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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

26 listopada 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Dariusz Zawistowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 listopada 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 25 kwietnia 2022 r., | ACa 218/22,

w sprawie z powodztwa A.D.

przeciwko Bankowi w W.

o ustalenie i zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 (dwa
tysiace siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia
od doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego orzeczenia, tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.

Wiadystaw Pawlak Marta Romanska Dariusz Zawistowski
[dr]

UZASADNIENIE
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Powdd A. D. wnidst o ustalenie, ze umowa o kredyt hipoteczny zawarta przez
niego z E. Spotkg Akcyjng
w W., ktérego nastepcg prawnym jest Bank w W., jest niewazna oraz o zasgdzenie
kwoty 100.121,94 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od doreczenia odpisu
pozwu, jako réwnowartosci swiadczenia spetnionego w okresie od 13 marca 2010 r.
do 13 marca 2020 r.
w wykonaniu umowy, a ewentualnie wniost o ustalenie, ze bezskuteczne sg niektore
postanowienia tej umowy kredytowej i 0 zasgdzenie kwoty 43.003,06 zt z odsetkami
od doreczenia odpisu pozwu, odpowiadajgcej swiadczeniom nadptaconym z uwagi

na obliczanie wysoko$ci rat kredytu przy zastosowaniu postanowieh abuzywnych.

Pozwany Bank w W. wniost o oddalenie powddztwa, z powotaniem sie m.in.

na przedawnienie roszczenia.

Wyrokiem z 6 grudnia 2021 r. Sgd Okregowy w Elblaggu ustalit, ze umowa
o kredyt hipoteczny zawarta przez powoda z E. Spotka Akcyjna w W. jest niewazna
i zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 100.121,94 zt z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od 9 lutego 2021 r.

a w pozostatym zakresie oddalit powédztwo.

Sad Okregowy ustalit, ze 13 grudnia 2007 r. powdd ztozyt wniosek do E. S.A.
o] udzielenie kredytu hipotecznego
w kwocie 150.000 zt na okres 360 miesiecy w celu sfinansowania nabycia mieszkania
w M. W pozycji ,waluta wnioskowanego kredytu” zakreslit pozycje ,CHF”. Podpisat
rowniez ,oSwiadczenie zwigzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany
do waluty obcej”, w ktérym stwierdzit, Zze zostat zapoznany przez pracownika banku
z problemem ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do
waluty obcej i bedac Swiadomy tego ryzyka rezygnuje
z mozliwosci zaciggniecia kredytu w ziotych. Przyznawat, Zze poinformowano
go o aktualnej wysokosci kurséw waluty obcej w banku. Jest swiadomy, ze ponosi
ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktérej indeksowany jest
kredyt, i ze ryzyko kursowe ma wptyw na wysoko$¢ zobowigzania wobec banku
i wysokos$¢ rat sptaty kredytu. Przyjgt do wiadomosci, ze kredyt zostanie wypfacony

w ziotych na zasadach okreslonych w znanym mu ,Regulaminie kredytu
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hipotecznego udzielanego przez [...]", saldo zadtuzenia wyrazone bedzie w walucie
obcej i podlega spfacie w ztotych, prowizja obliczana bedzie na podstawie kwoty

kredytu w walucie obcej, ale wyrazana w ztotych.

1 lutego 2008 r. strony podpisaty sporzadzong 18 stycznia 2008 r. umowe
kredytu. Bank zobowigzywat sie w niej do oddania do dyspozycji powoda kwoty
150.000 zt z przeznaczeniem na zakup mieszkania, refinansowanie poniesionych
wydatkdw na cele mieszkaniowe i modernizacje (§ 2). Kwota kredytu podlegata
wyptacie jednorazowo (§ 5). Okres kredytowania wynosit 360 miesiecy (§ 2). Kredyt
oprocentowany byt wedtug zmiennej stopy procentowej, ktdra na dzien sporzgdzenia
umowy wynosita 4,01667% w stosunku rocznym z zastrzezeniem postanowien
regulaminu w zakresie ustalania wysokosci oprocentowania (§ 3). Zmienna stopa
procentowa miata by¢ ustalana jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz
statej marzy banku w wysokosci 1,35 punktéw procentowych. Kredyt byt
indeksowany kursem franka szwajcarskiego (§ 2), a raty kredytu miaty by¢ pobierane
z rachunku bankowego, na ktorym powdd zobowigzany byt utrzymywaé

wystarczajgce $rodki ,uwzgledniajgc mozliwe wahania kursowe” (§ 6 pkt 6).

Do kredytu mialy zastosowanie postanowienia ,Regulaminu kredytu
hipotecznego udzielanego przez [...]” (regulamin) dotyczgce kredytu indeksowanego
do waluty obcej, definiowanego jako ,kredyt oprocentowany wedtug stopy
procentowej, opartej na stopie referencyjnej dotyczgcej waluty innej niz ztoty, ktérego
wyptata oraz sptata odbywa sie w ztotych w oparciu o kurs waluty obcej do ztotych,
wedtug tabeli” (§ 2). Kredytu udzielono w ztotych z zaznaczeniem indeksaciji jego
kwoty do waluty obcej (§ 4). Wyptata miata nastgpi¢ w ztotych, w kwocie obliczonej
wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna walut zgodnie z tabelg kursow
obowigzujgcg w momencie wyptaty srodkéw. Saldo zadtuzenia z tytutu kredytu miato
by¢ wyrazone w walucie obcej i obliczone wedtug kursu waluty stosowanego przy
uruchomieniu kredytu (§ 7). Raty kredytu wyrazone byly w walucie indeksacji i w dniu
wymagalnosci raty miaty by¢ pobierane wedtug kursu sprzedazy zgodnie z tabelg
obowigzujgcg w Banku (§ 9). Regulamin dopuszczat zmiane waluty kredytu odsytajgc

w zakresie przeliczania salda do tabel kursowych (§ 14).
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W umowie i regulaminie nie ma wzmianki o sposobie ustalania kurséw walut,
W szczegolnosci objasnienia zasad tworzenia tabeli kursow, a jedynie
doprecyzowano moment, w ktérym kurs miat by¢ ustalony (wyptata srodkow, dzieh
wymagalnosci raty) i jego rodzaj (kupna, sprzedazy), cho¢ w przypadku przeliczenia
z chwili uruchomienia kredytu kurs kupna stanowi¢ miat tylko dolng granice

przyjetego w rzeczywistosci (,kurs nie nizszy niz kurs kupna” - § 7 pkt 4 regulaminu).

1 lutego 2008 r. powdd podpisat ,08wiadczenia kredytobiorcy w zw.
z zaciggnieciem kredytu zabezpieczonego hipotekg”, w ktoérych podat, ze zostat
zapoznany przez pracownika banku z kwestig ryzyka zmiany stopy procentowej
i ryzyka kursowego, bedgc tego swiadomy rezygnuje z mozliwosci zaciggniecia
kredytu w ztotych na rzecz kredytu indeksowanego do waluty obcej, zna
postanowienia umowy i regulaminu oraz poinformowany zostat, ze aktualna
wysokos¢ kursow waluty obcej dostepna jest w placowkach banku. Podat tez, Ze jest
Swiadomy ponoszenia ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kurséw waluty,
ze wysokos¢ kursu ma wplyw na wysokosC zobowigzania wzgledem banku
i wysokosc¢ raty; wie, ze kredyt zostanie wyptacony w zitotych, zadtuzenie bedzie

wyrazone w walucie obcej, podobnie jak raty, ktére podlegajg sptacie w ztotych.

15 lutego 2008 r. wyptacono powodowi kwote 150.000 zt, ktérg powdd zuzyt
na cel wskazany w umowie. W chwili zawierania umowy kredytu miat 27 lat, byt
kawalerem, skonczyt studia licencjackie i pracowat jako przedstawiciel handlowy.
Korzystat wczesniej z drobnej pozyczki na zakup sprzetu gospodarstwa domowego.

Nie zawierat innych umow kredytowych.

W chwili uruchomienia kredytu jego saldo przeliczono na walute indeksacji
wedtug kursu 2,1664. Poczatkowe zadtuzenie powoda wyniosto wiec 69.239,29 CHF.
W okresie od zawarcia umowy oprocentowanie kredytu (LIBOR 3M CHF + marza
banku 1,35 p.p.) spadto z 5,305 % do 0,643 % (wedtug stanu z listopada 2019 r.).
W tym czasie kurs ztotego wzgledem franka szwajcarskiego, stosowany przez bank
przy indeksacji rat, wzrést z 2,2919 w dniu pobrania pierwszej raty (14 marca
2008 r.) do 3,9888 w chwili zaptaty ostatniej z rat wymienionych w zaswiadczeniu

banku (za grudzien 2019 r.). Od 2015 r. kurs ten czesto przekraczat 4 zi
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Spowodowato to wzrost rat i salda zadtuzenia. W okresie od 15 marca 2010 r.

do 13 grudnia 2019 r. powdd zaptacit raty w tgcznej kwocie 100.464,89 zt.

W toku wykonywania umowy bank zmienit regulamin m.in. co do sposobu
okreslania kurséw walut oraz wskaznika referencyjnego oprocentowania. Informacje

0 zmianach wysytano powodowi.

Powdd rozumie, ze stwierdzenie niewaznosci umowy bedzie rodzi¢ obowigzek
zwrotu przez strony spetnionych swiadczen i uwzglednia, ze bedzie zobowigzany do
zapfaty na rzecz banku $wiadczenia, ktére nie znajduje pokrycia w naleznosciach
dotychczas uiszczonych przez niego na rzecz banku. Skutkéow tych nie uwaza za

szkodliwsze od bedacych konsekwencjg utrzymania umowy.

W ocenie Sgdu Okregowego umowa kredytu zawarta przez strony jest
sprzeczna z ustawg, gdyz jej kwestionowane postanowienia sprzeciwiaty sie
witasciwosci (naturze) stosunku kredytowego (art. 353! k.c.), co prowadzi do
niewaznosci umowy na podstawie art. 58 § 1 i 3 k.c. Do wniosku o niewaznosci
umowy prowadzi tez ocena jej postanowien jako niedozwolonych na podstawie art.
385! k.c., chociaz badanie umowy pod tym katem jest mozliwe wéwczas, gdy nie jest

ona niewazna z innych przyczyn.

Powdd wiedziat wprawdzie, jakie $wiadczenie zostanie mu wyptacone
(nie ponosit ryzyka kursowego przy wypfacie i otrzymat umoéwiong kwote kredytu
w ztotych), ale saldo poczgtkowe jego zadtuzenia nie byto znane, poniewaz wynikato
ze zdarzen przysztych (tj. z operaciji przeliczenia salda w dniu uruchomienia kredytu).
W chwili przeliczenia salda poczatkowego oraz w dniu ustalenia wysokosci kazdego
z kolejnych obcigzajgcych powoda $wiadczen (360 rat miesiecznych), stosowany
miat by¢ mechanizm indeksacji, ktérego zatozen w umowie nie okreslono,
poprzestajgc na stwierdzeniu w § 2, ze kredyt jest indeksowany do waluty CHF
i zastrzezenia w § 6 pkt 6, ze raty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego,
a powod ma zapewni¢ na nim srodki na sptate z uwzglednieniem ,mozliwych wahan
kursowych” odzwierciedlonych w ,Tabeli kurséw walut obcych obowigzujgcej
w Banku”. Z udostepnionych powodowi dokumentow nie wynika, na jakiej podstawie
ustalany byt kurs kupna i sprzedazy stuzgcy do przeliczeh przez pozwanego.

Parametry swiadczen obcigzajgcych powoda okreslat bank, a stosowane przezen
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réznice kursowe byty dla niego dodatkowym zrédtem dochodu. Z umowg wigzato sie
tez ryzyko wynikajgce ze zmiany kursu waluty indeksacji, a w konsekwencji - mozliwy
wzrost salda dtugu i wysokosci raty, ktérego rozmiarow nie ograniczato Zzadne

postanowienie umowy. Ryzyko walutowe w petnym zakresie obcigzyto powoda.

Powdd zawart umowe jako konsument wedtug wzorca sporzgdzonego przez
bank. Jego wptyw na tre§¢ umowy ograniczat sie do okreslenia oczekiwanej kwoty
kredytu w ztotych i waluty indeksacji, ale nie uzgadniano indywidualnie z powodem
zasad indeksacji do waluty, tj. mechanizmu przeliczenia, stosowania tabeli, wyboru
kursu nie nizszego niz kurs kupna i kurs sprzedazy. Postanowienia umowy nie byty

uzgodnione z powodem indywidulanie w rozumieniu art. 385 § 3i 4 k.c.

Sad Okregowy stwierdzit, ze zakwestionowane postanowienia umowy
i regulaminu sg sprzeczne z art. 353! k.c., a tym samym s3g niewazne takze na
podstawie art. 58 § 1 k.c. Istotg klauzuli indeksacyjnej byto przeliczanie $wiadczen
stron na walute obca, chociaz obie strony miaty spetni¢ swoje swiadczenia w walucie
polskiej. Zastosowanie takiego rozwigzania byto dopuszczalne, ale warunki
kontraktowe ksztattujgce te klauzule zostaty przez powoda stusznie
zakwestionowane. Przyznawaty bankowi uprawnienia do okre$lenia wysokosci nie
tylko jego sSwiadczenia, ale takze $wiadczenia kredytobiorcy, co prowadzito do
nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkéw stron i do naruszenia
rownowagi miedzy nimi w stosunku prawnym. Dalej idgce konsekwencje niz dowolne
ustalanie przez bank kursu CHF (w tym skutki réznic pomiedzy kursem kupna
i sprzedazy), pociggato za sobg obcigzenie kredytobiorcy w catosci i bez
jakiegokolwiek ograniczenia tzw. ryzykiem kursowym, a tego ryzyka nie mogto
zniwelowaé utrzymywanie sie niskiej stopy referencyjnej oprocentowania LIBOR.
Obcigzenie powoda w sposob nieograniczony calym ryzykiem kursowym
wptywajgcym na zmiane wysokosci rat i salda zadtuzenia prowadzito juz w chwili

zawarcia umowy do uprzywilejowania banku kosztem powoda.

Klauzula indeksacyjna powinna realizowa¢ wzajemny charakter swiadczen
stron, w stosunku, w ktoérym Swiadczenie kredytobiorcy polega na zwrocie oddanej
mu do dyspozycji kwoty i zaptacie za korzystanie z niej w umowionym okresie.

Klauzula zawarta w umowie nie odpowiadata tak okreslonej naturze stosunku
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kredytowego. Swiadczenie powoda zostato oderwane od wartosci $wiadczenia
spetnionego na jego rzecz przez bank, do czego doszto w wyniku catkowitego
obcigzenia jedynie powoda ryzykiem dowolnego wzrostu kursu CFIF. Oceniajgc
te kwestie na czas zawarcia umowy i stosownie do okolicznosci towarzyszgcych tej
czynnosci, takie okreslenie relacji stron obcigza bank, jako autora umowy i silniejszg
strone kontraktu. Postawit on kredytobiorce w nieréwnorzednej (gorszej) sytuacii,
narazajgc na konieczno$¢ spetnienia Swiadczenia, ktore moze nie odpowiadac
wartosci otrzymanego od banku swiadczenia. O takich skutkach umowy bank nie

poinformowat powoda.

Zdaniem Sgdu Okregowego strony nie zawartyby umowy bez postanowien
odnoszacych sie do przeliczen walutowych, co wynika z samej jej konstrukcji. Cechy
kredytu indeksowanego zostaty opisane w regulaminie ustalanym przez bank, a wiec
opisane tam warunki nie mogty by¢ przedmiotem negocjacji. Strony nie miaty
mozliwosci zawarcia umowy kredytowej w ziotych z oprocentowaniem innym niz
oparte o stawke WIBOR. Bez zakwestionowanych postanowienn umowa kredytu nie
zostataby w ogodle zawarta, a zatem nalezato jg uzna¢ za niewazng w cato$ci.
Wskutek stwierdzenia abuzywnego charakteru niektérych postanowieh umownych,
umowa straci tak istotne elementy, ze doprowadzi to do jej sprzecznosci z art. 353+
k.c. i wtedy nastepczo moze dojs¢ do jej niewaznosci rowniez na podstawie tego

przepisu.

Kwestionowane przez powoda postanowienia umowy i regulaminu stanowig
niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385! k.c. Klauzula
indeksacyjna byta wyraznie powigzana 2z postanowieniami dotyczgcymi
oprocentowania, ktére oparto o stawke LIBOR. Stosowanie innej, w szczegdlnosci
dotyczgcej oprocentowania kredytéw ziotowych, wymagatoby przewalutowania
kredytu w sposob okreslony w § 14 regulaminu, co obejmowato opisane w tym

paragrafie, idgce jeszcze dalej skutki dla tresci wigzgcego strony kontraktu.

Zastrzezone w umowie kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej
klauzule ksztaltujgce mechanizm indeksacji i postanowienia umowne stanowigce
czesS¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajgce sposéb oznaczenia kursu

miarodajnego dla przeliczenia walutowego, dotyczg gtdéwnych $wiadczen
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kredytobiorcy. Postanowienia te odnoszg sie wprost do Swiadczenia kredytobiorcy,
okreslajgc jego wysokos¢. Odwotanie sie do ,tabeli kurséw” bez jakiegokolwiek
doprecyzowania sposobu jej tworzenia, pogtebia rozejscie sie literalnej treSci umowy
z jej rzeczywistymi skutkami. Niejednoznacznie sformutowana klauzula indeksacyjna
zarbwno w czesci obejmujgcej klauzule ryzyka walutowego jak i klauzule
przeliczeniowg godzita w dobre obyczaje, razgco naruszajgc interes powoda.
Razgce naruszenie interesu powoda wynikato z grozby w zasadzie
nieograniczonego, obcigzajgcego w cato$ci konsumenta, wzrostu salda diugu
i wysokosci raty, przy zatozeniu, ze o wysokosci salda (w CHF) dowie sie dopiero po
wyptacie kwoty kredytu i bedzie ono wynika¢ z nieznanego, co do podstaw jego
ustalenia, kursu nie nizszego niz kurs kupna i wreszcie wysokosc rat podlegaé bedzie

temu samemu mechanizmowi.

Pozbawienie umowy mechanizmu indeksacji pocigga za sobg co najmniej taki
skutek, ze pozostajgc z nazwy umowg o kredyt indeksowany do waluty obcej, nie
zawiera ona postanowien pozwalajgcych na przeliczenie swiadczen stron kontraktu
i ustalenie wysokos$ci $wiadczenia kredytobiorcy, to jest wysokosci przypadajgcych
od niego rat kapitatowo-odsetkowych. Tak skonstruowana umowa nie moze by¢
wykonywana, a usuniecie postanowienia okreslajgcego gtéwne swiadczenia stron,
stanowigcego o naturze kredytu indeksowanego do waluty obcej, pocigga za sobg

koniecznos¢ stwierdzenia niewaznosci catej umowy.

Wobec stwierdzenia niewaznosci umowy Sad Okregowy zasadzit na rzecz
powoda, na mocy art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 k.c., dochodzong pozwem kwote,
nieprzekraczajgcg sumy sSwiadczen spetnionych przez niego w okresie objetym
pozwem. O odsetkach ustawowych za opdznienie orzekt na podstawie art. 481 § 1
i 2 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c., uwzgledniajgc to, ze powdd nie wzywat pozwanego

wczesniej do zaptaty i oczekiwat zasgdzenia odsetek od doreczenia odpisu pozwu.

Sad Okregowy ocenit, ze roszczenie powoda nie byto przedawnione. Bieg
terminu przedawnienia roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze sie zatem
rozpoczg¢ zanim dowiedziat sie on lub rozsagdnie rzecz ujmujgc powinien dowiedzie¢

sie o niedozwolonym charakterze postanowienia umownego. Dopiero wéwczas mogt
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wezwacé przedsiebiorce do zwrotu swiadczenia (art. 455 k.c.), tj. podja¢ czynnosc,

o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.c.

Wyrokiem z 25 kwietnia 2022 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego
od wyroku Sgdu Okregowego z 6 grudnia 2021 r. Sad Apelacyjny przyjat za wtasne
ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego i ocene prawng sprawy przedstawiong przez
ten Sad. Wedlug Sadu Apelacyjnego pierwszorzedng kwestig w sprawie byto
przesadzenie, czy w umowie zawarte zostaty niedozwolone postanowienia, jako
razgco naruszajgce interesy konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
(art. 385 k.c.), a nie to, czy spetnione zostaty przestanki niewaznosci umowy kredytu
w oparciu o art. 58 k.c. w zw. z art. 353! k.c., z uwagi na skonstruowanie umowy
naruszajgcej wtasciwosci (istote) zobowigzania kredytowego. Stosowaniu przepiséw
dotyczacych niewaznosci czynnosci prawnej nie mozna jednoznacznie nadac
pierwszenstwa przed stosowaniem przepiséw dotyczgcych ochrony konsumenta,
w tym przepisdéw o niedozwolonych postanowieniach umownych. Nie ma przeszkéd,
aby uzna¢ omawiane postanowienia umowne za niedozwolone, bez wzgledu na to,
czy réwnoczesnie ich wadliwosc¢ nie jest posunieta tak daleko, ze sg niewazne.
Sad Apelacyjny za niezasadny uznat zatem zarzut naruszenia art. 3851 § 1i2 w zw.
zart. 58 § 1i 3 k.c.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit zarzutu zatrzymania zgtoszonego przez
pozwanego, gdyz uznat, ze umowa kredytu nie jest umowg wzajemna, a przepisy
o zatrzymaniu nie nadajg sie do zastosowania takze przez analogie do zobowigzan
stron wynikajgcych z takiej umowy. Zatrzymanie spetnia swojg funkcje tam, gdzie
Swiadczenia sg roznorodzajowe i z tego powodu nie nadajg sie do potrgcenia
(art. 496 i 497 k.c.).

Za nietrafny Sad Apelacyjny uznat tez podniesiony przez pozwanego zarzut
naruszenia art. 117 § 2 k.c. przez nieuwzglednienie przedawnienia roszczenia
powoda. Powod ograniczyt bowiem roszczenie do kwoty 100.121,94 zt stanowigcej
sume rat za okres 10 lat poprzedzajgcych date wniesienia pozwu. Sgd Apelacyjny
podzielit poglad wyrazony w uchwale sktadu 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, zgodnie z ktérym bieg terminu przedawnienia roszczen

restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpoczg¢ zanim ten nie dowiedziat sie
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lub rozsgdnie rzecz ujmujgc powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym charakterze
postanowienia umownego. Dopiero wowczas mégt wezwac przedsiebiorce do zwrotu

Swiadczenia (art. 455 k.c.), tj. podjgc czynnos¢, o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.c.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z 25 kwietnia 2022 r.
pozwany zarzucit, ze wyrok ten zostat wydany z naruszeniem: - art. 353! k.c. w zw.
zart. 58 § 1i 3 k.c. w zw. z art. 385 § 2 k.c. przez uznanie, ze ocena postanowien
w umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej zawartej przez przedsigbiorce
z konsumentem, jako postanowien niedozwolonych, poprzedza ocene waznosci
i skutecznosci prawnej tej umowy jako catosci; - art. 385! § 4 k.c. w zw. z art. 385 §
2 k.c. przez uznanie, ze postanowienia umowne, co do ktérych istnieje mozliwo$¢é
negocjacji przez konsumenta, a konsument mimo tego nie podejmuje préby
negocjacji, nie stanowig postanowien umownych indywidualnie uzgodnionych przez
przedsiebiorce z konsumentem; - art. 385 § 1 k.c. przez uznanie, ze postanowienia
umowne dotyczgce sposobu ustalania kursu waluty obcej przez odestanie do tabeli
kursowej stosowanej przez bank sg sprzeczne z dobrymi obyczajami
oraz jednoczes$nie razgco naruszajg interesy kredytobiorcy-konsumenta; - art. 3852
k.c. przez jego niezastosowanie, w wyniku nieuwzglednienia okolicznosci
towarzyszgcych zawarciu umowy z 1 lutego 2008 r., tj. faktu, ze stanowita ona
korzystniejsze dla kredytobiorcy-konsumenta rozwigzanie ekonomiczne anizeli tzw.
umowa kredytu ziotowego, wobec czego brak jest podstaw do uznania,
ze postanowienia umowy oraz regulaminu naruszaty w sposéb razgcy interes
kredytobiorcy; - art. 3851 § 1i2k.c.wzw.z art. 58 § 1i3 k.c. wzw. zart. 65§ 1 k.c.
przez przyjecie, ze konstrukcja indeksacji zawarta w umowie oraz regulaminie
w zakresie odestania do kurséw waluty ustalanych przez bank w tabeli kursow i opfat,
prowadzi do niewaznosci umowy w catosci, z uwagi na brak mozliwosci zastgpienia
ich innymi postanowieniami oraz brak mozliwosci dalszego funkcjonowania umowy
kredytu; - art. 358 § 1 i 2 k.c. przez wykluczenie mozliwosci zastgpienia warunku
umownego uznanego za hieuczciwy, przepisem ustawowym w nowym brzmieniu
przyjetym juz po zawarciu umowy kredytu oraz wykluczenie mozliwosci
zastosowania mechanizmu przeliczeniowego wedtug innego kursu w miejsce
kwestionowanych klauzul przeliczeniowych; - art. 384 w zw. z art. 353 k.c. w zw.

z art. 4 ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych
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innych ustaw w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b oraz w zw. z art. 109 ust. 2
ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze
zm.) przez brak przyjecia, iz zmiana regulaminu, do ktérego odsyta umowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej w ten sposéb, ze klauzule indeksacyjne w nim
zawarte nie naruszajg ani przepisow prawa ani intereséw konsumentéw, wyklucza
mozliwos¢ stwierdzenia niewaznosci umowy, gdy sama umowa nhie zawierata
postanowien niedozwolonych, lecz wytgcznie zmieniany regulamin; - art. 496 k.c.
w zw. z art. 497 k.c. w zw. z art. 487 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 pr. bank. przez
przyjecie, ze umowa kredytu nie jest umowg wzajemng, co skutkowato

nieuwzglednieniem zarzutu zatrzymania wyptaconej kwoty kapitatu kredytu.

Pozwany wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W judykaturze Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze postanowienie
wykraczajgce poza granice swobody umow w takim rozumieniu, jak o tym stanowi
art. 353! k.c., ktére z tej przyczyny moze by¢ jednoczesnie zakwalifikowane jako
niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385% k.c., nie jest
bezwzglednie niewazne, lecz ma do niego zastosowanie sankcja okreslona w art.
385! k.c. Sankcja ustalona w tym przepisie ma bowiem charakter szczegotowy
i szczegolny wzgledem tej, ktéra okreslona jest w art. 58 § 1 k.c. Oznacza ona,
ze kwestionowane postanowienie nie wywotuje skutkow prawnych od samego
poczatku i z mocy prawa, co sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu, chyba
ze konsument nastepczo udzieli ,$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na to
postanowienie i w ten sposéb zapewni jego skutecznos¢ (zob. uchwate sktadu
siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56,
i cytowane w jej uzasadnieniu obszerne orzecznictwo). Takie okreslenie sankcji
pozwala konsumentowi na podjecie decyzji co do pozostawania w relacji umownej
Z przedsiebiorcg, jezeli — mimo abuzywnosci klauzul uzna to za korzystniejsze dla
siebie, a tej mozliwosci nie miatby w razie zastosowania sankcji niewaznosci
postanowienia. Sgd Apelacyjny ostatecznie opowiedziat sie za takg wtasnie relacjg

miedzy sankcjami przewidzianymi w art. 58 § 1 k.c. i art. 385 k.c.



Il CSKP 809/23 12

Klauzule ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie kredytu
ztotowego indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie obcej),
okreslajg gtbwne swiadczenie kredytobiorcy (por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20, z 13 maja 2022
r., I CSKP 464/22 i z 10 marca 2023 r., Il CSKP 1017/22 oraz powofane tam
orzecznictwo). Poglad ten uwzglednia stanowisko Trybunatu Sprawiedliwosci UE,
w orzecznictwie ktérego podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie
W pojeciu ,gtéwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
nalezy uwazac te, ktére okreslajg podstawowe swiadczenia w ramach danej umowy
i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (por. wyroki z 30 kwietnia 2014 r.,
C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matel,
pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33; z 20 wrzesnia 2017 r.,
C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35). Za takie uznawane sg klauzule indeksacyjne
(waloryzacyjne), jak i postanowienia odnoszace sie do ustalonego w walucie obcej
mechanizmu waloryzacji $wiadczen (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka
walutowego”), ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta ryzykiem
zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob.
wyroki TSUE z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; z 20 wrzes$nia
2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17,
Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, D., pkt 44).

Klauzule waloryzacyjne, ktére nie zostaly wyrazone w umowie kredytu
w sposob jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod katem spetnienia przestanek
z art. 385 § 1 k.c. W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci UE wyjasniono,
ze wymaganie wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumiatym jezykiem
nakazuje, by umowa przedstawiata w sposdb przejrzysty konkretne dziatanie
mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku,
zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych
warunkach, tak by konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.
Postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty

udzielonego kredytu na ztotdwki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute
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obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg

charakter niedozwolonych postanowieh umownych.

Sad Najwyzszy wyjasnit, ze postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce
zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie
kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie
ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien
umownych, ksztattujg bowiem prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzeczno$¢ z dobrymi
obyczajami i naruszenie interesbw konsumenta polega w tym przypadku na
uzaleznieniu wysokosci sSwiadczenia banku oraz wysokosSci  Swiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na
ztotowki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci
poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem okre$leniu wysoko$ci swiadczenia
konsumenta. Takie postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszajg réwnorzednosc¢ stron. Skonstruowane w ten sposob, w slad
za wzorcem stosowanym przez bank, uregulowania umowne sg niedopuszczalne,
niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest
petna, czy tez w jaki$ sposdb ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych
maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych

kryteriow.

Abuzywne klauzule indeksacyjne sg od poczatku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskutecznoscig na korzysc¢ kredytobiorcy, chyba Zze nastepczo udzieli
on $wiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposob przywrdci
ich skutecznos¢ z mocg wsteczng (zob. uchwate siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego — zasada prawna — z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9,
poz. 56). Powdd takiej zgody nie udzielit, o czym swiadczg jego twierdzenia i zarzuty

podnoszone w toku procesu.

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli eliminacja

niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformaciji regulaciji
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umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzyC tresci praw
i obowigzkow stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg zwigzane pozostatg
czescig umowy. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéry przewiduje,
ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow
lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa
w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe
po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw (zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 oraz z 24 pazdziernika 2018 r.,
Il CSK 632/17).

W wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, Bank BPH S.A., Trybunat
Sprawiedliwosci UE orzekt, ze wyktadni art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy dokonywac¢ w ten sposéb, ze z jednej strony nie stojg one na przeszkodzie
temu, by sad krajowy usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajgcy cel tej
dyrektywy jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujgce
korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére
moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru.
Z drugiej strony przepisy te stojg na przeszkodzie temu, by sgd odsytajgcy usunat
jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego

warunku poprzez zmiane jego istoty.

Wyeliminowanie z tgczgcej strony umowy abuzywnych postanowien rodzi
koniecznos¢ dokonania oceny czy umowa w pozostatym zakresie jest mozliwa
do utrzymania. Sgdy meriti rozwazyly te kwestie i uznaty, ze obowigzywanie umowy
po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw jest niemozliwe. Jak wyjasnit Sad
Najwyzszy, wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idgcym
przeksztatceniem umowy, ze nalezy jg uzna¢ za umowe o odmiennegj istocie
i charakterze, choéby nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy

kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
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umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za
opowiedzeniem sie o jej niewaznosci (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 maja
2022 r., Il CSKP 293/22 i Il CSKP 405/22 i z 8 lutego 2024 r., Il CSKP 1036/23).
Jest tak zwtaszcza wéwczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie
tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow walutowych,
ale réwniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktére jest bezposrednio
zwigzane z indeksacjg kredytu do waluty. W konsekwencji art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego
charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopg
miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem krajowym, Zze ta umowa nie
moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie
spowodowatoby zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu umowy (zob. wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 52; z 5 czerwca
2019 r., C-38/17, HS, pkt 43; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 44 i 45;
wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/19).

W uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziéw — zasada prawna — z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21 Sad Najwyzszy wyjasnit, ze zastgpienie klauzul niedozwolonych
rozwigzaniami przewidzianymi w innych przepisach wchodzi w rachube tylko wtedy,
gdy (koniunkcja przestanek): 1) po wytgczeniu klauzuli abuzywnej umowa nie moze
obowigzywac, o czym decyduje obiektywne podejscie w swietle prawa krajowego,
a zatem wola jednej ze stron, wtym konsumenta, nie ma w tym zakresie
rozstrzygajagcego znaczenia (por. tez wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE
z 15 marca 2012 r., C-453/10, Jana PereniCova, pkt 33-34, z 14 marca 2019 r.,
C-118/17, Zsuzsanna Dunai, pkt 40, 51, z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179, Abanca
Corporacién Bancaria, pkt 57, z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, K. D., pkt 39-41, z
29 kwietnia 2021 r., C-19/20, LW. i R.W., pkt 83, 89, z 2 wrze$nia 2021 r., C-932/19,
OTP Jelzalogbank i in., pkt 49-50, z 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21, C-81/21 i C-82/21,
D.B.P.,, pkt 74, z 8 wrzes$nia 2022 r., w potgczonych sprawach C-80/21,
C-81/21 i C-82/21, D.B.P., pkt 67, 74 oraz z 12 pazdziernika 2023 r., C-645/22,
Luminor Bank, pkt 29, 37); 2) catkowity upadek umowy naraza konsumenta

na ,szczegolnie niekorzystne konsekwencje”, w sSwietle okolicznosci istniejgcych
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lub mozliwych do przewidzenia w czasie sporu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 8 marca 2023 r., Il CSKP 617/22; por. tez wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE
z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, K.D., pkt 51, z 8 wrzesnia 2022 r.,
C-80/21, C-81/21 i C-82/21, D.B.P., pkt 67, z 27 kwietnia 2023 r., C-705/21, AxFina
Hungary, pkt 41 oraz z 23 listopada 2023 r., C-321/22, Provident Polska, pkt 87,
z uwzglednieniem rzeczywistych i biezgcych interesow konsumenta
i z zastrzezeniem, ze ,do celow tej oceny decydujgca jest wola wyrazona przez
konsumenta w tym wzgledzie” w tym sensie, ze jezeli sgd poinformowat konsumenta
w sposbéb obiektywny i wyczerpujgcy o skutkach prawnych oraz szczegodinie
szkodliwych skutkach ekonomicznych, jakie moze mie¢ dla niego uniewaznienie
umowy, sad ten nie moze, po uwzglednieniu jego woli stwierdzenia niewaznosci
umowy, sprzeciwi¢ sie zrzeczeniu sie przez niego ochrony przyznanejim przez
dyrektywe 93/13 (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 8 wrzesnia 2022 r.,
C-80/21, C-81/21 i C-82/21, D.B.P., pkt 78 w zwigzku z pkt 74-75, z 16 marca
2023 r., C-6/22, M.B.,U.B.,M.B. przeciwko X S.A. (M.B. i in.), pkt 43-45 i teza
oraz z 12 pazdziernika 2023 r., C-645/22, Luminor Bank, pkt 29; postanowienie
Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 18 pazdziernika 2023 r., C-117/23, Eurobank
Bulgaria, pkt 66, a z drugiej strony sad nie moze chroni¢ konsumenta przed upadkiem
umowy, jezeli ocenia, ze nie naraza on go na ,szczegOlnie niekorzystne
konsekwencje”, cho¢by konsument domagat sie tej ochrony (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci UE z 12 pazdziernika 2023 r., C-645/22, Luminor Bank, pkt 38,
40-41); 3) istnieje przepis dyspozytywny albo przepis ,majgcy zastosowanie, gdy
strony danej umowy wyrazg na to zgode”, ktéry mogtby zastgpi¢ wytgczone
niedozwolone postanowienie umowne, umozliwiajgc utrzymanie umowy (z korzyscig
dla konsumenta); jezeli niedozwolone postanowienie umowne odzwierciedlato
obowigzujgcy przepis ustawowy majgcy zastosowanie w przypadku porozumienia
stron, w rachube wchodzi takze zastgpienie niedozwolonego postanowienia
,lym stanowigcym punkt odniesienia przepisem ustawowym w nowym brzmieniu
przyjetym juz po zawarciu umowy” (np. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci UE
Z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17 Abanca Corporacion Bancaria, pkt 59-64

| teza).
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Oceniana w niniejszej sprawie umowa bez dotknietych abuzywnoscig tzw.
klauzul przeliczeniowych do waluty obcej nie moze nadal obowigzywac. Jest tak
dlatego, ze ich wyeliminowanie prowadzi takze do upadku klauzuli ryzyka
walutowego, charakterystycznego dla umowy kredytu waloryzowanego kursem
waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR,
co jest rbwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, iz nalezy jg
uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze niz zamierzone przez strony,
cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.
Bez postanowien okreslajgcych sposdb wyznaczenia kursu miarodajnego do
przeliczenia ztotéwki na franki szwajcarskie i na odwrét (bez uzupetnienia zwigzane;j
z tym luki), klauzule przewidujgce indeksacje (ucielesniajgce tez ryzyko walutowe),
w ogole nie mogg wywrzeé skutku (np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18 i z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22). Oznacza to z kolei,
ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe (np. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, z. B, poz. 20, z 13 kwietnia
2022 r., Il CSKP 15/22, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22 i Il CSKP 382/22,
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22, z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22, z 8 listopada
2022 r., Il CSKP 1153/22, z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 722/22, z 31 stycznia
2023 r., Il CSKP 941/22, z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22, z 10 marca 2023 r.,
Il CSKP 1017/22, z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1016/22, z 25 maja 2023 ., I| CSKP
1311/22, z 6 czerwca 2023 r., [l CSKP 1159/22, z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22,
z 28 lipca 2023 r., Il CSKP 611/22, z 8 listopada 2023 r., Il CSKP 1530/22,
z 21 listopada 2023 r., Il CSKP 1675/22 i Il CSKP 701/23, z 29 listopada 2023 r.,
Il CSKP 1460/22, i Il CSKP 1753/22, z 19 stycznia 2024 r., Il CSKP 874/22,
z 24 stycznia 2024 r., Il CSKP 1496/22, z 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 1644/22).
Skoro powddka konsekwentnie opowiada sie za upadkiem umowy, to Sgdy meriti nie
mogty przyjaé, ze naraza jg to na ,szczegolnie niekorzystne konsekwencje”.

Z tych wzgleddw uzupetnienie luk w umowie nie byto mozliwe.

Niezaleznie od powyzszego, w judykaturze wielokrotnie wskazywano na
niedopuszczalnos¢ zastgpienia niedozwolonych postanowien kursowych przez

siegniecie do art. 358 § 2 k.c., do przepiséw o charakterze ogélnym, przewidujgcych,
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iz skutki wyrazone w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegolnos$ci przez
skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie stanowig
przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majgcych zastosowanie, jezeli strony
umowy wyrazg na to zgode (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE
z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, K.D., pkt 62 oraz pkt 3 sentencji,
z 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21, C-81/21 i C-82/21, D.B.P., pkt 77, z 12 stycznia
2023 r., C-395/21, D.V., pkt 63, 65 i z 16 marca 2023 r., C-6/22, M.B. i in., pkt 56),
wyktadni oswiadczen woli (art. 65 k.c) czy art. 41 Prawa wekslowego
(por. w szczegolnosci wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 maja 2022 r., Il CSKP 395/22,
z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22, z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22,
z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22, i z 19 stycznia 2024 r., Il CSKP 874/22).
W wyroku z 18 listopada 2021 r., C-212/20, A.S.A., pkt 68, 70, 78, teza, Trybunat
Sprawiedliwosci UE stwierdzit, ze art. 5 i 6 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposoéb, ze stojg one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzit
nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonat wyktadni tego
warunku w celu ztagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka

wyktadnia odpowiadataby wspélnej woli stron.

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385§ 1 k.c.),
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata sktadu siedmiu
sedzidw Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2). Wyktadnia jezykowa art. 385! § 1 zdanie pierwsze k.c. nie daje podstaw do
przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnosci postanowienia istotny jest sposob jego
stosowania przez przedsiebiorce. Decydujgce znaczenie ma to, w jaki sposob
postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta. Taka interpretacja
pozostaje w zgodzie z powszechnie akceptowanym poglgdem, ze art. 385! k.c. jest
instrumentem kontroli tresci umowy (stosunku prawnego). To, w jaki sposob
postanowienie jest stosowane, jest kwestig odrebng, do ktérej art. 385 § 1 zdanie
pierwsze k.c. wprost sie nie odnosi (zob. uchwate Sagdu Najwyzszego z 20 czerwca
2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Sankcje bedgce konsekwencjg
abuzywnosci postanowien umownych dziatajg ze skutkiem ex tunc, co oznacza,

ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy
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zawierajgcej klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia dla takiego charakteru

tych postanowienn umownych (wyjatek stanowi wola konsumenta).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 3984 i art. 108 § 1 w zw. z art.

39821 k.p.c., orzeczono jak w postanowieniu.

Wiadystaw Pawlak Marta Romanska Dariusz Zawistowski

[dr]

[a.4]



