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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 11 marca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M.Z.i C.Z.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 1 kwietnia 2020 r., VI ACa 311/19,

w sprawie z powodztwa M.Z. i C.Z.

przeciwko syndykowi masy upadtosci G. spoétce akcyjnej

w upadtosci w W.

o zapfate ewentualnie o ustalenie niewaznosci umowy i o zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Roman Trzaskowski  Wtadystaw Pawlak  Dariusz ZawistowsKi

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2019 r. Sgd Okregowy w Warszawie umorzyt
postepowanie w zakresie zgdania zasgdzenia odsetek od kwoty 72 528,35 zi
od 15 wrzesnia 2017 r. do 2 pazdziernika 2017 r., oddalit powodztwo o zaptate kwoty
72 528,35 zt z odsetkami, ustalit, ze umowa kredytu hipotecznego nr [...] zawarta 23
lutego 2007 r. pomiedzy M.Z. i C.Z. a G. Spoétkg Akcyjng z siedzibg w K. — D.
Oddziatem w L. jest niewazna oraz oddalit powddztwo o zaptate kwoty 276 805,48

zt.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 20 lutego 2007 r. powodowie M.Z. i C.Z. zawarli
z G. S.A. w K. (poprzednikiem prawnym pozwanego) umowe kredytu hipotecznego
indeksowanego do CHF. Bank udzielit kredytu w kwocie 371 375,26 zt. Kredyt miat
by¢ przeznaczony m. in. na pokrycie czesci kosztow prac wykonczeniowych domu
mieszkalnego
(80 000 zt), dowolny cel konsumpcyjny (105 000 zt), sptate kredytu hipotecznego
w N. Bank Hipoteczny (175 000 zt), a w pozostatej czesci na pokrycie kosztow
ustanowienia hipoteki, podatku oraz sktadki ubezpieczenia. Sptata kredytu miata
nastgpi¢c w 360 miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych. Oprocentowanie
kredytu byto zmienne i na dzieh sporzgdzenia umowy wynosito 5,12% w skali roku,
na ktére skfadata sie obowigzujgca stawka DBCHF i stata marza banku, ktéra
wynosita 2,98% (§ 1 ust. 3 umowy). Zasady zmiany oprocentowania okre$lat
§ 13 umowy. Zgodnie z § 9 ust. 2 umowy w dniu wyptaty kredytu lub kazdej transzy
kredytu kwota wyptaconych srodkéw bedzie przeliczana do CHF wedtug kursu kupna
walut okreslonego w Tabeli Kurséw - obowigzujgcego w dniu uruchomienia srodkow.
Sptata wszelkich zobowigzan z tytutu umowy miata by¢ dokonywana w ztotych
na rachunek okreslony kazdorazowo w harmonogramie sptat kredytu. Wysokos¢
zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej sptaty wyrazonej
w CHF - po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej
tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
obcych” do CHF obowigzujgcego w dniu sptaty. Sptaty rat kredytu i odsetek miaty
nastepowac w terminach i kwotach wedtug aktualnego harmonogramu sptat, ktéry
kredytobiorca otrzymuje w szczegdlnosci po wyptacie kazdej transzy kredytu,
po wyptacie kredytu i zmianie oprocentowania (§ 10 ust. 1 i 3 umowy). Kredytobiorca

oSwiadczyt, ze jest Swiadomy ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty
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indeksacyjnej w stosunku do ztotego, w catym okresie kredytowania i akceptuje

to ryzyko (§ 4 ust. 3 umowy).

Zgodnie z definicjg zawartg w § 6 umowy ,Bankowa Tabela kurséw walut
dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana Tabelg Kurséw”
jest sporzgdzana przez merytoryczng komorke banku na podstawie kurséw
obowigzujgcych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli
i po ogtoszeniu kursow srednich przez NBP, tabela sporzgdzana jest o godz. 16.00
kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caty nastepny dzieh roboczy. Tozsamag
definicje zawierat § 2 Regulaminu. Zabezpieczeniem kredytu byta hipoteka kaucyjna
w ztotych polskich do kwoty stanowigcej 170% kwoty kredytu (§ 3 ust. 1 umowy).
W dniu 5 sierpnia 2009 roku strony zawarty aneks nr 1 do umowy kredytu
hipotecznego modyfikujgcy § 10 umowy. Zgodnie z nowym brzmieniem
§ 10 ust. 3 kredytobiorca zobowigzywat sie dokonywa¢ wptat w CHF, w kasach
wskazanych na stronie internetowej banku, placéwek banku lub w formie przelewu

na wskazane w aktualnym harmonogramie sptat konto.

Kredyt zostat uruchomiony w okresie od dnia 27 Ilutego do dnia
7 sierpnia 2007 r. Wykorzystana zostata cata kwota kredytu. Saldo kapitatu
po wyptacie ostatniej transzy zostato ustalone na 160 288,46 CHF. W okresie
od 30 marca 2007 roku do 14 czerwca 2017 roku powodowie dokonali wptat w ztotych
polskich w tgcznej kwocie 95 452,19 zt, a ponadto wptat we frankach szwajcarskich.
Do dnia 21 listopada 2018 réwnowartos¢ sptat powodoéw wynosita ok. 300 000 zt.

Powodowie nie mieli mozliwosci negocjowania tresci umowy.

Sad Okregowy dokonat oceny dopuszczalnosci zawarcia umowy o kredyt
indeksowany. Wskazat, ze jednym z przedmiotowo istotnych elementéw umowy
kredytu jest Sciste okreslenie kwoty i waluty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 2 Pr.bank.).
Umowa zawarta przez strony przewidywata, ze kwota kredytu bedzie udostepniona
w ztotych polskich i w takiej walucie zostanie wykorzystana. Zwrot kredytu nastgpi
poprzez spetnienie swiadczenia w ztotych polskich. Kwota podlegajgca zwrotowi,
miata by¢ wyrazona we frankach szwajcarskich, po przeliczeniu wedtug kursu
wskazanego w aktualnej Tabeli banku. Umowa nie okreslata zatem wprost kwoty

podlegajgcej zwrotowi, przewidujgc jedynie, ze kwota ta zostanie ustalona w wyniku
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okreslonych dziatan arytmetycznych dokonywanych przy wykorzystaniu kursu walut.

Sad Okregowy uznat takie rozwigzanie za dopuszczalne.

Sad Okregowy dokonat oceny postanowien tgczacej strony umowy w oparciu
o regulacje zawartg w art. 353* k.c. i uznat, ze konstrukcja indeksacji obarczona byta
wadg, ktora ostatecznie doprowadzita do jej niewaznosci. Przyczyng wadliwosci
umowy, prowadzgcej do jej niewaznosci byt narzucony przez bank sposéb ustalania
wysokosci kwoty podlegajgcej zwrotowi, a w konsekwencji takze wysokosci odsetek
- a wiec gtdbwnych swiadczen kredytobiorcy. Ustalenie ich wysokosci wigzato
sie z koniecznoscig odwotania sie do kurséw walut ustalanych przez bank w tabeli
kurséw, a umowa oraz wzorce umowne stanowigce podstawe ustalenia tresci
tgczgcego strony stosunku prawnego nie okres$laty prawidtowo zasad ustalania tych
kursow. Kwota podlegajgca zwrotowi nie byta w umowie Scisle oznaczona,
jak réwniez nie zostaly wskazane szczegotowe, obiektywne zasady jej okreslenia.
Sad Okregowy zwrdcit przy tym uwage, ze uznaniu okreslonej konstrukcji
za niewazng, bo przekraczajgcg granice swobody umoéw, nie stojg na przeszkodzie

regulacje dotyczace niedozwolonych postanowienn umownych.

Sad pierwszej instancji oceniat réwniez zgodnos¢ umowy kredytu
z art. 385 k.c. i uznat, ze zawarte w niej postanowienia okreslajgce sposoby
wyliczenia kwoty kredytu podlegajgcej sptacie i wysokosci rat kredytu sad abuzywne,
a tym samym nieskuteczne. Uznat, ze konsumencki status powodow nie budzit
w sprawie watpliwosci. Zdaniem Sagdu brak indywidualnego uzgodnienia
postanowien umownych dotyczgcych indeksacji wynika z samego charakteru
zawartej umowy - opartej o tre$¢ stosowanego przez bank wzorca umownego. Taki
sposéb zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwos¢ indywidualnego
wptywania przez konsumenta na tre$¢ powstatego stosunku prawnego, poza
ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysokosci oprocentowania. Wplyw
konsumenta musi mie¢ natomiast charakter realny, rzeczywiscie zostaé
mu zaoferowany, a nie polegac na teoretycznej mozliwosci wystgpienia z wnioskiem
0 zmiane okreslonych postanowien umowy. Nie stanowi indywidualnego uzgodnienia
dokonanie wyboru przez konsumenta rodzaju umowy przedstawionej przez

przedsiebiorce.
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Sad Okregowy uznat, ze postanowienia umowne dotyczgce indeksowania
kwoty kredytu okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach zawartej umowy
i charakteryzujg te umowe jako podtyp umowy kredytu - umowe o kredyt
indeksowany do waluty obcej. Postanowienia regulujgce indeksacje kredytu
przesadzajg o spetnieniu celu jaki zatozyly sobie strony umowy. Sg to zatem
postanowienia charakteryzujgce umowe. Dotyczy to postanowien wprowadzajgcych
mechanizm przeliczenia kwoty kredytu ze ztotych na walute obcg, a nastepnie
nakazujgcych ustalenie wysokosci Swiadczenia kredytobiorcy w walucie obcej

co do kapitatu i zaptaty odsetek.

Sad Okregowy wskazat, ze razgce naruszenie interesbw konsumenta
ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczgco odbiegajg
od sprawiedliwego wywazenia praw | obowigzkéw stron, wprowadzajgc
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkoéw na niekorzys¢ konsumenta.
Jednak nie wyczerpuje to zakresu, w ktérym moze dojs¢ do naruszenia intereséw
konsumenta. Postanowienie jest niedozwolone, jezeli daje kontrahentowi
konsumenta mozliwos¢ dziatania w sposéb razgco naruszajgcy interesy
konsumenta. Nie miato zatem Zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego
charakteru okreslonych postanowien umownych to, w jaki sposob pozwany bank
rzeczywiscie ustalat kurs waluty, do ktérej kredyt byt indeksowany.
Nie ma tez znaczenia w jaki sposéb bank finansowat udzielanie kredytéw
indeksowanych, gdyz réwniez to stanowi okolicznos¢ lezgcg poza tgczgcym strony
stosunkiem prawnym, a rdéwnoczesnie zwigzang z wykonywaniem umowy,

a nie chwilg jej zawarcia.

Sad Okregowy stwierdzit, ze w sposodb sprzeczny z dobrymi obyczajami razgco
naruszajg interesy konsumenta postanowienia umowne godzgce w rownowage
kontraktowg stron, a takze te, ktére zmierzajg do wprowadzenia konsumenta w biad,
wykorzystujgc jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Sprzeczne z dobrymi
obyczajami sg takie dziatania, ktére zmierzajg do dezinformacji lub wywotania
btednego mniemania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci,
uksztattowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg rownorzednosci
stron, nierbwnomiernego roziozenia praw i obowigzkow miedzy partnerami

kontraktowymi. Uwzglednienie okolicznosci towarzyszgcych zawarciu umowy
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oznacza, ze nalezy braC pod uwage m. in. miejsce, w ktérym strony zawierajg
umowe, krotki czas na podjecie decyzji o zawarciu umowy przez konsumenta
czy tez okolicznos¢, ze umowa zawierana jest w trakcie akcji promocyjnej
organizowanej przez przedsiebiorce. Sgd Okregowy uznat, ze niedozwolony
charakter miat § 9 ust. 2 umowy w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu
kupna walut okreslonego w ,Bankowe;j tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych” do przeliczenia wyptaconych w ztotych
srodkéw na kwote w CHF. Niedozwolony charakter miat tez § 10 ust. 2 umowy
i § 19 ust. 5 Regulaminu w zakresie, w jakim przewiduje uzycie kursu sprzedazy walut
okreslonego w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych” do ustalenia wysokosci kwoty podlegajgce;j
sptacie (w zitotych) oraz raty sptaty. Sgd zakwestionowat takze § 4 ust. 2 umowy
w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu sprzedazy do ustalenia
réwnowartosci wymaganej sptaty wyrazonejw CHF, po jej przeliczeniu wedtug kursu

sprzedazy walut.

Sad Okregowy oceniajgc skutki abuzywnosci postanowien umowy wskazat,
ze skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczgcych zasad
ustalania kurséw walut jest koniecznos¢ ich pominigecia przy ustalaniu tresci stosunku
prawnego wigzgcego konsumenta. Postanowienia takie przestajg wigzac juz w chwili
zawarcia umowy. Nie stanowig one elementu tresci stosunku prawnego i nie mogag
by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja.
W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze ftgczgcy strony stosunek umowny
nie przewiduje sposobu zastosowania mechanizmu indeksacji. W konsekwencji
nie jest mozliwe ustalenie wysokosci Swiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie
wysokosci kwoty, ktéra podlega zwrotowi na rzecz banku i ktéra stanowi podstawe
naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcéw. Wobec nieuzgodnienia przez
strony wysokosci podstawowego Swiadczenia jednej ze stron, umowe nalezato

uznac za niewazna.

Nie ma przy tym mozliwosci zastgpienia wyeliminowanych z umowy
postanowien. Stosowanie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro nie obowigzywat
on w dacie zawarcia umowy, a brak jest przepiséw przejsciowych, ktore

umozliwiatyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwosci



Il CSKP 808/24 7

ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spetnienia Swiadczenia w walucie polskiej,
natomiast nie reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia wysokosSci

zobowigzania z waluty polskiej na obca.

Zdaniem Sadu Okregowego przyjeciu, ze umowa jest niewazna nie stoi
na przeszkodzie art. 3852 k.c. Z tego wzgledu istnienie umowy kredytu udzielonego
i sptacanego w walucie polskiej, w ktorej stawka procentowa bytaby oparta
o wskaznik LIBOR, ktéry pozostaje integralnie zwigzany z klauzulg walutowg

i rozliczeniami w walucie obcej nie jest mozliwe.

Niezaleznie od tego Sgd Okregowy uznat, ze umowe kredytu zastrzegajaca,
ze oprocentowanie jest ustalane w oparciu o wskazniki nieodpowiadajgce walucie,
w jakiej zostat udzielony kredyt, nalezatoby uznaC za sprzeczng z zasadami
wspotzycia spotecznego. Zgodnie z art. 58 § 3 k.c. jezeli niewaznoscig jest dotknieta
tylko czes¢ czynnosci prawnej, czynnos¢ pozostaje w mocy co do pozostatych
czesci, chyba Ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscig
czynnosS¢ nie zostataby dokonana. Wyeliminowanie z umowy postanowien
dotyczacych oprocentowania kredytu opartego o stawke LIBOR nie prowadzi
do powstania luki nie pozwalajgcej wykona¢ umowy. Brak okreslenia wysokosci
zmiennego oprocentowania w umowie moze by¢ uzupetniony bgdz przez odwotania
sie do zasad okreslonych we wzorcu umownym (regulaminie) dla kredytéw
udzielonych w ztotych polskich, bgdz tez przez odwotanie do tresci art. 359 § 2 k.c.,
ktory okresla, ze jezeli wysokos$¢ odsetek nie jest w inny sposéb okreslona, nalezg
sie odsetki ustawowe. Jednakze majgc na wzgledzie poszanowanie woli stron
umowy, jak rowniez niemoznos¢ przyjecia takich skutkow wprowadzenia do umowy
niedozwolonych postanowien, ktére bytyby niekorzystne dla konsumenta, nalezato
przyja¢, ze bez dotknietych czes$ciowg niewaznoscig postanowien dotyczgcych
wysokosci oprocentowania, umowa nie zostataby zawarta. Dlatego tez nalezato
stwierdzi¢, ze umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami jest w catosci niewazna.
W takiej sytuacji powddztwo gtowne, oparte o twierdzeniu o istnieniu nadptaty

ze strony powodéw, podlegato oddaleniu.

Skutkiem stwierdzenia niewaznosci catej umowy jest koniecznos¢ przyjecia,

ze spetnione przez powoddéw $wiadczenia nie miaty oparcia w tgczacej strony
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umowie. W ocenie Sgdu pierwszej instancji nie oznaczato to jednak, ze Swiadczenia
powodow spetniane w ztotych polskich byto nienalezne. O swiadczeniu nienaleznym
moze by¢ mowa jedynie w sytuacji, gdy spetniane jest bez waznej i skutecznej
podstawy prawnej. Tymczasem powodowie spetniali Swiadczenia polegajgce
na zwrocie pozwanemu $rodkow, ktére wczesniej od niego otrzymali. Swiadczenie
ze strony powodow mogto zosta¢ uznane obiektywnie za zwrot wczesniej
otrzymanych srodkow. W tej sytuacji nawet wobec uznania umowy za niewazna,
istnieje wiec stosunek prawny, ktory stanowi podstawe do takich przesunie¢
majgtkowych. O ile wiec nieprawidtowe zachowanie przedsigbiorcy moze stanowic
podstawe do stwierdzenia niewaznosci umowy i pozbawienia go spodziewanych
zyskow, to nie moze prowadzié do jego nieuzasadnionego zubozenia. Zgdania
zasgdzenia od pozwanego kwot wskazanych w pozwie nie znajdowaty zatem

podstawy prawnej i powddztwo w tym zakresie podlegato oddaleniu.

Sad Okregowy uwzglednit natomiast powddztwo o ustalenie niewaznosci
umowy, uznajgc, ze po stronie powodow wystepowat interes prawny w ustaleniu,

o ktorym mowa w art. 189 k.p.c.

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2020 r. Sad Apelacyjny w Warszawie,
po rozpoznaniu apelacji obu stron, zmienit czeSciowo zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze oddalit powddztwo o ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego
nr 5525, zawarta w dniu 23 lutego 2007 r. pomiedzy stronami jest niewazna oraz
oddalit apelacje powoddw. Podniesione w apelacji pozwanego zarzuty naruszenia

art. 233 k.p.c. uznat za bezzasadne.

Oceniajgc zarzuty naruszenia prawa materialnego zawarte w apelacji
pozwanego, Sgd Apelacyjny uznat, ze skarzgcy zasadnie wywiedli, formutujgc zarzut
naruszenia art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. czy tez art. 353! k.c.
w zw. z art. 58 k.c., ze Sad Okregowy nieprawidtowo uznat, iz wyeliminowanie
wskazanych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku klauzul umownych
(czyli § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowy) skutkowac¢ powinno niewaznoscig tgczgcej
strony umowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego za punkt wyjscia do rozwazan
w tym zakresie powinien stuzy¢ art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG

z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
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konsumenckich (Dz. Urz. UE. L 1993 Nr 95, str. 29. ), zgodnie z ktorym Panstwa
Czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami
nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal
obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw. Z powyzszego uregulowania wynika wola prawodawcy, aby stosunek
obligacyjny, pomimo zawarcia w nim niedozwolonych klauzul umownych trwat nadal
- z pominieciem jednak zwigzania konsumenta  nieuczciwymi warunkami.

Rozwigzanie to zostato przyjete rowniez w polskim prawodawstwie.

Stosownie do art. 385! § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy; nie dotyczy to postanowien okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron,
w tym ceny lub wynagrodzenia, jezeli zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny.
Zgodnie z § 2 tego artykutu jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze
konsumenta, strony sg zwigzane umowg w pozostatym zakresie. Prawodawca
przyjat zatem rozwigzanie spojne z postanowieniami dyrektywy 93/13, zgodnie
z ktérym stosunek obligacyjny taczacy konsumenta z kontrahentem trwac bedzie
nadal, jednakze bez zwigzania konsumenta tymi niedozwolonymi postanowieniami
umownymi. W tym zakresie nalezato co do zasady przyznac racje apelujgcemu,
ze sankcja braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym
niejako wyprzedza sankcje niewaznosci czynnosci prawnej. Powyzsze prowadzi
do wniosku, ze w sprawie nalezato oceni¢, czy fgczacy strony stosunek prawny,
nawet przy uznaniu, iz wskazane przez Sad pierwszej instancji klauzule miaty walor
niedozwolonych klauzul umownych, pozostawat niewazny, czy tez mozliwe
jest uznanie go za wazny, z zastosowaniem sankcji braku zwigzania konsumenta
klauzulg abuzywng. W ocenie Sadu Apelacyjnego nalezato opowiedziec¢

sie za drugim z tych rozwigzan.

Wymagato uwzglednienia, ze dostrzegalny jest pewien szkielet stosunku
obligacyjnego, ktéry pomimo wyeliminowania niedozwolonych klauzul umownych,
moze by¢ w dalszym ciggu przez strony realizowany. | tak uregulowania zawarte

w § 1 ust. 1 umowy kredytu hipotecznego wskazujg, ze bank udzielit kredytu
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w kwocie 371 375,26 zt, zas § 10 ust. 1 tej umowy wskazywat zasady, w oparciu
o ktére nastepowaé miata sptata kredytu i stanowit, iz kredytobiorca zobowigzuje
sie dokona¢ w okresie objetym umowg sptaty rat kapitalowo - odsetkowych
w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie spfat.
Powyzsze postanowienia umowne wskazujg, ze brak jest przeszkdd, aby kredyt,
ktory w zwigzku z wyeliminowaniem niedozwolonych klauzul umownych przyjmuje
postac zwyktego kredytu ztotowego byt sptacany, jako zwykty kredyt zlotowy, zgodnie
z harmonogramem, o ktérym mowa w § 10 ust. 1 umowy kredytu. Poglad
ten nie budzi wiekszych watpliwosci w zakresie kwoty kapitatu, ktéry jest mozliwy
do ustalenia w sposéb jednoznaczny. Pewien problem pojawia sie na tle ustalenia
oprocentowania tego kredytu, ktére z kolei rzutuje na wysokosc¢ raty kapitatowo -

odsetkowej.

W ocenie Sgdu Okregowego zrodtem poglagdow o niewaznosci umowy byt brak
mozliwosci utrzymania oprocentowania charakterystycznego dla kredytéw
udzielonych w walucie obcej i oprocentowanie ustalone w oparciu o stawke LIBOR,
do kredytu udzielonego w walucie krajowej. Sgd Okregowy wskazat, ze wskaznik
LIBOR pozostaje integralnie zwigzany z klauzulg walutowg oraz prowadzonymi
rozliczeniami w walucie obcej i tym samym nie moze znajdywacC zastosowania
do kredytu udzielonego i sptacanego w walucie polskiej. Sad Okregowy dostrzegt
sprzecznos¢ takiego rozwigzania z wtasciwoscig stosunku prawnego, z uwagi
na catoksztat uregulowan zawartych w ustawie Prawo bankowe oraz
na sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spotecznego. Sgd Okregowy orzekt
0 niewaznosci umowy, kierujgc sie art. 2 ustawy - Prawo bankowe i uznajgc,
iz utrzymywanie kredytu ztotowego z oprocentowaniem wedtug parametru LIBOR
bytoby niekorzystne dla banku. W tym zakresie nalezato podzieli¢ poglad
prezentowany w obecnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, z ktérego wynika
dopuszczalno$é stosowania stawki LIBOR do kredytu ztotowego. Jednoczesnie,
nie przesadzajgc kategorycznie tej kwestii, nie mozna definitywnie wykluczy¢
ewentualnej konwersji takiego kredytu bankowego w nieoprocentowang pozyczke
pieniezng.

Powyzsze rozwazania, niezaleznie od tego, jakg ostatecznie posta¢ przyjmg

wzajemne prawa i obowigzki stron w zwigzku z wyeliminowaniem z tgczacej strony
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umowy niedozwolonych klauzul umownych, prowadzg do wniosku, ze mozliwe jest
dalsze trwania tgczacego strony stosunku obligacyjnego - zgodnie z trescig
art. 385! § 2 k.c. Dalsze zarzuty naruszenia prawa materialnego podniesione w apelacji

pozwanego Sad Apelacyjny uznat za bezzasadne.

Oceniajgc zarzut naruszenia art. 410 k.c. zawarty w apelacji powodow,
Sad Apelacyjny zwrécit uwage, ze tgczgca strony umowa, po wyeliminowaniu
z niej postanowien, ktore jako niedozwolone klauzule umowne nie sg dla powodow
wigzgce, pozostaje wazna. Konsekwencjg tego stanowiska jest to, ze powodowie
co do zasady powinni w dalszym ciggu dokonywac sptat kredytu. Nie wdajgc
sie w rozwazania, czy kredyt ten jest oprocentowany i wedtug jakiej stawki, nalezato
uznaé, ze obowigzek powoddw obejmuje przynajmniej sptate uzyskanego kapitatu.
Majgc zas$ na uwadze, ze poza sporem byto, iz powodowie dotychczas dokonali
sptaty jedynie czesci kapitatu (276 805,48 zt z pozyczonych 371 275,26 zt),
nie sposob zasadnie twierdzi¢, ze po stronie pozwanego doszto do jakiegokolwiek
wzbogacenia. Dodatkowo, nawet przy najbardziej korzystnej dla powodow ocenie
tgczagcego strony stosunku prawnego, zgodnie z ktérym powodowie zobowigzani
sg jedynie do spfaty kapitatu w datach wynikajgcych ze wskazanej w harmonogramie
wymagalnosci poszczegdlnych rat, wnoszone przez nich wptaty - jezel
w tym zakresie doszto do nadptaty - winny byc¢ traktowane jako swiadczenia
spetnione przed datg ich wymagalnosci, co w swietle art. 411 pkt 4 k.c. sprawia,

ze nie ma podstaw do domagania sie ich zwrotu.

Powodowie zaskarzyli wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg kasacyjng w zakresie,
w jakim Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji, oddalajgc
powoddztwo o ustalenie niewaznosci umowy kredytu hipotecznego nr 55253 z dnia
20 lutego 2007 r. oraz oddalit apelacje powoddw od wyroku Sgdu pierwszej instancji.
Skarzgcy zarzucili naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353! k.c. oraz
art. 411 pkt 2 i 4 k.c. Wniesli o uchylenie i zmiane zaskarzonego orzeczenia
w pkt 1 sentencji przez oddalenie apelacji G. S.A. oraz w pkt 2 przez zmiane wyroku
Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 14 stycznia 2019 r.
i zasgdzenie od pozwanego G. S.A. kwoty 276 805,48 zt z odsetkami ustawowymi
za opoOznienie, ewentualnie o zmiane wyroku Sadu Apelacyjnego

w pkt 2 sentenciji i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 72.528,35 zt
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z odsetkami ustawowymi za opdznienie, badz uchylenie wyroku Sadu pierwszej
instancji w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze postanowienia umowne
obejmujgce tzw. klauzule przeliczeniowe, okreslajgce kurs CHF do waluty polskiej
za pomocg mechanizmu opartego o stosowanie klauzul kursowych ustalanych
jednostronnie przez bank, stanowig niedozwolone postanowienia umowne.
W judykaturze podkreslono, Zze okreslenie wysokosci zobowigzania konsumenta
z odwotaniem sie do tabel kurséw ustalanych przez bank, bez wskazania
obiektywnych kryteridw ustalania wysokosci kursu, jest nietransparentne, pozostawia
pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownos¢ stron. W Swietle
art. 385! § 1 k.c. nie budzi watpliwosci, ze tego rodzaju klauzule abuzywne
sg bezskuteczne, co prawidtowo ocenit Sgd Okregowy.

Sad Okregowy stwierdzit, ze wyeliminowanie z umowy postanowien
dotyczacych stosowania tabel kursowych powoduje, ze nie jest mozliwe ustalenie
wysokosci Swiadczenia kredytobiorcy. Zatem wobec nieuzgodnienia przez strony
wysokosci podstawowego sSwiadczenia jednej ze stron umowe nalezato uznac
za niewazng. Sad pierwszej instancji stwierdzit takze, ze uzupetnienie tresci umowy
przez sad jest niedopuszczalne. Sad Apelacyjny ocenit natomiast, ze stwierdzona
przez Sad pierwszej instancji abuzywnos¢ czesci klauzul umownych nie uzasadniata
stwierdzenia niewaznos$ci umowy. Podkreslit, ze na gruncie art. 385! § 1 k.c. sankcja
braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym wyprzedza
sankcje niewaznosci czynnosci prawne;.

Sad Apelacyjny, odwotujgc sie do tresci zawartej przez strony umowy,
wskazat, ze brak jest przeszkdd aby po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych
klauzul umownych kredyt przyjat posta¢ zwykiego kredytu ztotowego i mogt
by¢ sptacany jako kredyt ztotowy, zgodnie z harmonogramem okreslonym
w § 10 ust. 1 umowy. Stwierdzit takze, ze nie przesadzajgc kwestii,
czy dopuszczalne jest stosowanie stawki LIBOR do kredytu ztotowego, ,nie mozna

definitywnie wykluczy¢ ewentualnej konwersji takiego kredytu bankowego
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w nieoprocentowang pozyczke pieniezng”. W ocenie Sgdu Apelacyjnego prowadzito
to do wniosku, iz mozliwe jest ,dalsze trwanie tgczgcego strony stosunku
obligacyjnego”. Uzasadniato to zmiane rozstrzygniecia Sgdu Okregowego, ktéry
stwierdzit niewazno$¢ umowy zawartej przez strony. Powyzsze stanowisko Sadu
Apelacyjnego zostato zasadnie zakwestionowane w skardze kasacyjnej powoddow.

Obecnie w judykaturze utrwalony jest poglad, ze stwierdzenie abuzywnosci
klauzuli ryzyka walutowego powoduje, iz utrzymanie umowy nie jest mozliwe.
Powyzsze stanowisko uwzglednia orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej dotyczgce wyktadni przepisow Dyrektywy 93/13. Oceny
tej nie podwaza zmiana przepisow Prawa bankowego dokonana na mocy ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw, ktore weszty w zycie po zawarciu umowy kredytowej przez strony.

W orzecznictwie wyrazono takze stanowisko, ze klauzule waloryzacyjne, ktore
w umowie kredytu nie zostaty wyrazone w sposob jasny i precyzyjny podlegajg
badaniu pod katem abuzywnosci i przyjeto, iz w celu zrealizowania przez bank
obowigzkéw informacyjnych o ryzyku walutowym i kursowym w zwigzku z zawarciem
umow kredytowych indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie
obcej, nie jest wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko kursowe ponosi
kredytobiorca oraz odebranie od niego oswiadczenia o standardowej tresci odnosnie
poinformowania o ponoszeniu przez kredytobiorce ryzyka wynikajgcego ze zmiany
kursu waluty obcej. Klauzula ryzyka walutowego i klauzula kursowa mogg
funkcjonowac tylko fgcznie i stanowig klauzule indeksacyjng okres$lajgcg gtowne

$wiadczenia stron w rozumieniu art. 385! § 1 k.c.

Z tych wzgledoéw, wobec stwierdzonej przez Sady obu instancji abuzywnosci
postanowienn umownych uzasadniony byt zawarty w skardze kasacyjnej powoddéw
zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. W konsekwencji, w $wietle wyrazonego przez
Sad Apelacyjny stanowiska, ze domaganie sie przez powodow zasgdzenia
na ich rzecz zwrotu Swiadczen pienieznych spetnionych na podstawie umowy
zawartej przez strony jest nieuzasadnione, w sytuacji, gdy umowa zawarta przez
strony jest wazna, uzasadniony byt takze zarzut naruszenia art. 411 pkt 2 i pkt 4 k.c.

Uzasadniato to uwzglednienie skargi kasacyjnej i uchylenie zaskarzonego wyroku na
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podstawie art. 398%° § 1 k.p.c. oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie.

Wiadystaw Pawlak Roman Trzaskowski Dariusz Zawistowski

[a.4]

Na mocy art. 330 § 1 k.p.c. stwierdzam

niemoznos¢ podpisania uzasadnienia wyroku

przez sedziego SN Romana Trzaskowskiego
z powodu dtugotrwatej nieobecnosci

SSN Wiadystaw Pawlak



