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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

10 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Pawtyszcze (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Wesotowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 10 czerwca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej S. S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z 20 kwietnia 2022 r., | ACa 749/21,
wydanego w sprawie z powodztwa T.D.

przeciwko S. S.A.w W.

o ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od S. S.A. w W. na rzecz T.D. 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie po uptywie

tygodnia od dnia doreczenia niniejszego wyroku zobowigzanemu.

Dariusz Pawlyszcze =~ Maciej Kowalski  Krzysztof Wesotowski

(EW.)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 24 maja 2021 r., sygn. akt | C 878/20, Sad Okregowy
w Biatymstoku ustalit niewaznos¢ umowy kredytu, zawartej przez powoda 24 lipca

2008 r. z poprzednikiem prawnym pozwanego banku.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z 20 kwietnia 2022 r., | ACa 749/21,
oddalit apelacje banku.

Sad ten ustalit, Ze umowa kredytu z 24 lipca 2008 r., okreslonego w umowie
jako denominowany, byta umowa kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego
(CHF). Kwota kredytu zostata okreslona w ztotych polskich w wysokosci 450 000 zi,
przy czym miata by¢ przeliczana na CHF wedtug kursu kupna dewiz dla tej waluty,
zgodnie z tabelg kursow obowigzujgcg w banku w dniu wyptaty danej transzy kredytu.
Raty kapitalowo-odsetkowe okreslono w CHF, a ich spfata miata nastepowac
w zfotych, a nastepnie miata by¢ przeliczana na CHF wedtug kursu sprzedazy dewiz
dla CHF, zgodnie z tabelg kurséw banku obowigzujgcg w dniu sptaty. Umowa nie
zawieratfa definicji tabeli kurséw ani szczegétowego sposobu ustalania kursu CHF,

co pozwalato bankowi na jednostronne okreslanie kurséw waluty.

Sad drugiej instancji uznat, ze postanowienia umowy dotyczgce mechanizmu
indeksacji, w szczegdlnosci odsytajgce do tabel kurséw ustalanych przez bank, sg
niedozwolone w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. Klauzule te nie odwotywatly sie do
obiektywnych i weryfikowalnych kryteriow, co umozliwiato bankowi arbitralne
ksztattowanie kursu CHF, a tym samym wysokosci zobowigzania kredytobiorcy. Brak
transparentnosci tych postanowien uniemozliwiat kredytobiorcy oszacowanie
ekonomicznych konsekwencji umowy, co naruszato zasade rownorzednosci stron
oraz dobre obyczaje. Ponadto bank nie poinformowat kredytobiorcy w sposéb petny
i zrozumiaty o ryzyku walutowym, w tym o mozliwosci znacznego wzrostu salda

zadtuzenia w ztotych w przypadku wzrostu kursu CHF.

Bank zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w catosci zarzucajgc naruszenie

prawa materialnego:

1) art. 3851 § 2w zw. z § 1 k.c. przez uznanie catego mechanizmu indeksacji za
niedozwolony, zamiast ograniczenia sie do wyeliminowania odestania do tabel

kursow banku i zastosowania kursu Sredniego NBP;
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2) art.385'§2wzw.zart. 65§ 1i2k.c., art. 358 § 1i2 k.c., art. XLIX Przepiséw
wprowadzajgcych kodeks cywilny oraz art. 41 pr.weksl. przez niezastosowanie do

indeksacji kursu sredniego NBP;

3) art. 385§ 1i2k.c.iart. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG przez przyjecie, ze
zwigzanie stron umowg kredytu w pozostatym zakresie, po wyeliminowaniu z jej

treSci postanowien niedozwolonych, nie jest mozliwe;

4) art. 385' § 1i2k.c. przez przyjecie, ze klauzula kursowa nie zostata sformutowana
w sposob jednoznaczny, poniewaz kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu
nie mogt oszacowac swojej sptaty, gdy tymczasem tego rodzaju niepewnos¢ jest
immanentnie zwigzana z indeksacjg i nie wynikata z mozliwosci jednostronnego

ustalania przez pozwany bank tabel kursowych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Sad drugiej instancji wskazat dwie przyczyny niewaznosci umowy kredytu:

1) prawo banku do jednostronnego ksztattowania kurséw CHF niezbednych

do wykonywania umowy, co razgco narusza zasade réwnorzednos¢ stron umowy;
2) brak nalezytego pouczenia o ryzyku kursowym.

Sad odwotawczy nie wyjasnit, czy do niewaznosci umowy wystarcza jedna
z tych przestanek, czy konieczne sg obydwie. Na podstawie art. 385 k.c. ocenie pod
katem zgodnosci z dobrymi obyczajami i interesami konsumenta podlegajg
postanowienia umowy, a nie sposob prezentowani ryzyka zwigzanego z zawarciem
umowy kredytu indeksowanego. Obowigzki informacyjne wobec konsumenta
przewiduje ustawa o kredycie konsumenckim, ustanawiajgca rygor ,kredytu
darmowego”, a nie niewaznosci umowy. Zakaz wprowadzania konsumentow w btgd
przewiduje ustawa o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym
przewidujgca powodztwo o uniewaznienie umowy wyrokiem konstytutywnym. Mimo
niezasadnej tezy uzasadnienia, zaskarzony wyrok odpowiada prawu ze wzgledu na

niewaznos$¢ umowy z powodu abuzywnos$ci postanowien kursowych.

Skarzacy bank nie objgt zarzutami kasacyjnymi uznania przez Sad drugiej
instancji za niedozwolone zawartego w umowie odestania do tabel kursow

ustalanych przez bank. Skoro postanowienie to jest niedozwolone, to do umowy tej
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stosuje sie uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP

25/22, ktorg do rangi zasady prawnej podniesiono tezy:

1) w razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjgc¢, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzagc w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
uwzglednienie skargi kasacyjnej, gdyz wykluczajg istnienie stosunku prawnego,
niezawierajgcego w tresci kreujgcej go umowy zrédta kursu walutowego.

Dlatego Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. oddalit skarge

kasacyjng pozwanego banku.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powodowi przystuguje od skarzgcego zwrot
kosztow sporzadzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych.

Dariusz Pawltyszcze Maciej Kowalski Krzysztof Wesotowski

(G.G.)

[ad]



