Il CSKP 792/23

POSTANOWIENIE

23 lutego 2024 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski (przewodniczacy)
SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 lutego 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Prokuratora Okregowego w Szczecinie

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 16 marca 2023 r., | ACa 233/23,

w sprawie z wniosku Dyrektora Zaktadu Karnego w G.

z udziatem S. M. i Prokuratora Okregowego w Szczecinie

0 uznanie uczestnika postepowania za osobe stwarzajgcg zagrozenie,

1. Uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

2. Przyznaje adwokatowi P. Z. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci
ztotych) wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi

S. M. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

Karol Weitz Roman Trzaskowski  Dariusz Zawistowski

UZASADNIENIE
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Postanowieniem z 12 grudnia 2022 r. w sprawie z wniosku dyrektora
zakfadu karnego w Goleniowie z udziatem S. M. Sgd Okregowy w Szczecinie uznat
uczestnika S. M. za osobe stwarzajgcg zagrozenie w rozumieniu przepisow ustawy
z 22 listopada 2013 r. o postepowaniu wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi,
stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (
tekst jedn. Dz.U. z 2020 r., poz. 1346) (dalej jako: ,ustawa”) (pkt 1) umieScit
uczestnika S. M. w Krajowym Osrodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym
(pkt 2) oraz zarzadzit pobranie od uczestnika S. M. wymazu ze Sluzéwki policzkéw
w celu przeprowadzenia analizy kwasu dezoksyrybonukleinowego (DNA), pobranie
od uczestnika S. M. odciskéw linii papilarnych, wykonanie zdjec, szkicow i opisow
wizerunku uczestnika S. M. oraz umieszczenie wynikéw analizy DNA, odciskow linii
papilarnych, zdje¢, szkicow i opisdow wizerunku uczestnika S. M. w odpowiednich
bazach i zbiorach danych, o ktérych mowa w ustawie z 6 kwietnia 1990 r. o Policji
(pkt 3 oraz podpunkty 1-3). Apelacje od postanowienia z 12 grudnia 2022 r. ztozyt
uczestnik S. M. Sad Apelacyjny w Szczecinie postanowieniem z 16 marca 2023 r.
uchylit zaskarzone postanowienie i umorzyt postepowanie w sprawie, Sad
Apelacyjny ustalit, ze wyrokiem Sgdu Rejonowego w Goleniowie wydanym w
sprawie Il K 358/22, S. M. zostat skazany na kare trzech lat pozbawienia wolnosci
za przestepstwa z art. 202 § 1, art. 226 § 6 i art.190 § 1 k.k. popetnione przeciwko
funkcjonariuszom Stuzby Wieziennej pracujgcym w zaktadzie karnym w G.
W zwigzku z tym 20 lutego 2023 r. S. M. zostat przetransportowany do zakfadu
Karnego nr [...] w S., gdzie ma odbywaé¢ kare w oddziale terapeutycznym dla
skazanych z zaburzeniami psychicznymi lub uposledzonych umystowo. Termin

zakonczenia izolacji wieziennej S. M. przypada na 27 czerwca 2026 r.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, wobec umieszczenia uczestnika w kolejnym
zaktadzie karnym celem odbycia kolejnej kary pozbawienia wolnoéci, cel, ktérym
kierowat sie ustawodawca wprowadzajgc ustawe do porzgdku prawnego, w postaci
koniecznosci zapewnienia ochrony spoteczenstwa przed osobami stwarzajgcymi
zagrozenie w rozumieniu ustawy (wobec niemozliwosci zastosowania wobec tych
oséb innych $rodkéw prewencyjnych na podstawie innych ustaw) jest obecnie
osiggniety, bez potrzeby stosowania w stosunku do S. M. srodkéw unormowanych

w ustawie. Skoro bowiem uczestnik zostat na dalsze trzy lata odseparowany od
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spoteczenstwa przez zastosowanie wobec niego kary pozbawienia wolnosci, to nie
jest juz aktualne wdrozenie wobec niego jakiegokolwiek dodatkowego $rodka

prewencyjnego przewidzianego w ustawie.

Kierujgc sie tymi wzgledami Sad Apelacyjny uznat, ze wydanie
postanowienia merytorycznego w sprawie jest zbedne w rozumieniu art. 355 k.p.c.
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., co uzasadnia — na podstawie art. 386 § 3 w zwigzku
zart. 355 iz art. 13 § 2 k.p.c. oraz z art. 2 ust. 3 ustawy, uchylenie zaskarzonego
postanowienia i umorzenie postepowania. Skarge kasacyjng na postanowienie z 16
marca 2023 r. ztozyt Prokurator Okregowy w Szczecinie, Zarzucit naruszenie art. 3
i 15 ust. 1 ustawy i art. 355 k.p.c. i wnidst o uchylnie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy, zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna Prokuratora Okregowego w Szczecinie zastuguje na
uwzglednienie. Skarzacy trafnie zarzucit w niej naruszenie art. 3 oraz art. 15 ust. 1
ustawy przez przyjecie, ze orzekanie merytoryczne wzgledem uczestnika
postepowania i uznanie go za osobe stwarzajgcg zagrozenie dla zycia, zdrowia lub
wolnosci seksualnej innych os6b oraz zastosowanie Srodka w niej przewidzianego
jest zbedne z powodu osadzenia go w zakfadzie karnym celem odbycia kary
pozbawienia wolnosci w innej sprawie. Wobec zaistnienia formalnych przestanek
okreslonych w art. 1 ustawy uzasadniajgcych uznanie uczestnika za osobe
stwarzajgcg zagrozenie, sad zobligowany byt do zastosowania odpowiedniego
srodka przewidzianego ustawg w postaci nadzoru prewencyjnego albo

umieszczenia w Krajowym Os$rodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym.

Sad drugiej instancji rozpoznajgc sprawe w granicach apelacji miat
obowigzek poddac analizie to, czy w okolicznosciach sprawy istniaty przewidziane
w ustawie przestanki uznania uczestnika S. M. za osobe stwarzajgcg zagrozenie i

zastosowania wobec niego srodkéw przewidzianych w ustawie.

Okoliczno$¢, ze uczestnik zostat osadzony w zaktadzie karnym do innej
sprawy karnej nie wptywa na obowigzek sgdu wydania orzeczenia w przedmiocie

uznania go za osobe stwarzajgcg zagrozenie dla zycia, zdrowia lub wolnosci
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seksualnej innych oséb, ale moze mie¢ znaczenie dla wyboru rodzaju Srodka

orzeczonego na podstawie art. 3 ustawy

W przypadku bowiem wydania orzeczenia o umieszczeniu uczestnika
w Krajowym Osrodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym s$rodek ten
w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci w innej sprawie nie bytby faktycznie
w tym Osrodku wykonywany. Jednak w przypadku srodka ktorym jest nadzér
prewencyjny, mozliwe jest podjecie dziatan terapeutycznych orzeczonych przez sad
W sprawie 0 uznanie osoby za stwarzajgcg zagrozenie zaréwno w ramach zaktadu
karnego, jak i w przypadku braku takiego orzeczenia, na podstawie decyzji komisji
penitencjarnej w ramach jej zadan okreslonych w art. 76 k.k.w. To pozwala takze
na weryfikacje postepow terapeutycznych i umozliwia podejmowanie dalszych
decyzji co do stosowania srodka w postaci nadzoru prewencyjnego, w tym jego
kontynuowania po opuszczeniu przez uczestnika zaktadu karnego, po zakonczeniu

odbycia kolejnej kary pozbawienia wolnosci.

W przypadku orzeczenia o zastosowaniu nhadzoru prewencyjnego
i powigzania go z obowigzkiem poddania sie procesowi terapeutycznemu (art. 16
ustawy) zaistniataby koniecznosc¢ realizacji terapii w ramach zakfadu karnego, bez
konieczno$ci wykonywania dodatkowych procedur przez komisje penitencjarng, co
w konsekwencji realizowatoby cel ustawy, jakim jest readaptacja sprawcy do

poprawnego funkcjonowania w spoteczenstwie.

Skarzgcy zasadnie zatem zarzucit btedng wyktadnie art. 3 oraz art. 15 ust. 1
ustawy a takze btedne przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze wydanie ewentualnego
orzeczenia pozytywnego nie podlegatoby wykonaniu niezaleznie od rodzaju
zastosowanego srodka.

Taka interpretacja objetych zarzutami kasacyjnymi przepiséw ustawy jest
niezgodna z jej celem, ktorym jest zabezpieczenie spoteczenstwa przed osobami
stwarzajgcymi tak istotne zagrozenie. Sad Apelacyjny trafnie dostrzegt, ze celem
wprowadzenia do porzgdku prawnego ustawy byto zabezpieczenie spoteczenstwa
przez umieszczenie osoby w Osrodku albo poddanie jej w warunkach
wolnosciowych nadzorowi prewencyjnemu i ewentualnie natozenie obowigzku

leczenia w warunkach wolnosciowych. Jednak celem ustawy nie jest wytgcznie
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izolacja osob dotknietych schorzeniami dla zapewnienia spoteczenstwu poczucia

bezpieczenstwa.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 19 grudnia 2019 r.,
[l CSK 378/19 (nie publ.) wyjasnit bowiem, ze podstawowym i dominujgcym celem
ustawy byto i jest poddanie oséb podlegajgcych jej przepisom terapii umozliwiajgcej

readaptacje spoteczna.

Nalezy zatem zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze Sad drugiej instancji wydajgc
zaskarzone orzeczenie, zbyt duzg wage przywigzat do samej aktualnej izolacji
uczestnika, pomijajgc konieczno$¢ poddania go leczeniu w celu readaptacji

spoteczne;j.

Uzupetniajgc ten wywoéd nalezy przytoczy¢ stanowisko Sgdu Najwyzszego
wyrazone w postanowieniu z dnia 26 stycznia 2017 r., | CSK821/14 (nie publ.), ze
postepowanie prowadzone na podstawie ustawy nie ma na celu samego tylko
stwierdzenia, ze konkretna osoba spetnia przestanki decydujgce o zakwalifikowaniu
jej do grupy, wobec ktérej majg zastosowanie przewidziane tg ustawg srodKi
terapeutyczne, ale takze okreslenie rodzaju srodka, jaki ma by¢ stosowany.
Oznacza to, ze niezaleznie od sposobu zredagowania wniosku wszczynajgcego
postepowanie, sgd rozpoznajgcy sprawe wszczetg przez jego ztozenie ma nie tylko
wypowiedzie¢ sie o tym, ze osoba, ktorej wniosek dotyczy stwarza zagrozenie, ale
i okreslic srodki, jakie wobec tej osoby powinny by¢é zastosowane. Nie mozna
uznac, aby ten obowigzek w niniejszej sprawie zostat spetniony. (analogicznie Sad

Najwyzszy orzekt w postanowieniu z 3 kwietnia 2023 r. Il CSKP 42/23 ( nie publ.).

Z tych wszystkich wzgledow nie mozna podzieli¢ oceny Sadu drugiej
instancji o zbednos$ci wydania orzeczenia merytorycznego wobec uczestnika S. M..

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 1° §

1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. i z art. 2 ust. 3 ustawy, orzekt jak w sentenciji.

Karol Weitz Roman Trzaskowski Dariusz ZawistowskKi
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