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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

18 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Grela
SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 18 czerwca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej S. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 20 pazdziernika 2021 r., | ACa 1500/19,

w sprawie z powodztwa S. K.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,
uchyla zaskarzony wyrok w czesci obejmujacej punkty 2., 3.
i 4. i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu
we Wroctawiu do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.
Jacek Grela Ewa Stefanska Agnieszka Jurkowska-Chocyk
[SOP]
[ag]

UZASADNIENIE
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Powdd S.K. wnidst o zasgdzenie od pozwanego Banku S.A. w W. na jego
rzecz kwoty 289 868,82 zt z ustawowymi odsetkami za opoOznienie, tytutem
nienaleznie pobranych rat kapitatowo-odsetkowych w okresie od 9 marca 2009 r.
do 12 kwietnia 2017 r. Wyrokiem z 1 pazdziernika 2019 r. Sad Okregowy we
Wroctawiu zasadzit od pozwanego na rzecz powoda 1796 zt z ustawowymi

odsetkami za opdznienie i orzekt o kosztach postepowania.

Sad pierwszej instanciji ustalit, ze 19 lipca 2007 r. Bank S.A. w W. oraz S.K.
zawarli umowe kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr [...]. Kredyt
przeznaczony byt na sfinansowanie sptaty kredytu zaciggnietego na cele
mieszkaniowe. Bank udzielit powodowi kredytu w kwocie 361 167,23 Zzi,
nominowanego do waluty CHF, wedlug kursu kupna walut dla CHF
obowigzujgcego w Banku w dniu uruchomienia catosci kredytu lub jego
poszczegolnych transz. Kredyt zostat udzielony na 360 miesiecy. Oprocentowanie
kredytu miato by¢ zmienne, jednakze nie wyzsze niz czterokrotnos¢ wysokosci
stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne)
obowigzujgcej w dniu, za ktéry naliczane byto oprocentowanie. Oprocentowanie
kredytu réwnato sie sumie stopy bazowej obowigzujgcej w dniu uruchomienia
kredytu lub jego pierwszej transzy oraz statej marzy Banku wynoszgcej 1,38 % w
stosunku rocznym. Oprocentowanie kredytu wyliczone zgodnie z tg zasadg na

dzien podjecia decyzji kredytowej wynosito 4,22 % w stosunku rocznym.

Za obowigzujgcg w dniu uruchomienia kredytu lub jego pierwszej transzy
zostata przyjeta stopa bazowa w wysokosci stawki LIBOR 6M dla CHF ustalanej
dwa dni przed dniem, w ktérym stopa bazowa ma obowigzywacé, o godz. 11 czasu
londynskiego i ogtaszanej na stronach informacyjnych Reuters. W przypadku
braku notowan stawki LIBOR 6M dla danego dnia, do wyliczenia stopy procentowej
stosowane byly notowania z dnia poprzedzajgcego, w ktérym byto prowadzone
notowanie stawki LIBOR 6M.

Kredyt miat by¢ wyptacony w ziotych polskich przy jednoczesnym
przeliczeniu wysokos$ci wyptacanej kwoty (transzy) na CHF wedtug kursu kupna
walut dla CHF ustalanego przez Bank i obowigzujacego w Banku w dniu wyptaty

Ssrodkdw. Zmiana oprocentowania kredytu miata nastepowaé co 6 miesiecy,
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poczgwszy od dnia uruchomienia kredytu lub jego pierwszej transzy (dni zmiany
oprocentowania), poprzez zmiane wysokosci stopy bazowej bedgcej czescig
sktadowg oprocentowania na stope bazowg obowigzujgcg w dniu dokonania
zmiany oprocentowania. Zmiana wysokosci stopy bazowej powodowata zmiane
wysokos$ci oprocentowania o takg samg liczbe punktéw procentowych. Stopa
oprocentowania zmieniona w zwigzku ze zmiang wysokosci odsetek
maksymalnych, obowigzywata od dnia zmiany wysokosci odsetek maksymalnych.
Zmiana oprocentowania kredytu nie stanowita zmiany umowy i nie wymagata

aneksu.

Pismem z 6 listopada 2017 r., doreczonym 10 listopada 2017 r.,
petnomocnik powoda skierowat do pozwanego wezwanie do zaptaty 291 223,10 zt
tytutem nienaleznie pobranych od powoda rat kapitatowo-odsetkowych w okresie
od 5 grudnia 2007 r. do 12 kwietnia 2017 r., w zwigzku z zawarciem w tresci umowy
z 19 lipca 2007 r. niedozwolonych postanowien umownych, ktérych tre$¢ miata
wptyw na wysokos¢ sptaconych przez powoda rat kapitatowo-odsetkowych.
Powdd zakwestionowat postanowienia § 2 ust. 2 zd. 1, § 3 ust. 2, § 5 ust. 5 umowy.
Postanowienia te zawierajg mechanizm podwdjnego przeliczania waluty kredytu,
po raz pierwszy przy uruchomieniu srodkéw do dyspozycji kredytobiorcy, a po raz

drugi przy dokonywaniu przez kredytobiorce sptat zgodnie z harmonogramem.

Sad Okregowy nie podzielit stanowiska powoda co do wadliwosci
konstrukcji umowy zawierajgcej postanowienia zaktadajgce przeliczanie kredytu
do innej waluty. Wskazat, ze ryzyko zmiany kurséw walutowych na przestrzeni
30 lat kredytowania mogtoby spowodowac, iz kredytodawca uzyskatby wyzszg
sume wyrazong w ztotych w poréwnaniu do sumy nominalnej, ale rowniez mogtby
otrzymac¢ sume nizszg od nominalnej. Korzysci po stronie Banku nie zapewnia
samo przeliczanie waluty kredytu, ale zastosowanie okreslonego kursu dla takiego
przeliczenia. Sad pierwszej instancji uznat, ze przeliczenie kredytu wyrazonego
nominalnie w walucie obcej na walute polskg i odwrotnie, wedlug oznaczonego

kursu waluty obcej, jest co do zasady dopuszczalne i zgodne z ustawa.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, powdd przy zawarciu umowy miat petng

Swiadomos¢é co do tego, ze kwota udzielonego mu kredytu przy sptacie
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poszczegolnych rat bedzie przeliczana do waluty polskiej. W umowie wyraznie
uwidocznione sg postanowienia dotyczgce denominacji kredytu i dokonywania
jego sptat w ziotych, a takze stawki referencyjnej oprocentowania stosowanej
do kredytow udzielanych w walucie obcej. Dodatkowo, przy ztozeniu wniosku
kredytowego 13 lipca 2007 r. powod ziozyt jednoznaczne oswiadczenie
0 zapoznaniu sie z ryzykiem zmiany kurséw oraz zmiany oprocentowania.
Ewentualne watpliwosci lub zastrzezenia mogtyby dotyczy¢ jedynie konkretnego
kursu CHF i metody jego ustalenia, nie zas prawidtowosci zawarcia samej umowy

kredytu, a takze przewidzianej nig waloryzaciji.

Sad Okregowy stwierdzit, ze zastosowanie innego kursu dla przeliczenia
kredytu uruchamianego (kursu kupna) oraz innego kursu dla przeliczenia kredytu
sptacanego (kursu sprzedazy) prowadzi do uzyskania przez bank dodatkowej
korzysci finansowej wyniktej z roznicy miedzy tymi kursami. Na tym polega istota
tzw. spreadu walutowego. Ocenit, ze zastosowanie réznego kursu w zaleznosci
od tego, czy przeliczenie dotyczy wyptaconego kredytu czy tez wysokosci raty
w dniu przewidzianym w harmonogramie sptaty, nalezy uznaC za naruszajgce
interes konsumenta w sposéb razgcy, a niezaleznie od tego, za postanowienie
umowne dotkniete sprzecznoscig z zasadami wspétzycia spotecznego,

a w konsekwenciji niewaznoscig w rozumieniu art. 58 § 2 k.c.

Zdaniem Sgdu pierwszej instancji, Swiadczeniem nienaleznie spetnionym
przez powoda i podlegajgcym zwrotowi moze by¢ wytgcznie ta czes$¢é dokonanych
sptat, jaka byta wynikiem zastosowania przez Bank r6znych kurséow walutowych
(spreadu). Sgd Okregowy uznat, ze po dokonaniu sptaty ustaje stan abuzywnosci
postanowien umowy kredytu odnoszgcych sie do Swiadczenia kredytobiorcy,
albowiem rata kredytu, nawet jezeli nie byta dostatecznie sprecyzowana na etapie
zawarcia umowy albo nawet przestania kolejnego harmonogramu sptaty, zostata
juz ustalona. Tym samym tgczna nadptata po stronie powoda powstata w okresie
od lipca 2007 r. do kwietnia 2017 r. wynosi 1796 zi. Rdznica ta stanowi

Swiadczenie nienalezne, ktorego zwrotu powod moze sie domagac od pozwanego.

Wyrokiem z 20 pazdziernika 2021 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu zmienit

wyrok Sgdu pierwszej instancji w punkcie Il o tyle, ze zasadzit od pozwanego
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na rzecz powoda 25 113 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie oraz w punkcie
[l w zakresie kosztow procesu (pkt 1); oddalit apelacje w pozostatym zakresie

(pkt 2) i orzekt o kosztach postepowania (pkt 3 i 4).

Sad Apelacyjny uzupefnit ustalenia faktyczne w oparciu o opinie biegtego
sgdowego. Ustalit, ze powod 12 lipca 2017 r. dokonat catkowitej sptaty kredytu
w tgcznej kwocie 122 028,84 CHF, z czego 121 955,68 CHF stanowito kapitat,
za$ 73,16 CHF - odsetki. W zwigzku z tym, ze powdd dokonywat wptat na poczet
sptaty kredytu z nadwyzkg, biegta dokonata wyceny wartosci sptat po kursie
Srednim NBP dla CHF obwigzujgcym na dzien przed datg faktycznie dokonanej
wptaty. £gczna kwota wptat dokonanych przez powoda wynosita 707 887,36 zi.
Whptaty te przeliczone na CHF po kursie srednim NBP obowigzujgcym na dzien
przed datg rzeczywistej wptaty, wynosity 191 990,15 CHF. Po odjeciu kwoty
122,44 CHF przeznaczonej na optacenie kosztéw okoto kredytowych, kwota wptat
przeznaczona na sptate kapitatu i odsetek wyniostaby 191 867,71 CHF. Kwota
naleznych Bankowi sptat na poczet kapitatu i odsetek w analizowanym wariancie
wynosita 185 093,23 CHF, zatem nadwyzka wpfat powoda przeliczonych
na CHF, z uwzglednieniem daty rzeczywistej wptaty, wynositaby 6 774,48 CHF
(191 867,71 — 185093,23 = 6 774,48). Kwota naleznych wptat w wysokosci
185 093,23 CHF, przeliczona na ztote przy zastosowaniu daty rzeczywistej wptaty,
wynositaby 680 590,41 zt. Wpfaty faktycznie wniesione na poczet sptaty kapitatu
i odsetek wyniosty 707 499,86 zi, powstataby zatem nadptata w wysokosci
26 909,45 zt.

W ocenie Sadu drugiej instancji, Sad Okregowy prawidiowo ustalit,
ze strony tgczyta umowa o kredyt, ktérego wartos¢ po denominacji (indeksac;ji)
wyrazona zostata w walucie obcej (tj. we franku szwajcarskim). Istotg takiego
kredytu jest, ze kredytobiorca zwraca bankowi sume nominalng udzielonego
kredytu (kapitatu walutowego) w walucie krajowej w zaleznosci od biezgcego kursu
wymiany walut, wraz z odsetkami oraz ewentualnymi innymi optatami i prowizjami.
Umowa w tym przypadku wprost wskazuje, ze opiewa ona na konkretng ilo$¢
pieniedzy we frankach szwajcarskich. Swiadczeniem gtéwnym Banku
byto udzielenie kredytu w wysokosci 361 167,23 zi, indeksowanego do waluty

CHF, wedtug kursu kupna walut dla CHF obowigzujgcego w Banku w dniu
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uruchomienia catosci kredytu lub jego poszczegdlnych transz. Przedmiotem
Swiadczenia powoda byt zwrot tego kapitatu kredytowego oraz odsetek i prowiz;ji.
Wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych miata zostaC ustalona po przeliczeniu
kwoty wyptaconego kredytu na CHF, stosownie do postanowieh umowy. Raty
kredytu wraz z naleznymi odsetkami ptatne byty w ztotych, w kwocie stanowigcej
rownowartos¢ CHF. Kwota wptaty raty w ziotych przeliczana miata
by¢ na CHF wedtug kursu sprzedazy obowigzujgcego w NBP na dzieh przed datg

wptywu srodkéw do Banku.

Sad Apelacyjny podkredlit, ze zasada swobody uméw nie wyklucza
dokonania wypfaty transzy kredytu indeksowanego do innej waluty, w walucie
krajowej. Wskazanie innej waluty zobowigzania i innej waluty wykonania tego
zobowigzania, jest zgodne 2z zasadg swobody umow  wyrazonej
w art. 353! k.c. Wskazal, ze umowa kredytowa stron zostata zawarta
19 lipca 2007 r. i juz z tej przyczyny nie mogta naruszac art. 4 ust. 1 i 2 ustawy
z 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym.
Obowigzujgcy w dacie zawarcia umowy art. 358 k.c. wprawdzie przewidywat
obowigzek wyrazania zobowigzan pienieznych na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej tylko w pienigdzu polskim (zasada walutowos$ci), jednak z zastrzezeniem
wyjatkdw przewidzianych w ustawie. Przepisy zas ustawy z 2 grudnia 1994 r.-
Prawo dewizowe wytgczaty zasade walutowosci wynikajgcg z art. 358 § 1 k.c.
Dopuszczalne wiec bylo zawarcie umowy o kredyt z klauzulg indeksacyjng
do waluty obcej. Potwierdzeniem tego byta tres¢ art. 69 ust. 2 pkt 2 pr. bank.,

wskazujgca posrednio na mozliwos¢ wyboru waluty kredytu.

Sad odwotawczy podkreslit, ze wprowadzenie w umowie kredytu klauzuli
indeksacyjnej do obcej waluty samo w sobie nie moze by¢é ocenione jako
niedozwolone, ale za takie mogg by¢ uznane mechanizmy waloryzacji,
jesli spetniajg kryteria, o ktorych mowa w art. 385 § 1 k.c. Zgodnie powotanym
przepisem, postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien

okreslajgcych gtowne swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezel
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zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny.

Sad Apelacyjny wskazat, ze zgodnie z umowg wysokos¢ zobowigzania
powoda - jako kredytobiorcy - ustalana byta wedtug bankowej tabeli kurséw walut,
CO O0znacza, ze kapitat wyptacony i pozostaty do sptaty byty ustalane przez Bank,
ktory samodzielnie okreslat kurs waluty w sposéb nieujawniony kredytobiorcy.
Strony umowy w zakresie rat sptat, zgodnie z trescig § 5 pkt 5 umowy, stosowaty
kurs CHF okresiny przez NBP. Wyeliminowanie klauzul waloryzacyjnych
wprowadzonych do umowy powoduje, ze stosunek prawny, ktory strony nawigzaty,
traci swoj przedmiot, jakim jest przeliczenie kredytu do obcej waluty, skoro
nie ma juz okreslonego jego mechanizmu. W ocenie Sadu drugiej instancji, majgc
na uwadze fakt wykonania przez strony umowy, uznac¢ nalezato za dopuszczalne
zastgpienie abuzywnego postanowienia umownego okreslonego w § 3 umowy,
dotyczacego indeksacji wyptaconego kredytu wedtug kursu CHF wskazanego

przez Bank srednim kursem podawanym przez NBP.

Sad odwotawczy uznat za czesciowo =zasadny zarzut naruszenia
art. 3851 § 1 i 2 k.c. w odniesieniu do postanowien umowy w tej czesci, w ktérej
odwotujg sie do tabeli kursow walut kredytodawcy. Zgodnie z umowg, kwota sptaty
podzielona na raty kapitatowo odsetkowe byta okre$lona w harmonogramie sptat
w CHF. Wyptacajgc kredyt w kolejnych transzach byt on przeliczany
na CHF po kursie kupna z tabeli kursowej Banku. Wedtug Sadu Apelacyjnego,
postanowienia zawierajgce uprawnienie Banku do przeliczania sumy
wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw.
spreadu walutowego) nie dotyczg gtébwnych swiadczen stron w rozumieniu art.
385! § 1 zd. drugie k.c., wiec mogg zosta¢ uznane za klauzule abuzywne. Do
wzorcow zalicza sie takze tabele i stawki optat. Wadliwos¢ tych klauzul nie
powoduje jednak niewaznos$ci catej umowy lub koniecznosci pozostawienia luki w

umowie, po eliminacji jej abuzywnych postanowien.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego w rozpatrywanej sprawie nie zachodzi
sytuacja, w ktorej usuniecie niedozwolonych postanowien prowadzitoby
do niewaznosci umowy. Usunigcie z umowy postanowienia niedozwolonego

nie oznacza automatyzmu stwierdzenia niewaznosci catej umowy. Stwierdzenie
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nieuczciwego charakteru postanowienia umownego oznacza, ze postanowienia
abuzywne nie sg wigzgce, pozostata czes¢ umowa nadal jednak bedzie
obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw. Wedtug Sadu drugiej instancji, nawet po wyeliminowaniu odwotania
sie do tabeli kurséw walut obcych obowigzujgcej w Banku, umowa zawierata
konieczne elementy umowy kredytowej, albowiem do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie oddano Srodki pieniezne w okreslonej kwocie.
W umowie okreslono, ze kredyt jest wyptacany po przeliczeniu kwoty zgodnie
z kursem CHF wedtug tabeli kursow walut obcych obowigzujgcej w Banku.
Sad Apelacyjny uznat, ze odwotanie do kurséw walut zawartych w , Tabeli kurséw”
ogtaszanych w siedzibie banku oznacza naruszenie rownorzednosci stron umowy
takg klauzulg indeksacyjng. Ostatecznie, przy zastosowaniu s$redniego kursu
NBP biegta sgdowa wyliczyta nadptate w sptacie kredytu na kwote 26 909,45 zi.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, opinia biegtej stanowita podstawe rozliczenia stron.

Powdd wnidst skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sagdu
Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jego apelacje, tj. co do punktu 2 oraz domagat
sie uchylenia tego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy Sgdowi
drugiej instancji do ponownego rozpoznania. Zarzucit naruszenie
art. 385 § 2 k.c. w zw. z art 5 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 4 ust 2 dyrektywy
93/13; art. 385 § 1-2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 w zw. z art 7 ust 1 dyrektywy
93/12, art. 385! § 1-2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, art. 3851 § 1-2 k.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art 24 ust. 2 i 3 ustawy o NBP;
art 3271 § 1 pkt 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c.;
art. 278 § 1 w zw. z art. 227 w zw. z art 2352 § 2 w zw. z art 391 § 1
w zw. z art. 380 w zw. z art. 381 w zw. z art. 382 k.p.c.

W odpowiedzi pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie
na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda zastuguje na uwzglednienie w zakresie, w jakim
skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazaniem

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
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Ma racje skarzgcy zarzucajgc naruszenie art. 385! § 1-2 k..
w zw. z art. 6 ust. 1 w zw. z art 7 ust 1 dyrektywy Rady 93/13/[EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz. U. UE. L. z 1993 r. Nr 95, str. 29 z p6zn. zm., dalej: dyrektywa
93/13) poprzez uznanie za dopuszczalng mozliwosci ingerowania przez sad w tresc
niedozwolonego postanowienia umownego i jego czesciowe wyeliminowanie oraz
uzupetnienie powstatej w ten sposob Iuki inng trescig. Zasadny jest réwniez zarzut
naruszenia art.385' § 1-2 k.. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
w zw. z art 24 ust. 2 i 3 ustawy o NBP poprzez uzupetnienie tresci wyeliminowanego
postanowienia odwoftaniem do kursu NBP, wsytuacji, gdy regulacje
te nie sg normami o charakterze dyspozytywnym, oraz strony nie wyrazity zgody,

aby je zastosowac¢ w miejsce wyeliminowanego warunku umownego.

W judykaturze wyjasniono, ze mozliwoS¢ =zastgpienia nieuczciwego
postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o0 charakterze
dyspozytywnym ma charakter wyjgtkowy i jest ograniczona do przypadkow,
w ktorych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywatoby
sgd do uniewaznienia umowy jako catosci, narazajgc tym samym konsumenta
na szczegolnie szkodliwe skutki tak, Zze ten ostatni zostatby tym ukarany
(zob. postanowienie SN z 26 marca 2024 r.,, | CSK 6863/22). Natomiast
niedopuszczalne jest zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego postanowienia
umowy innym mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitalowo-odsetkowe.
Zaden bowiem przepis prawa, w tym art. 385! i art. 358 § 2 k.c., nie daje podstaw
do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem. Uzupetnienie
luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko idacg
modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy stosujgcego
niedozwolone postanowienie umowne (zob. postanowienie SN z 29 marca 2024 r.,
| CSK 2843/23). W razie eliminacji klauzul spreadowych zniesiony zostaje nie tylko
mechanizm indeksacji oraz réznic kursow walutowych, ale takze posrednio zanika
ryzyko kursowe, przez co dochodzi do zmiany charakteru gtbwnego przedmiotu
umowy i jej upadku. Tym samym brak jest podstaw do zastgpienia abuzywnych

postanowienn umowy jakimikolwiek innymi postanowieniami moggcymi wynikac
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z przepiséw o charakterze dyspozytywnym (zob. postanowienie SN z 26 marca 2024
r., | CSK 780/23).

Przepisy art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie
z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewaznosci nieuczciwego warunku
znajdujgcego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, ktora
to niewaznos¢ nie pocigga za sobg niewaznosci tej umowy w catosci, zastgpic
ten warunek przepisem dyspozytywnym prawa krajowego, a ponadto stojg
na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sgd krajowy moze
stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie cato$ci warunku umowy zawartej miedzy
konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementow tego warunku, ktére nadajg
mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten pozostaje, po usunieciu
takich elementow, czesciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby
sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wptyw na jego istote (zob. postanowienie
SN z 3 kwietnia 2024 r., | CSK 2334/23). Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowacC w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypetnieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niegj
znajdowaty, wylgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym,
przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane
w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych
zwyczajéw, ktére nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majgcych
zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode (zob. wyrok TSUE
z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18).

Gdyby sad krajowy mogt zmieniac tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych
w takich umowach, takie uprawnienie mogtoby zagrazacé realizacji dtugoterminowego
celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby
sie bowiem do wyeliminowania zniechecajgcego skutku wywieranego
na przedsiebiorcéw poprzez zwykty brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw
wobec konsumentéw, poniewaz wcigz byliby oni sktonni do stosowania rzeczonych
warunkéw ze Swiadomoscig, ze nawet gdyby miaty one zosta¢ uniewaznione,
to umowa moze jednak zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez

sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych
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przedsiebiorcow (zob. m.in. wyrok Banco Espanol de Crédito, C-618/10,
EU:C:2012:349, pkt 69). Wobec braku krajowych przepiséw prawa o charakterze
dyspozytywnym, ktorymi mozna by uzupemiC luke powstatg po wyeliminowaniu
abuzywnych postanowien umownych, Sad Apelacyjny nie mogt uzupetnic tgczacej
strony umowy o kredyt odwotaniem do kursu NBP i na tej podstawie dokonac

rozliczenia stron.

Trafnie réwniez skarzacy zarzucit naruszenie art. 385! § 1-2 k.c. w zw. z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 poprzez brak wyeliminowania catego kwestionowanego
postanowienia umowy, na wskutek podziatu klauzuli indeksacyjnej na klauze
spreadowg i klauzule walutowg, a przez to uznanie za majgcg charakter
niedozwolony jedynie tej czesci postanowienia, ktdra dotyczy zasad ustalania kursow
waluty, w sytuacji gdy cata klauzula indeksacyjna stanowi jeden niepodzielny

warunek umowy, stad tez powinna ulec eliminacji w catoSci.

W aktualnym orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
rozroznia sie abuzywnos¢ postanowien dotyczgcych kryteriow przeliczania waluty
krajowej na walute indeksacji (klauzule kursowe), od innych klauzul, ktérych
zastrzezenie w umowie jest takze réwnoznaczne z obcigzeniem konsumenta
ryzykiem walutowym, tj. negatywnymi nastepstwami deprecjacji waluty krajowej
(tzw. klauzule ryzyka walutowego) (zob. wyroki z 20 wrzesnia 2017 r., C - 186/16,
Ruxandra Paula Andriciuc i in. v. Banca Romaneasca SA, z 22 lutego 2018r.,
C - 119/17, z 20 wrze$nia 2018 r., C - 51/17, OTP Bank Nyrt. i in. v. Terez llyez i in.).
TSUE przyjmuje wprawdzie, ze dyrektywa 93/13 wymaga jedynie usuniecia
postanowienia niedozwolonego, a nie innego postanowienia, ktére nie jest
niedozwolone, jednak usuniecie jedynie czesci klauzuli waloryzacyjnej moze
by¢ dopuszczalne tylko jezeli wynika z niej zobowigzanie umowne odrebne od innych
postanowien umownych (zob. wyroki: z 7 sierpnia 2018 r., C-96/16 i C-94/17, Banco
Santander SA i in. v. Mahamadou Dembie i in., z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
LW. i R.W.v.Bank BPH S.A.). Tymczasem wskazane przez Sad Apelacyjny klauzule
nie kreujg odrebnych zobowigzan umownych, sg ze sobg $ciSle powigzane
i stanowig wspdlnie elementy sktadajgce sie na abuzywny mechanizm
waloryzacyjny, co uzasadnia uznanie za abuzywne wszystkich klauzul tworzgcych

ten mechanizm.
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Ma tez racje skarzacy zarzucajgc naruszenie art. 385 1 § 1-2 k.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 poprzez btedne przyjecie, ze fakt wykonania
umowy ma wpltyw na ocene skutkdw eliminacji niedozwolonego postanowienia
umownego oraz uzasadnia dopuszczalnoS¢ zastgpienia niedozwolonego
postanowienia umownego innym warunkiem. Oceny czy postanowienie umowne jest
niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy
(zob. postanowienie SN z 11 kwietnia 2024 r., | CSK 1347/23). Artykut 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaC¢ w ten sposob, ze z jednej strony skutki
dla sytuacji konsumenta wynikajgce z uniewaznienia catosci umowy, takie jak te,
o ktérych mowa w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerné Rabai (C 26/13,
EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w $wietle okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do
przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celow tej oceny
decydujgca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie (zob. wyrok
TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18). W razie uznania, ze postanowienie umowy
kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania
kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjg¢, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa
lub zwyczajow. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego, umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie (zob. uchwata SN z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22).

Nie jest natomiast trafny zarzut naruszenia art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13 poprzez btedne przyjecie, ze skutkiem eliminacji z umowy
kredytowej jej klauzuli indeksacyjnej nie moze by¢ utrzymanie tej umowy w pozostatej
jej czesci, w sytuacji, gdy taka mozliwos¢ jest przewidziana w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego. W judykaturze wyjasniono, ze bez abuzywnych klauzul
przeliczeniowych (spreadowych) umowa kredytu indeksowanego nie moze nadal
obowigzywaé, gdyz ich wyeliminowanie prowadzi do upadku klauzuli ryzyka
walutowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej iuzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR,
co jest réwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, iz nalezy

ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze niz zamierzone przez strony,
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cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Rzecz
bowiem wtym, Ze bez postanowien okreslajgcych sposdb wyznaczenia kursu
miarodajnego dla przeliczenia ztotéwki na franki szwajcarskie i na odwrét
(bez uzupetnienia zwigzanej z tym |luki), klauzule przewidujgce indeksacje

(ucielesniajgce tez ryzyko walutowe), w ogdle nie mogg wywrze¢ skutku.

Jezeli bez niedozwolonych postanowien umowa nie moze obowigzywac
— 0 czym decyduje ocena obiektywna - sgd moze podjgc srodki zaradcze zmierzajgce
do utrzymania umowy tylko pod warunkiem (jest to jeden z warunkéw), iz catkowity
upadek umowy naraza konsumenta na ,szczegodlnie niekorzystne konsekwencje”,
w Swietle okoliczno$ci istniejgcych w czasie sporu lub mozliwych woéwczas
do przewidzenia, z uwzglednieniem rzeczywistych ibiezgcych intereséw
konsumenta oraz z zastrzezeniem, ze do celéow tej oceny decydujgca jest wola
wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie w tym sensie, ze jezeli
sad poinformowat konsumenta w sposob obiektywny i wyczerpujgcy o skutkach
prawnych oraz szczegolnie szkodliwych skutkach ekonomicznych, jakie moze miec
dla niego uniewaznienie umowy, sad ten nie moze, po uwzglednieniu jego woli
stwierdzenia niewaznosci umowy, sprzeciwic sie zrzeczeniu sie przez niego ochrony
przyznanej im przez dyrektywe 93/13, a z drugiej strony sgd nie moze chronié¢
konsumenta przed upadkiem umowy, jezeli ocenia, ze nie naraza
on go nha szczegodlnie niekorzystne konsekwencje, chocby konsument domagat
sie tej ochrony (zob. postanowienie SN z 25 kwietnia 2024 r., | CSK 1583/23).

Nie ma ponadto racji skarzgcy zarzucajgc naruszenie art. 385 § 1-2 k.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 poprzez przyjecie, ze w przypadku stwierdzenia
nieuczciwego charakteru postanowienia umownego, konsument nie ma prawa
do wyrazania wigzgcej dla sgadu decyzji, czy umowa ma by¢ uniewazniona,
czy tez nieuczciwa klauzula powinna zostac zastgpiona przepisem dyspozytywnym,
zwtaszcza w przypadku, gdy upadek umowy moze prowadzi¢ do niekorzystnych

konsekwencji ekonomicznych dla konsumenta.

TSUE przyjmuje, ze do sgdu krajowego, ktéry stwierdza nieuczciwy charakter
warunku umowy zawarte] przez przedsiebiorce z konsumentem, nalezy

poinformowanie konsumenta, w ramach krajowych norm proceduralnych
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I w nastepstwie kontradyktoryjnej debaty, o konsekwencjach prawnych, jakie moze
pociggng¢ za sobg stwierdzenie niewaznosci takiej umowy, niezaleznie
od tego, czy konsument jest reprezentowany przez zawodowego petnomochika
(zob. wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20). Realizujgc obowigzek
informacyjny co do konsekwencji stwierdzonej abuzywnosci klauzul umownych,
sad rozpoznajgcy sprawe powinien wykorzystaé stosowne instrumenty procesowe,
w tym takze te przewidziane w art. 156 i 1562 k.p.c. Przewodniczgcy ma zatem
obowigzek pouczy¢ konsumenta w szczegolnosci o tym, czy w ocenie sgdu istnieje
mozliwos¢ utrzymania umowy po wyeliminowaniu z niej klauzul abuzywnych
i jakie bedg nastepstwa dalszego funkcjonowania stosunku prawnego o takiej tresci
(zob. uchwata 7 sedziow SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21; postanowienie SN
z 11 lipca 2023 r., | CSK 4048/22).

Wobec tresci zapadtego w niniejszej sprawie wyroku uchylajgcego czesciowo
zaskarzone orzeczenie i przekazujgcego sprawe w tym zakresie Sagdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, na obecnym etapie postepowania
niecelowe bylo odnoszenie sie przez Sad Najwyzszy do pozostatych zarzutéw
zawartych w skardze kasacyjnej, w szczegolno$ci zarzutéw naruszenia art. 385 § 2
k.c. w zw. z art 5 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, art. 385 § 1
k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady EWG/93/13, a takze zarzutdw naruszenia

prawa procesowego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 k.p.c.,

orzekt jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 108 § 2 w zw. z art. 398%! k.p.c.

Jacek Grela Ewa Stefanska Agnieszka Jurkowska-Chocyk

[r.g.]



