Il CSKP 788/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

4 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 4 czerwca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank w W. Oddziat w P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 15 czerwca 2022 r., | ACa 712/21,
w sprawie z powodztwa S. F. i B. F.

przeciwko Bank w W. Oddziat w P.

o ustalenie i zaptate,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej zarzutu
zatrzymania;

2. oddala skarge kasacyjng w pozostalym zakresie;

3. zasadza od Bank w W. Oddziat w P. narzecz S. F. i B. F. po
1350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiat) ztotych kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opdéznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego

orzeczenia zobowigzanemu do dnia zapftaty.

Jacek Grela Ewa Stefanska Marcin Lochowski
[S.J.]
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 marca 2021 r. Sad Okregowy w Katowicach ustalit, ze umowa
kredytu z 20 marca 2008 r. zawarta miedzy S. F. i B. F. a Bank w W. Odziat w P.
jest niewazna; zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddw do niepodzielnej reki
41 917,15 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od 14 maja 2020 r.

do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 15 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny w Katowicach zmienit
ww. wyrok o tyle, Zze orzeczone w nim odsetki ustawowe za opdznienie zasgdzit do
31 maja 2022 r. oraz zastrzegt, iz wykonanie przez pozwanego swiadczenia bedzie
uzaleznione od jednoczesnej zaptaty przez powoddéw na jego rzecz 146 160 zt albo
od zabezpieczenia roszczenia pozwanego o jej zwrot, a w pozostatej czesci

powodztwo oddalit oraz oddalit apelacje w pozostatym zakresie.

Sad drugiej instancji ustalit, ze powodowie zawarli 20 marca 2008 r.
z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu hipotecznego na 146 160 zi.
indeksowane do CHF. Okres kredytowania wynosi¢ miat 420 miesiecy. Kredyt
oprocentowany byt wedtug zmiennej stopy procentowej, ustalanej jako suma stopy
referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz statej marzy banku w wysokosci 1,25 punktéw
procentowych (§ 3 umowy). Integralng czescig umowy byt regulamin kredytu

hipotecznego udzielanego przez P.

Przedstawiciele pozwanego nie =zapoznali powodéw 2z symulacjg
ksztaftowania sie kursu franka szwajcarskiego. Powodowie zapewniani byli
natomiast o stabilnosci tej waluty. Jak ustalono, nie otrzymali wzoru umowy
i regulaminu, z ktorymi mogliby zapoznac¢ sie poza oddziatem banku, bez presji
zwigzanej z zawieraniem umowy w oddziale banku. Nie negocjowali takze tresci
poszczegolnych postanowien wzorca umowy. Nie zapoznano ich réwniez
z mechanizmem indeksacji. Nie byli informowani, ze kwota kredytu wyrazona
w walucie polskiej moze wzrosng¢. Nie rozumieli dlaczego dochodzi do zmiany
wysokosci kwoty kredytu. Nie zostali takze zapoznani z pojeciem spreadu

walutowego.
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Powodowie regularnie dokonywali sptaty kredytu. Pismem z 6 maja 2020 r.
skierowali do pozwanego przedsgdowe wezwanie do zapfaty, zastrzegajgc w nim
gotowos¢ do zawarcia ugody. Bank pismem z 14 maja 2020 r. odmowit zaspokojenia

ich roszczenia.

Sad Apelacyjny uznat, ze zasadnym byto przyjecie interesu prawnego
powodow w Zzgdaniu ustalenia niewaznosci umowy na podstawie art. 189 k.p.c.,
gtbwnie z uwagi na istnienie niepewnosci co do stosunku zobowigzaniowego
tgczgcego strony, ktéry nie moze zostaC usuniety w drodze orzeczenia w sprawie
o Swiadczenie. Zdaniem Sadu drugiej instancji zawarte w kwestionowanej przez
powoddw umowie postanowienia dotyczgce indeksacji majg charakter niedozwolony.
Klauzule ksztattujgce mechanizm waloryzaciji, jako okreslajgce gtéwne swiadczenie
kredytobiorcy, podlegaty badaniu pod wzgledem abuzywnosci jako niesformutowane
jasno, rzetelnie i zrozumiale dla konsumenta. Konsekwencjg stwierdzenia
niedozwolonej klauzuli umownej jest dziatajgca ex lege sankcja bezskutecznosci
niedozwolonego postanowienia, przy czym art. 385" § 2 k.c. wytgcza stosowanie art.
58 § 3 k.c. Nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane
innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego.
Klauzula ryzyka wymiany nie zostata wyrazona prostym i zrozumiatym dla
konsumenta jezykiem — w znaczeniu nadanym tym pojeciom przez art. 4 ust. 2
Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”). Bez watpienia caty
mechanizm analizowanego kredytu powodowat znaczng nierébwnowage miedzy
prawami i obowigzkami stron umowy ze szkodg dla konsumenta. Cate ryzyko
umocnienia CHF wzgledem polskiej ztotdwki spoczywato tym samym na powodach,

ktérzy nie dysponowali zadnymi mechanizmami, aby to ryzyko wyeliminowac.

Sad Apelacyjny wskazat, ze wprawdzie powodowie ztozyli oSwiadczenie, iz sg
Swiadomi ryzyka kredytowego i akceptujg je, to jednak nie otrzymali od banku
niezbednych informacji, w szczegdlnosci zawierajgcych konkretne przyktady
obliczen ryzyka w przypadku spadku wartosci polskiej ztotdéwki wzgledem franka
szwajcarskiego. W sytuacji, gdy nie ma mozliwosci kontynuowania umowy przez
wypetnienie luki powstatej w wyniku wyeliminowania postanowie abuzywnych,

przyjeto niewaznos¢ umowy ex func w catosci.
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Powyzsze orzeczenie zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany, zarzucajgc

naruszenie prawa materialnego i przepiséw postepowania ij.:

1. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 przez jego niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na braku wyciggniecia petnych i poprawnych wnioskow
z wyodrebnienia w umowie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej

klauzul ryzyka walutowego oraz klauzul spreadéw walutowych;

2. art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 przez
jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze postanowienia umowy
stron przewidujgce indeksacje kredytu kursem waluty obcej nie zostaty

sformutowane w sposob jednoznaczny;

3. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1 i art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez
jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze postanowienie umowne

dotyczgce indeksacji ma charakter klauzuli niedozwolonej;

4. art. 69 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej ,pr.bank.”)
oraz art. 65 oraz art. 358 § 2 k.c., wszystkich w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13

przez ich niezastosowanie;

5. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz w zw. z jej
motywem dwudziestym pierwszym przez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce
na przyjeciu, ze na skutek stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego) charakteru
catego mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowie dochodzi do
wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych dotyczacych zasad wyptaty

oraz spfaty kredytu, a w konsekwencji do upadku umowy;

6. art. 385" § 1 i art. 3852 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 przez jego
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze oferujgc konsumentom kredyt

indeksowany do CHF pozwany nie przedstawit rzetelnych informaciji;
7. art. 189 k.p.c. przez jego btedng wyktadnie polegajgcag na przyjeciu, ze po
stronie powodow wystepuje interes prawny w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy

kredytu;

8. art. 481 § 1 w zw. z art. 455 i z art. 496 w zw. z art. 497 k.c. przez ich

niezastosowanie i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow odsetek za
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opOznienie, pomimo skutecznego podniesienia zarzutu zatrzymania, co
w konsekwencji doprowadzito do niezasadnego zasgdzenia od pozwanego na rzecz

powoddéw odsetek za okres od 14 maja 2020 r. do 31 maja 2022 r.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach i orzeczenia co
do istoty sprawy; ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach oraz przekazania
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania; ewentualnie uchylenia
wyroku w zaskarzonej czesci oraz przekazania sprawy w tym zakresie do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie w czesci niedopuszczalna, a w czesci

nieuzasadniona.

Jedng z przestanek dopuszczalnosci Srodka zaskarzenia jest interes prawny
w zaskarzeniu. Dla jego powstania konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia
orzeczeniem (gravamen), ktory wystepuje, gdy zaskarzone orzeczenie narusza
interesy skarzgcego (zob. uchwate skfadu siedmiu sedziéw SN z 15 maja 2014 r.,
[l CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108). Skarzagcy nie ma interesu prawnego
w zaskarzeniu wyroku Sgdu Apelacyjnego w zakresie podniesionego zarzutu
zatrzymania. Brak tego interesu powoduje odrzucenie skargi kasacyjnej pozwanego

w tej czesci na podstawie art. 3986 § 3 k.p.c. jako niedopuszczalne;.

Chybiony byt zarzut skarzgcego, ze z perspektywy art. 385" § 1 k.c. konieczna
jest roztgczna ocena klauzuli ryzyka walutowego (powigzania zawartej umowy
z walutg obcg) i klauzuli spreadu walutowego, skfadajgcych sie tgcznie na zawartg

w umowie klauzule przeliczeniows.

Sad Najwyzszy wyjasnit juz, ze klauzula ryzyka walutowego nie moze
funkcjonowa¢ bez klauzuli kursowej okreslajgcej przeliczenie zobowigzah stron
w celu ustalenia wysokosci ich swiadczenia. Z kolei klauzula spreadowa nie ma racji
bytu w umowie, w ktorej nie zastosowano mechanizmu przeliczeniowego
i wynikajgcego z niego narazenia konsumenta na ryzyko kursowe. W konsekwencji

klauzule te sktadajgce sie na przyjety w umowach kredytu mechanizm przeliczeniowy
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sg ze sobg Scisle powigzane, a ich rozszczepienie jest zabiegiem sztucznym
(zob. wyroki SN: z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18; z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22;
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22; z 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22; z 24 czerwca
2022 r., Il CSKP 10/22; z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 902/22; z 28 pazdziernika
2022r., 11 CSKP 910/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 26 stycznia 2023 r.,
Il CSKP 722/22; z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22; z 8 marca 2023 r.,
Il CSKP 1095/22; z 12 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1531/22; z 18 kwietnia 2023 r.,
I CSKP 1511/22; z 8 listopada 2023 r., || CSKP 2099/22).

W judykaturze Sgdu Najwyzszego dominuje zapatrywanie, ze klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie kredytu ztotowego
indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie obcej), okreslajg
gtbwne sSwiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20). Poglad ten uwzglednia stanowisko
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w orzecznictwie ktérego podkresla sie,
ze za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdbwnego przedmiotu
umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktére okreslajg
podstawowe s$Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler
i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matei, pkt 54; z 23 kwietnia
2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in.,
pkt 35). Za takie uznawane sg klauzule indeksacyjne (waloryzacyjne), jak
i postanowienia odnoszgce sie do ustalonego w walucie obcej mechanizmu
waloryzacji $wiadczen, ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu
kredytu (zob. wyroki TSUE: z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37;
z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca
2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak,
pkt 44).

Klauzule waloryzacyjne, ktére nie zostaty wyrazone w umowie kredytu
W sposoOb jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod katem spetnienia przestanek

zart. 385" § 1 kc. Wymaganie wyrazenia warunku umownego prostym
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i zrozumiatym jezykiem nakazuje, by umowa przedstawiata w sposob przejrzysty
konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze,
w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byt w stanie oszacowac,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (zob. uzasadnienie postanowienia SN z 3 pazdziernika
2024 r., | CSK 2639/24).

Sad Najwyzszy wyjasnit m.in. w wyroku z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14
(OSNC 2016, nr 11, poz. 134), ze postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce
zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie
kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie
ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien
umownych; ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznos$¢ z dobrymi obyczajami
i naruszenie interesbw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu
wysokosci swiadczenia banku oraz wysokosci swiadczenia konsumenta od
swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na ztotowki w chwili
jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci poszczegodlnych
sptacanych rat, stuzy okresleniu wysokosci Swiadczenia konsumenta. Takie
postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sg
nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku; obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg réwnorzednos$c¢ stron. Sg
one niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku)
w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposdb ograniczona, np. w razie
wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego

z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

W celu ustalenia, czy konkretne postanowienie umowne jest ,nieuzgodnione
indywidualnie”, nalezy zbadac, czy konsument miat na tres¢ danego postanowienia
Jrzeczywisty wptyw” (art. 385" § 3 zd. 1 k.c.). Nie wystarczy wykazaé, ze druga strona
umowy dowiedziata sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie. Dowdd zaistnienia
okolicznosci indywidualnego uzgodnienia tresci postanowienia umowy lub wzorca

umownego nie dotyczy przy tym jedynie faktu prowadzenia w tym przedmiocie
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miedzy stronami negocjacji, lecz wspodlnego ustalenia ostatecznego brzmienia
klauzuli (osiggniecia konsensu) w wyniku ,rzetelnych i wyrownanych negocjacji”. Nie
moze o tym zawsze decydowac¢ wzmianka o indywidualnym uzgodnieniu, ktora

w niektorych przypadkach ma za zadanie stworzy¢ jedynie pozér wspolnych ustalen.

Przestanki ksztattowania praw i obowigzkow konsumenta za pomocag
ocenianego w aspekcie ewentualnej abuzywnosci postanowienia w sposéb
.Sprzeczny z dobrymi obyczajami” i ,razgco naruszajgcy jego interesy” sg dwiema
réznymi okolicznosciami, ktére nalezy w toku kontroli wykazywa¢ odrebnie. Uznanie
postanowienia za niedozwolone wymaga tgcznej realizacji obu przestanek. Z tym, ze
trafnie wskazuje sie, iz postanowienie umowne, ktére razgco narusza interesy
konsumenta, zawsze okazuje sie sprzeczne z dobrymi obyczajami, natomiast
klauzula, ktérej tres¢ jest sprzeczna z dobrymi obyczajami, nie w kazdym przypadku
rbwnoczesnie razgco narusza interesy konsumenta. Dobrym obyczajem jest
kierowanie sie zasadg szacunku wobec drugiego cziowieka, a zatem sprzeczne
z dobrymi obyczajami sg zachowania polegajgce na niedoinformowaniu, wywotujgce
dezorientacje czy btedne przekonanie, wykorzystywanie niewiedzy lub naiwnosci,
dziatania nieuczciwe czy nierzetelne, uksztattowanie stosunku prawnego
o charakterze zobowigzaniowym niezgodnie z zasadg rownorzednosci stron
(rownowagi kontraktowej). Z dobrymi obyczajami kitdci sie zatem takie postepowanie,
ktérego celem jest zdezorientowanie konsumenta, wykorzystanie jego niewiedzy lub
naiwnosci, uksztattowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady rownosci
stron. Chodzi wiec o postepowanie, ktore potocznie jest rozumiane jako nieuczciwe,
nierzetelne, sprzeczne z akceptowanymi standardami dziatania. Ponadto dodaje sie,
ze sprawdzi¢ nalezy, czy przedsiebiorca traktujgcy konsumenta w sposob
sprawiedliwy i stuszny mégtby racjonalnie spodziewac sig, iz konsument ten przyjatby

dane postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych.

Natomiast za dziatania razgco naruszajgce interesy konsumenta nalezy uznac¢
te, ktore sg dla niego niekorzystne finansowo, wigzg sie z nadmiernym wysitkiem
organizacyjnym, polegajg na nierzetelnym traktowaniu, wprowadzaniu w btad czy

naruszaniu jego prywatnosci.
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W niniejszej sprawie brak jest przekonujgcych argumentow opartych na
poczynionych ustaleniach faktycznych, z ktérych wynikatoby, ze pozwany wypetnit
obowigzek informacyjny oraz spetnit warunek indywidualnego uzgodnienia
postanowien umownych dotyczgcych szeroko rozumianych klauzul waloryzacyjnych,
we wskazanym powyzej rozumieniu. Z kolei naruszenie obowigzkow: informacyjnego
oraz indywidualnego uzgodnienia wskazanych postanowienh umownych sprawia, ze
konsument potraktowany zostat nierzetelnie, a wiec razgco naruszono jego interesy,
co sprzeczne byto — w chwili zawierania umowy — z dobrymi obyczajami. Nalezy
zwréci¢ uwage bowiem, ze wprawdzie art. 385" § 1 k.c. wymienia rézne przestanki
ksztattowania praw i obowigzkow konsumenta za pomocg ocenianego w aspekcie
ewentualnej abuzywnosci postanowienia, to nie mozna traci¢ z pola widzenia

wskazanego powyzej wzajemnego przenikania sie ich i uzupetniania.

Uznanie abuzywnosci gtéwnych swiadczen stron, a takimi sg postanowienia
zawierajgce klauzule ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie
kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie
obcej; zob. np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2,
poz. 20), pocigga za sobg dalsze konsekwencje. Problemy te zostaty w znakomitej
wiekszosci rozwigzane w uchwale skfadu catej Izby Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia
2024 r., Il CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118), w ktérej wskazano, ze w razie
uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego
odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone
postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie
mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu
waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow. Jezeli w wykonaniu
umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy cato$¢ Ilub czes¢ kwoty kredytu,
a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg samodzielne roszczenia o zwrot
nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze stron. W razie niemozliwosci ustalenia
wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub
denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie. Jezeli umowa
kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bieg

przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych z tytutu kredytu
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rozpoczyna sie co do zasady od dnia nastepujgcego po dniu, w ktdrym kredytobiorca
zakwestionowat wzgledem banku zwigzanie postanowieniami umowy. Jezeli umowa
kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, nie ma
podstawy prawnej do zgdania przez ktérgkolwiek ze stron odsetek lub innego
wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej Srodkow pienieznych w okresie od spetnienia
nienaleznego swiadczenia do chwili popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego

Swiadczenia.

Nie jest rowniez wuzasadniony =zarzut naruszenia art. 189 Kk.p.c.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje trafny poglad, ze kredytobiorca, mimo
dochodzenia od banku roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia ma rowniez
interes prawny w ustaleniu braku zwigzania umowg kredytu, w szczegolnosci, jezeli
umowa nie zostata jeszcze w catosci wykonana (zob. np. wyroki: z 17 marca 2022 r.,
Il CSKP 474/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44; z 1 czerwca 2022 r., || CSKP 364/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 51, i powotane w nich orzecznictwo).

Ostatni zarzut, tj. naruszenia art. 481 § 1 w zw. z art. 455 i z art. 496
w zw. zart. 497 k.c.,, w istocie ogniskuje sie wokdt problemu skutecznosci
podniesionego przez pozwanego zarzutu zatrzymania. Niewatpliwie jego
uwzglednienie pozostaje w zwigzku rozstrzygnieciem o odsetkach. Nie mozna
jednak pomija¢, ze aktualnie zaréwno w judykaturze Sadu Najwyzszego, jak
i orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej dominuje stanowisko, iz
w tozsamych okolicznosciach, jak w niniejszej sprawie, brak podstaw do

uwzglednienia zarzutu zatrzymania.

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uznat, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
nalezy interpretowac w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowe;j
prawa krajowego, zgodnie z ktérg w kontekscie stwierdzenia niewaznosci zawartej
przez instytucje bankowg z konsumentem umowy kredytu hipotecznego z uwagi na
nieuczciwy charakter niektorych warunkow tej umowy powotanie sie przez te
instytucje na prawo zatrzymania prowadzi do uzaleznienia przystugujgce;j
konsumentowi mozliwosci uzyskania przez niego zaptaty kwot, ktére zasgdzono od

wspomnianej instytucji ze wzgledu na skutki restytucyjne wynikajgce ze stwierdzenia
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nieuczciwego charakteru tych warunkow, od réwnoczesnego zaofiarowania przez
rzeczonego konsumenta zwrotu albo zabezpieczenia zwrotu catosci $wiadczenia
otrzymanego od tej samej instytucji przez konsumenta na podstawie wspomnianej
umowy, niezaleznie od sptat dokonanych juz w wykonaniu tej umowy (zob.
postanowienie z 8 maja 2024 r., C-424/22, Santander Bank Polska).

Z kolei w uchwale sktadu siedmiu sedzidow z 19 czerwca 2024 r., Il CZP 31/23
(OSNC 2025, nr 3, poz. 25), Sad Najwyzszy wskazat, ze prawo zatrzymania
(art. 496 k.c.) nie przystuguje stronie, ktéra moze potrgci¢c swojg wierzytelnosc
z wierzytelnosci drugiej strony. Nadto w najnowszym orzecznictwie uznano, ze
w razie dochodzenia od banku zwrotu Swiadczenia spetnionego na podstawie
umowy kredytu, ktdéra okazata sie niewigzgca, bankowi nie przystuguje prawo
zatrzymania na podstawie art. 496 w z. z art. 497 k.c. (zob. uchwate sktadu siedmiu
sedziow SN z 5 marca 2025 r., lll CZP 37/24).

Bezspornie powodowie nie zaskarzyli orzeczenia w zakresie uwzglednionego
zarzutu zatrzymania. Paradoksalnie dokonat tego pozwany, cho¢ nie miat interesu
prawnego w tym zakresie, co skutkowato odrzuceniem skargi kasacyjnej w tej czesci,
na podstawie art. 398% § 3 k.p.c., jako niedopuszczalnej. Jednakze pozwany nie
moze czerpac korzysci z instytucji, ktéra powszechnie zostata wykluczona z obrotu
prawnego w okreslonych okolicznosciach. W istocie zatem nalezy przyjac¢, ze Sad ad
quem prawidtowo rozstrzygnagt o roszczeniu odsetkowym i orzeczenie odpowiada

prawu w tym zakresie, cho¢ uzasadnienie nie podejmuje w petni tego zagadnienia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398'* k.p.c., oddalit skarge
kasacyjng oraz na podstawie art. 108 § 1, art. 98 w zw. z art. 391 § 1

i art. 3982" k.p.c. rozstrzygnat o kosztach postepowania kasacyjnego.

Jacek Grela Ewa Stefanska Marcin tochowski

Na mocy art. 330 § 1 k.p.c. stwierdzam
niemoznos$¢ podpisania uzasadnienia wyroku
przez sedziego SN Marcina tochowskiego

z powodu dtugotrwatej nieobecnosci

Ewa Stefanska
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