Il CSKP 765/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

12 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 12 grudnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej K. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 29 grudnia 2021 r., V ACa 472/20,

w sprawie z powodztwa K. W.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

1) uchyla zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 tiret pierwsze i takze w tej czesci oddala apelacje
pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 9 lipca
2020 r., Il C 558/18;

b) w punkcie 2, w czesci oddalajacej apelacje powoddki od
rozstrzygniecia o oddaleniu powddztwa o odsetki od kwoty
363 476,75 (trzysta szesédziesigt trzy tysigce czterysta
siedemdziesiat szes¢ i 75/100) zt za okres od 19 lipca 2018 r. do 25
maja 2021 r. i zasgdza od pozwanego na rzecz powoddki odsetki

ustawowe od kwoty 363 476,75 (trzysta szescdziesiat trzy tysigce
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czterysta siedemdziesigt szes¢ i 75/100) zt za okres od 19 lipca
2018 r. do 25 maja 2021 r.;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
za czas po uplywie tygodnia od doreczenia pozwanemu odpisu
niniejszego  orzeczenia tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

Marta Romanska Karol Weitz Roman Trzaskowski
[dr]

UZASADNIENIE

Powodka K. W. wniosta o zasagdzanie na jej rzecz od Bank S.A.
w W. kwot 363.476,75 zti47.140,02 CHF z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
whniesienia pozwu, jako podlegajgcych zwrotowi Swiadczen spetnionych w wykonaniu
niewaznej umowy z 15 lipca 2005 r. nr [...]
o kredyt hipoteczny ,[...]", waloryzowany kursem CHF. Na kwote 363.476,75 zt
skfadaty sie: kwota 354.636.82 zt jako suma rat kapitatowo-odsetkowych sptaconych
do wniesienia pozwu, kwota 7.590,40 zt tytutem ubezpieczenia niskiego wktadu
witasnego kredytu, kwota 1.249,53 zt tytutem prowizji za udzielenie kredytu, kwota
47.140,02 CHF jako suma rat kapitatowo-odsetkowych sptaconych do wniesienia
pozwu. W pismie z 21 listopada 2019 r. powddka wniosta o zasgdzenie dalszej kwoty
15.472,30 CHF, jako sumy rat kapitatowo-odsetkowych zaptaconych przez nig za
okres od lipca 2018 r. do pazdziernika 2019 r. z odsetkami ustawowymi za
opoOznienie od ztozenia tego pisma, a w pismie z 21 maja 2020 r. powodka wniosta
o ustalenie, ze umowa nr [...] o kredyt hipoteczny ,[...]” waloryzowany kursem CHF

z 15 lipca 2005 r. jest niewazna.
Pozwany Bank S.A. w W. wniost o oddalenie powoddztwa.

Wyrokiem z 9 lipca 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie ustalit, ze umowa
nr [...] o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych ,[...]" waloryzowany kursem CHF,
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zawarta przez strony 15 lipca 2005 r., jest niewazna (pkt 1), zasgdzit od pozwanego
na rzecz powddki kwote 62.612,32 CHF z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
kwot: 47.140,02 CHF od 19 lipca 2018 r. i 15.472,30 CHF
od 14 stycznia 2020 r. (pkt 1), oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt Il1).

Sad Okregowy ustalit, ze zawarcie ocenianej w sprawie umowy kredytowej
poprzedzone zostato ztozeniem przez powddke wniosku kredytowego, w ktorym
okreslita kwote kredytu na 625.000 zt z okresem kredytowania na 360 miesiecy
i rownymi ratami kapitatowo-odsetkowymi do sptaty, a jako walute kredytu - CHF.
Pozwany ustalit, ze powddka ma zdolnos¢ kredytowg wytgcznie do uzyskania kredytu
waloryzowanego do franka szwajcarskiego (CHF) jako najnizej oprocentowanego
i na kwote 624.766 zt. Powddka nie negocjowata warunkéw kredytu. Wazna byta dla
niej wysokos$c¢ rat szacowana na kwoty 2.400-2.500 zt. Powodka wiedziata, ze rata
kredytu bedzie przeliczana po kursie CHF. Doradca banku zapewnit powddke, ze
CHF to stabilna waluta, a przedstawiona oferta to najbezpieczniejsza forma kredytu.

14 lipca 2005 r. powodka podpisata z B. S.A. w W. (obecnie Bank S.A. w W.)
umowe nr [...] o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych ,[...]", waloryzowany kursem
CHF, na sfinansowanie przedptat na koszty budowy i nabycia lokalu mieszkalnego
w kwocie 566.616 zt oraz na sfinansowanie remontu lokalu w kwocie 58.150 zt (§ 1
ust. 1A umowy). Kwota kredytu wynosita 624.766 zt (§ 1 ust. 2 umowy), a CHF byt
walutg jego waloryzacji
(8 1 ust. 3 umowy). Okres kredytowania ustalono na 360 miesiecy, tj. od 14 lipca
2005 r. do 15 lipca 2035 r., a do sptaty kredytu miato dojs¢ w réownych ratach
kapitalowo-odsetkowych  uiszczanych do 15 dnia kazdego miesigca
(8 1 ust. 4-6 umowy). Kredyt podlegat wyptacie w ziotych, w IV transzach
(§ 5 ust. 1 i 2 umowy). Kwota kredytu wyrazona w CHF zostata okreslona na
podstawie kursu kupna CHF w tabeli kursowej banku z dnia i godziny uruchomienia
jego transzy (8 7 wust. 1 umowy). Na dzieh wydania decyzji kredytowej
oprocentowanie kredytu wynosito 2.75%, lecz w okresie ubezpieczenia kredytu jego
oprocentowanie byto zwiekszone o 1,00 punkt procentowy (p.p.) i miato wynosic
3,75%. Po zakonczeniu okresu ubezpieczenia obnizenie oprocentowania kredytu
o 1,00 p.p. miato nastgpi¢ od daty sptaty najblizszej raty (§ 1 ust. 8 umowy).

Prawnym zabezpieczeniem wierzytelnosci o zwrot kredytu byta hipoteka
kaucyjna do kwoty 937.149 zt (§ 3 ust. 1 umowy), ubezpieczenie niskiego wktadu
wilasnego w wysokosci 3,50% rdznicy pomiedzy wymaganym wktadem wiasnym
a wktadem faktycznie wniesionym, tj. 4.366,81 zt. Podlegato ono automatyczne;j
kontynuacji w razie braku catkowitej sptaty zadtuzenia objetego ubezpieczeniem lub
braku wystgpienia innego zdarzenia kohczgcego okres ubezpieczenia, a tgczny
okres ubezpieczenia nie mogt przekroczy¢ 120 miesiecy, liczgc od miesigca,
w ktorym wyptacono kredyt. Powddka upowaznita bank do pobrania srodkow na
optacenie sktadki z tytutu kontynuacji ubezpieczenia z rachunku (§ 3 umowy).
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Kredyt oprocentowany byt wedtug zmiennej stopy procentowej. Do zmiany
wysokos$ci jego oprocentowania mogto dojs¢ w razie zmiany stopy referencyjnej
okreslonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego
i kapitatowego w kraju, ktérego waluta jest podstawg waloryzacji (§ 11 umowy).
O kazdej zmianie oprocentowania bank miat powiadomi¢ kredytobiorce na pismie,
lecz informacja na temat obowigzujgcego oprocentowania miata by¢ tez podana na
stronach internetowych banku. Informacje o wysokosci rat kapitatowo-odsetkowych
po zmianie oprocentowania kredytobiorca mogt uzyskac za posrednictwem [...] oraz
sieci Internet (8§ 11 ust 1-3 umowy).

Powddka zobowigzata sie do sptaty kredytu miesiecznie w ratach kapitatowo-
odsetkowych w terminach i kwotach wedtug harmonogramu sptat, stanowigcego
zatgcznik nr 1 i integralng czes¢ umowy, doreczanego listem poleconym w terminie
14 dni od daty uruchomienia kredytu. Harmonogram sptat sporzgdzany byt w CHF
(§ 12 ust. 1i 2 umowy). Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane
miaty by¢ w ziotych po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF
z tabeli kursowej B. Banku S.A., obowigzujgcego na dzieh sptaty z godziny 14.50 (§
12 ust. 5 umowy).

Umowa zostata zawarta z wykorzystaniem wzorca umownego przedtozonego
przez bank, ktérego postanowienia nie zostaty zmienione w wyniku negocjacji.
Integralng czescig umowy kredytowej byt ,[...]” (,regulamin”). Powddka oswiadczyta,
ze zapoznata sie z nim i uznata jego wigzacy charakter (§ 28 umowy).

7 wrzesnia 2006 r. strony aneksowaty umowe kredytowg w zakresie § 1
ust. 1Ai 11, § 2 ust. 3, § 3 ust. 7 oraz § 4 ust. 3 pkt 3 umowy. Stwierdzity m.in., ze
powodka na cele nabycia lokalu uzyska kwote 566.616 zt, a na finansowanie remontu
kwote 58.150 zt.

Kredyt zostat uruchomiony w IV transzach: | transza - 17 sierpnia 2005 r.
w kwocie 112.350 zt (44.070,92 CHF), Il transza - 8 listopada 2005 r. w kwocie
55.961 zt (21.848,67 CHF), lll transza - 23 grudnia 2005 r. w kwocie 55.961 zt
(23.063.39 CHF), IV transza - 17 pazdziernika 2006 r. w kwocie 58.150 zi
(24.358.06 CHF).

Powddka zawarta umowg jako konsumentka. Po kilku latach od zamieszkania
w lokalu kupionym za $rodki z kredytu zarejestrowata pod tym adresem dziatalno$¢
gospodarczg, faktycznie wykonywang w innych miejscach. Po kilku latach od
zawarcia umowy powodka przez rok lub dwa rozliczata sptaty rat kredytu w ramach
kosztow prowadzonej dziatalnosci gospodarczej.

23 stycznia 2009 r. Bank zaproponowat powodce zmiane sposobu naliczania
oprocentowania na oparte o stalg marze oraz LIBOR 3M CHF,
w wysokosci 3,10%.
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Od 1 lipca 2009 r. pozwany umozliwit zawarcie anekséw do umow
kredytowych upowazniajgcych kredytobiorcéw do sptacania kredytu bezposrednio w
walucie jego waloryzacji (CHF). 30 czerwca 2014 r. strony aneksowaty umowe w ten
sposbdb, ze pozwany zapewnit powdédce mozliwos¢ zmiany waluty sptaty rat ze
ztotych na walute waloryzacji oraz z waluty waloryzacji na ztote. Wysokos¢ kurséw
kupna i sprzedazy waluty obowigzujgcych w danym dniu roboczym mogta sie
zmienia€. Decyzja o zmianie kurséw waluty CHF i o jej czestotliwosci byta
podejmowana przez bank, ktéry ustala tabele kursowe dla kredytéw waloryzowanych
walutg obcg kazdego dnia zwykle o godzinie 8:00 na podstawie srednich notowan
z rynku miedzybankowego prezentowanych w serwisach internetowych Reuters
i Bloomberg oraz po dodaniu do $rednich kursow ustalonego przez zarzad banku
spreadu walutowego. Tabela stosowana jest do wszystkich operacji walutowych
z klientami banku w godzinach od 8:00 do 16:30. Raty kredytow hipotecznych
zgodnie z umowg kredytowg rozliczane sg wedtug tabeli kursowej o godzinie 14:50.

Aneksem z 30 czerwca 2014 r. strony zmienity postanowienia § 1 ust. 8 i 9,
8 11 oraz § 27 umowy.

W okresie od 15 wrzesnia 2005 r. do 16 czerwca 2014 r. powodka wptacita
na poczet rat kredytowych kwote 354.636,82 zt oraz od 15 lipca 2014 r.
do 15 czerwca 2018 r. kwote 47.140,02 CHF, od 16 lipca 2018 r. do 15 pazdziernika
2019 r. kwote 15.472,30 CHF. Powdédka w ramach kosztow kredytu zapfacita:
prowizje za jego udzielenie w kwocie 1.249,53 zt, sktadki na ubezpieczenie w kwocie
4.366,81 zti 3.223,59 zt.

28 maja 2018 r. powodka wystgpita z reklamacjg umowy kredytowej z uwagi
na wprowadzenie do niej niedozwolonych klauzul. Zarzucita tez przedawnienie
roszczen banku i wezwata go do zwrotu catej kwoty stanowigcej sume wptaconych
przez nig rat kapitatowo-odsetkowych w zwigzku z niewaznoscig umowy oraz do
zwrotu kwot wynikajgcych z obcigzania jej kosztem ubezpieczen i stosowania
podwyzszonej marzy do czasu ustanowienia wszystkich zabezpieczen.

Pozwany pismem z 25 czerwca 2018 r. odmowit uwzglednienia reklamacji.

Sad Okregowy uznat, ze postanowienia umowy zawartej przez powddke jako
konsumentke z poprzednikiem pozwanego podlegajg ocenie na podstawie
art. 385! § 1 k.c. Umowa — oceniana przez pryzmat jej tresci a nie sposobu
wykonywania — jest niewazna (art. 58 § 1 k.c.), poniewaz strony nie uzgodnity
jednoznacznego brzmienia postanowien o indeksac;ji kredytu, dotyczacych gtownych
Swiadczen stron. W umowie nie okreslono zasad ustalania kurséw waluty indeksacji,
brak w niej rzetelnej informacji o ryzyku walutowym przy jednoczesnym wykreowaniu
takiego ryzyka przez indeksacje oraz o rodzajach kurséw stosowanych do przeliczen.
Kredytobiorca w chwili podpisania umowy powinien mie¢ informacje o kwocie
kredytu, ktdérg uzyska i zobowigzany bedzie sptaci¢. Ze wzgledu na jednostronne
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okreslanie kursu CHF przez pozwanego, powodka dowiadywata sie o wysokosci
transz przy ich wyptacie, po ich obliczeniu przy zastosowaniu dowolnie ustalonego
przez pozwanego kursu CHF. Zobowigzanie powddki ustalane byto w CHF i ta waluta
w okresie sptaty kredytu byta podstawg okreslania wysokosci kapitatu pozostatego
do sptaty i odsetek. Nie tylko wysokosc¢ kapitatu kredytu byta jednostronnie ustalona
przez pozwanego, lecz w kazdym okresie trwania umowy pozwany naliczat
dodatkowo odsetki od kapitatu obliczonego w wyniku zastosowania dowolnie
okreslonego kursu CHF.

Sad Okregowy uznat brak jednoznacznego okreslenia w umowie wysokosci
gtbwnych swiadczen stron za sprzeczny z naturg stosunku kredytowego. W swietle
art. 353 § 1 k.c. nie jest dopuszczalne, aby postanowienia umowne upowazniaty
jedng ze stron do ksztattowania wedtug swojej woli zakresu obowigzkéw drugiej
strony. W umowie nie zastrzezono, ze kurs waluty wpisywany do tabeli kurséw
obowigzujgcej w banku w dniu przeliczania catej kwoty kredytu na CHF, a nastepnie
w dniu sptaty kazdej kolejnej raty ma przybra¢ wartos¢ rynkowg albo jakgkolwiek
wartos¢ mozliwg do ustalenia i przewidzenia przez drugg strone umowy. Umowa,
w tym regulamin, nie przewidywata zadnych kryteriow, wedle ktorych miatby byc¢
ustalony kurs z tabeli.

Umowa kredytowa zawierajgca nieprecyzyjne postanowienia jest sprzeczna
z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz.U. z 2024 r.,
poz. 1646, dalej - pr. bank.). Przedmiotem kredytu musi by¢ bowiem okreslona kwota
kapitatu udostepnionego i wykorzystanego przez kredytobiorce, do ktérej zwrotu jest
zobowigzany. W umowie bank zastrzegt na swojg rzecz dodatkowy zysk w postaci
marzy na kursie stosowanym do przeliczen, uzyskiwanej ze wzgledu na stosowanie
dowolnie ustalanego kursu waluty.

Sad Okregowy przyjat, ze oceniana umowa nie zostata waznie zawarta
z uwagi istotne wady prawne. Nie okreslono w niej wysokosci swiadczenia
podlegajgcego wyptaceniu powoddce i rat, w ktdérych kredyt miat byé sptacany, nie
okreslono tez obiektywnego i jednolitego sposobu ich ustalenia. Wady te podlegajg
sankcji przewidzianej w art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 69 ust. 1 i 2 pkt 2 pr. bank.
w zwigzku z art. 353! k.c. Niewazno$¢ umowy oznacza, ze strony powinny zwrdcic¢
sobie spetnione w jej wykonaniu $wiadczenia (art. 405 w zwigzku art. 410 § 112 k.c.).
Skoro jednak powddka uzyskata sSwiadczenie od pozwanego, ktére takze ma
obowigzek mu zwrécié, to jej Swiadczenia spetnione w ztotych na rzecz pozwanego
majg swojg podstawe prawng i nie sg nienaleznymi do momentu, az nie przekroczg
wysokos$cig kwot, ktére otrzymata od pozwanego. W dacie zamkniecia rozprawy taka
sytuacja jeszcze nie nastgpita. Uwzglednieniu podlegato natomiast roszczenie
o zwrécenie powddce swiadczenia spetnionego przez nig na rzecz pozwanego
w CHF.
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Roszczenie o odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 47.140,02 CHF,
zgtoszone po raz pierwszy w pozwie, Sgd Okregowy uznat za usprawiedliwione za
okres od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu, co nastgpito
18 lipca 2018 r. Roszczenie o odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty
15.472,30 CHF, zgtoszone po raz pierwszy w piSmie z 21 listopada 2019 r.,
Sad Okregowy uznat za usprawiedliwione od dnia nastepnego po doreczeniu
pozwanemu odpisu tego pisma, co nastgpito 13 stycznia 2020 r. Roszczenie
odsetkowe w pozostatym zakresie zostato oddalone.

Wyrokiem z 29 grudnia 2021 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie, w czesciowym
uwzglednieniu apelacji pozwanego, zmienit wyrok Sgdu Okregowego z 9 lipca
2020 r. w punkcie Il w ten sposob, ze oddalit powddztwo o ustawowe odsetki za
opo6znienie od kwoty 62.612,32 CHF za okres do 25 maja 2021 r., w tym od kwoty
47.140,02 CHF od 19 lipca 2018 r. i od kwoty 15.472,30 CHF od 14 stycznia 2020 .,
a w uwzglednieniu apelacji powodki zasadzit na jej rzecz kwote 363.476,75 zi
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 26 maja 2021 r. i oddalit obie apelacje
w pozostatej czesci.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sadu Okregowego
i czesciowo jego ocene prawng sprawy. Stwierdzit, ze postanowienia umowne
pozwalajgce na jednostronne ksztattowanie kursu waluty indeksacyjnej przez bank
bez okreslenia w umowie obiektywnych kryteriow ich ustalania sg w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego oceniane niemal jednolicie jako niedozwolone postanowienia
umowne w rozumieniu art. 385! k.c. Takie klauzule, jak oceniane w niniejszej
sprawie, zostaty wymienione przez ustawodawce w art. 3852 k.c. jako niedozwolone,
CO przemawia za uznaniem, iz nie podlegajg one ocenie na podstawie art. 58 k.c. Ich
wprowadzenie do umowy powoduje, ze okreslona w niej zostata wylgcznie kwota
uruchomienia kredytu, tj. zobowigzanie banku do wyptaty okreslonej kwoty wyrazone;j
w ztotych. Wysokos¢ salda kredytu, sposéb jego wyliczenia oraz zasady, w oparciu
o ktore miaty by¢ okreslone zobowigzania do sptaty rat, pozostaty niedookresione.
Stosownie do tych postanowien bank ksztattowat wysokos¢ swiadczen powddki
dopiero na etapie wykonywania umowy, Kkierujgc sie przy tym kryteriami
pozaumownymi. W umowie nie sprecyzowano miernika  waloryzacji,
a w konsekwencji takze sposobu ustalenia oprocentowania kredytu.

Sad Apelacyjny dostrzegt, ze Sad Okregowy opowiedziat sie wprawdzie za
zastosowaniem do umowy zawartej przez strony sankcji niewaznosci przewidzianej
w art. 58 k.c., lecz postanowienia tej umowy ocenit takze w Swietle przestanek
okreslonych w art. 385! § 1 k.c. i uznat za abuzywne postanowienia naktadajgce na
powodke nieograniczone ryzyko kursowe oraz upowazniajgce bank do ustalania
kursow waluty waloryzacji w jego tabelach, bez sprecyzowania, w jaki sposob majg
by¢ tworzone i z przyzwoleniem na stosowanie do przeliczenia swiadczen stron
kursow kupna i sprzedazy waluty, a roznice miedzy nimi byty dodatkowym zrodiem
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zysku dla banku. Niezaleznie od tych szczegdlnych uprawnien, jakie przewidziat dla
siebie bank w stosunku umownym z powodka, przed zawarciem umowy kredytu nie
pouczyt jej nalezycie o ryzyku kursowym wtasciwym konstrukcji umowy kredytu
waloryzowanego kursem CHF.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze wprawdzie zaden z zarzutow apelacyjnych
pozwanego nie byt skuteczny, jednak stosujgc z urzedu — w zakresie zaskarzenia
—wtasciwe prawo materialne, tj. art. 481 § 1 i 2 k.c., zmienit wyrok na korzysé
pozwanego i oddalit powodztwo o odsetki za okres do ztozenia przez powoddke
17 maja 2021 r. oswiadczenia o odmowie udzielenia zgody na zwigzanie
niedozwolonymi postanowieniami umownymi i na ponoszenie ryzyka upadku umowy,
ktére wptyneto do Sgdu 25 maja 2021 r. Sad Apelacyjny przyjat, ze najpdzniej tego
samego dnia pismo wraz z kpig oswiadczenia dotarto do pozwanego.

Sad Apelacyjny uznat za w znacznej czesci trafne zarzuty podniesione
w apelacji powddki. Przyjat, ze przystuguje jej roszczenie o zwrot Swiadczen
pienieznych spetnionych w wykonaniu niewaznej umowy, takze spetnionych
w walucie obcej. Uznat, Zze jezeli dochodzi do bezpodstawnego wzbogacenia po obu
stronach nieskutecznej umowy wzajemnej, to roszczenia o zwrot sSwiadczen
nienaleznych nie ulegajg kompensacji inaczej niz na skutek potrgcenia. W wykonaniu
umowy kredytu powddka wptacita na rzecz pozwanego — poza zasgdzong przez Sad
Okregowy kwotg 62 612.32 CHF — takze kwote 363 476,75 z. Uwzglednieniu
podlegato zatem zgdanie zasgdzenia tego swiadczenia na rzecz powodki.

Wedlug Sadu Apelacyjnego, przyznanie ustawowych odsetek za opdznienie
od kwoty swiadczen zasgdzonych na rzecz powddki od daty wczesniejszej niz
ztozenie przez nig uswiadomionego oswiadczenia o braku woli pozostawania
w stosunku prawnym nawigzanym umowg kredytowg, naruszatoby zasade wyrazong
w art. 455 k.c. Dlatego Sgd Apelacyjny zmienit wyrok Sgadu Okregowego i oddalit
w czesci powodztwo, a odsetki za opdznienie od kwoty 363 476,75 zt zasgdzit
— na podstawie art. 481 8 1 i § 2 k.c. — od ustalonej zgodnie z art. 455 k.c. daty
wymagalnosci roszczenia o te wierzytelnosg, tj. od 26 maja 2021 r.

Skarga kasacyjna pozwanego od wyroku Sadu Apelacyjnego
z 29 grudnia 2021 r. zostata cofnieta, co prowadzito do umorzenia postepowania
wywotanego jej wniesieniem postanowieniem Sgdu Najwyzszego z 4 wrzesnia
2024 r.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego z 29 grudnia 2021 r.
powodka zarzucita, ze orzeczenie to zostato wydane z naruszeniem prawa
materialnego, tj.: - art. 58 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 353% i art. 385 k.c. przez przyjecie,
ze argumenty powodki co do niezgodnosci umowy z zasadami wspoétzycia
spotecznego lub naturg stosunku prawnego wykreowanego umowg kredytu powinny
by¢ kwalifikowane tylko przez pryzmat konsumenckiej ochrony i szczegdlnych
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przepisow o niedozwolonych postanowieniach umownych jako stanowigcych
lex specialis w stosunku do przepiséw ogolnych; - art. 385 k.c. przez przyjecie, ze
dla uznania postanowienia umownego za bezskuteczne wzgledem konsumenta
konieczne jest ztozenie przez niego oswiadczenia o swiadomosci skutkéw takiej
oceny, podczas gdy art. 385 k.c. nie uzaleznia objecia konsumenta ochrong od
ztozenia przez niego oswiadczen o swiadomosci skutkow przyznania mu ochrony;
- art. 385 k.c. przez uznanie, ze gdy konsument wytacza powddztwo powotujgc sie
na nieuczciwy charakter postanowieh umowy i wnosi o0 uznanie, ze umowa bez nich
jest niewazna w catosci, czym daje wyraz, ze godzi sie na wszelkie konsekwencje
z tym zwigzane, to jest on mimo wszystko zobligowany do ztozenia dodatkowego
oswiadczenia o swiadomosci skutkdw uznania postanowienia za niedozwolone,
po pouczeniu go o tych skutkach przez sad; - art. 455 k.c. przez uznanie, ze
o0 wymagalnosci swiadczenia na rzecz powddki mozna mowi¢ dopiero
od 25 maja 2021 r. mimo wczesniejszego wzywania pozwanego do zaptaty, podczas
gdy pozwany pozostawat w opoznieniu ze spetnieniem swiadczenia co najmniej od
dnia ztozenia pozwu, tj. od 5 lipca 2018 r.; - art. 481 § 1 k.c. przez uznanie, ze
ustawowe odsetki za opdznienie od zasgdzonych w wyroku kwot nalezg sie powodce
od 26 maja 2021 r., podczas gdy pozwany pozostawat w opoznieniu co najmniej od
dnia ztozenia pozwu, tj. od 5 lipca 2018 r.

Powddka wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej
czesci i zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz odsetek ustawowych za opdznienie
liczonych od zasadzonej kwoty 47.140,02 CHF od 19 lipca 2018 r. do 25 maja
2021 r. i 15.472,30 CHF od 14 stycznia 2020 r. do 25 maja 2021 r., kwoty
363 476,75 zt od dnia wniesienia pozwu do 25 maja 2021 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Bezzasadnie powoddka zarzuca, ze o pozbawieniu skutecznosci umowy
kredytowej, ktorg zawarta z pozwanym 15 lipca 2005 r. powinno zadecydowac
dokonanie oceny postanowien tej umowy przez pryzmat zasad wspotzycia
spotecznego (art. 58 § 2 k.c.) albo stwierdzenie, ze konstrukcja umowy kredytowe;j
z 15 lipca 2005 r. jest sprzeczna z naturg stosunku kredytowego (art. 58 § 1 k.c.).

W judykaturze Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze postanowienie
wykraczajgce poza granice swobody umow w takim rozumieniu, jak o tym stanowi
art. 353 k.c., ktore z tej przyczyny moze byé jednoczesnie zakwalifikowane jako
niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385! k.c., nie jest
bezwzglednie niewazne, lecz ma do niego zastosowanie sankcja okreslona
w art. 385! k.c. Sankcja ustalona w tym przepisie ma bowiem charakter szczegétowy
i szczegolny wzgledem tej, ktéra okreslona jest w art. 58 § 1 k.c. Oznacza ona, ze
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kwestionowane postanowienie nie wywotuje skutkbw prawnych od samego poczatku
i z mocy prawa, co sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu, chyba ze
konsument nastepczo udzieli ,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na to
postanowienie i w ten sposOb zapewni jego skutecznosc¢ (zob. uchwate skfadu
siedmiu sedzibw SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56,
i cytowane w jej uzasadnieniu obszerne orzecznictwo). Takie okreslenie sankcji
pozwala konsumentowi na podjecie decyzji co do pozostawania w relacji umownej
Z przedsiebiorcg, jezeli — mimo abuzywnosci klauzul uzna to za korzystniejsze dla
siebie, a tej mozliwosci nie miatby w razie zastosowania sankcji niewaznosci
postanowienia. Sgd Apelacyjny ostatecznie opowiedziat sie za takg wtasnie relacjg

miedzy sankcjami przewidzianymi w art. 58 § 1 k.c. i art. 385 k.c.

Niewaznos¢ postanowienn umownych ksztattujgcych klauzule przeliczeniowe
i wigzgcych wysokos¢ swiadczen stron z kursem waluty obcej ze wzgledu na
uprawnienie banku do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wiasciwej do
wyliczenia wysokosci zobowigzania kredytobiorcy i ustalenia wysokosci rat kredytu
nie przesgdzataby o niewaznosci umowy kredytu (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 50, z 18 kwietnia
2023 r., Il CSKP 914/22, postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 marca 2025 r.,
| CSK 1715/24).

Zasadnie natomiast powodka zarzuca, ze ocena wymagalnosci roszczenia
0 zasgdzenie na jej rzecz swiadczen podlegajgcych zwrotowi w zwigzku z upadkiem
umowy ze skutkiem ex tunc dokonana zostata z naruszeniem art. 455 k.c.

Oswiadczenie konsumenta o braku woli zwigzania niedozwolonym
postanowieniem (zob. uchwatg Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21)
nie wymaga dla swej skutecznosci zadnej szczegodlnej formy ani ztozenia
w szczegolnych okolicznosciach, w tym np. przed sgdem. Wystarczajgce jest
spetnienie wymagan stawianych przez ustawodawce oswiadczeniu woli w art. 60 k.c.
Postawienie wierzytelnosci powodki o zwrot $wiadczen spetnionych przez nig na
rzecz pozwanego w wykonaniu umowy w stan wymagalnosci nie wymagato zatem
wyrazenia przez powodke w toku procesu — po uprzednim poinformowaniu przez sad
0 zwigzanych z tym skutkach — dobrowolnej i $wiadomej zgody na objecie ochrong
przed skutkami dostrzezonej abuzywnosci postanowien umowy kredytu. Realizacja
uprawnien wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli i niezwigzania umowg w catosci
moze nastgpi¢ réwniez przez wezwanie banku do zwrotu kwot uiszczonych rat
kredytu z powotaniem sie na niedozwolony charakter tych postanowien. Od tej chwili
niedozwolone postanowienie lub umowa w catosci stajg sie trwale bezskuteczne,
a bezterminowe roszczenie konsumenta o zwrot spetnionych Swiadczeh staje
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sie wymagalne (art. 455 k.c.). Opoznienie sie dtuznika ze spetnieniem Swiadczenia
pienieznego, uprawnia natomiast wierzyciela Zzgdania odsetek za opdznienie
(art. 481 k.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398 k.p.c. oraz — co do
kosztow postepowania —art. 98 8§ 1, 11 i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c.,
8§ 2 pkt 6 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn.

Dz. U. z 2023 r., poz. 1964), orzeczono jak w sentencji.

Marta Romanska Karol Weitz Roman Trzaskowski
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