Il CSKP 751/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

27 listopada 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski (przewodniczgcy)
SSN Ireneusz Kunicki

SSN Mariusz Zatucki (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 11 kwietnia 2022 r., | ACa 749/21,

w sprawie z powodztwa T.L. i A.L.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zaptate i ustalenie, ewentualnie o zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od Banku spoétki akcyjnej w W. na rzecz T.L. i A.L.
kwoty po 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie w spetnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do dnia

zaptaty.

Ireneusz Kunicki Marcin tochowski  Mariusz Zatucki
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 kwietnia 2021 r. Sgd Okregowy w Katowicach zasadzit od
pozwanej Banku Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoddéw T.L. i A.L. kwote
85 298, 36 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie oraz ustalit nieistnienie miedzy
stronami stosunku prawnego kredytu wobec stwierdzenia, ze zawarta miedzy
stronami umowa kredytu hipotecznego ze zmiennym oprocentowaniem

z 31 lipca 2008 r. jest niewazna.

Sad ustalit, ze strony zawarty umowe kredytu 31 lipca 2008 r. Bank udzielit
powodom kredytu w kwocie 106 308,82 CHF, z przeznaczeniem na pokrycie kosztéw
nabycia i remontu Ilokalu mieszkalnego. Sptata kredytu miata nastgpic
w 276 miesiecznych ratach kapitatowo-odsetkowych. W mys| § 4 ust. 2 umowy
w przypadku wyptaty kredytu albo transzy w walucie polskiej, stosowany byt kurs
kupna dla dewiz obowigzujgcy w banku w dniu realizacji zlecenia ptatniczego, wedtug
aktualnej tabeli kurséw. Zgodnie zas z § 16 ust. 1 umowy, prowizja od udzielonego
kredytu, ptatna w dniu zawarcia umowy, miata by¢ przeliczona na walute polskg przy

zastosowaniu wynikajgcego z aktualnej tabeli kurséw kursu sprzedazy.

W mys$l § 22 ust. 1 umowy, w przypadku dokonywania sptat zadtuzenia
kredytobiorcy z ROR, rachunku walutowego Iub rachunku technicznego,
kredytobiorca byt zobowigzany do zapewnienia w dniu sptaty, srodkéw pienieznych
w wysokosci co najmniej réwnej racie sptaty kredytu. Zgodnie z § 22 ust. 2 umowy,

w przypadku dokonywania sptat zadtuzenia kredytobiorcy:

1) z ROR - srodki z rachunku miaty by¢ pobierane w walucie polskiej
w wysokosci stanowigcej rownowartos¢ kwoty kredytu lub raty sptaty kredytu
w walucie wymienialnej, w ktérej udzielony byt kredyt, przy zastosowaniu kursu
sprzedazy dla dewiz, obowigzujgcego w Banku S.A. w dniu spiaty raty kredytu

(pietnastego dnia kazdego miesigca);

2) z rachunku walutowego — srodki z rachunku mogty by¢ pobierane w walucie
kredytu, w wysokosci stanowigcej kwote kredytu lub rate sptaty kredytu bagdz

w walucie innej niz waluta kredytu, w wysokosci stanowigcej rownowartos¢ kwoty
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kredytu lub raty sptaty kredytu w walucie wymienialnej, w ktérej udzielony jest kredyt,
przy zastosowaniu kursow kupna/sprzedazy dla dewiz, obowigzujgcych w Banku S.A.

w dniu sptaty, wedtug aktualnej tabeli kurséw;

3) z rachunku technicznego — srodki z rachunku miaty by¢é pobierane
w walucie kredytu w wysokosci stanowigcej kwote kredytu lub raty. Wptaty
dokonywane na rachunek techniczny w walucie innej niz waluta kredytu, bedg
przeliczane na walute kredytu przy zastosowaniu kurséw kupna/sprzedazy dla walut,

obowigzujgcych w Banku S.A. wedtug aktualnej tabeli kurséw.

Umowa zostata zawarta przez strony wedtug standardowego wzorca
umownego stosowanego przez bank. Postanowienia dotyczgce mechanizmu
przeliczen walut nie byty indywidualnie uzgadniane migedzy stronami, powodowie nie

mogli ich negocjowac.

Klauzule przeliczenia walutowego zawarte w umowie nie wskazywaty
obiektywnych miernikéw ustalania kursu walutowego. Powodowie nie mieli wptywu
na wysokos¢ kursow kupna oraz sprzedazy. Wysokos¢ rat ulegata czestym zmianom.
Powodowie dowiadywali sie o wysokosci rat dopiero, gdy otrzymywali wiadomosc¢
tekstowg, za posrednictwem telefonu, o wysokosci raty Sciggnietej z konta przez
bank.

W okresie objetym zgdaniem pozwu, tj. od dnia 15 czerwca 2009 r. do dnia

16 grudnia 2013 r. powodowie spfacili kwote 85 298,36 zt.

Sad Okregowy na podstawie tak poczynionych ustalen uznat, ze powddztwo
gtobwne zastugiwato na uwzglednienie w catosci. Wskazat, ze powodowie mieli interes
prawny w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego wobec niewaznosci umowy

kredytu (art. 189 k.p.c.), mimo réwnoczesnego zgtoszenia roszczenia o zaptate.

Wyptata kredytu przez bank i jego sptata przez powoddw polegaty na
przeliczeniu kwoty kredytu wskazanej we frankach szwajcarskich na ztotéwki wedtug
kursu, po ktérym bank deklarowat kupno tej waluty w dacie wyptaty kredytu,
a nastepnie na ustaleniu wysokosci miesiecznych rat sptaty rowniez w tej walucie,
przy czym raty miaty by¢ sptacane w walucie polskiej po ich przeliczeniu z waluty
szwajcarskiej wedtug kursu, po ktorym bank deklarowat sprzedaz tej waluty w dacie

sptaty. Kurs przyjety do tych rozliczen byt ustalany samodzielnie przez bank
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w ramach tzw. tabeli kurséw, zas przestanki takich ustalen nie zostaty zawarte

W umowie stron.

Ocena spornych postanowien umownych doprowadzita Sad pierwszej
instancji do wniosku, ze nie zostaty one sformutowane w sposéb jednoznaczny. Za
niejednoznaczne uznac¢ zdaniem Sgdu nalezato réwniez postanowienia umowy
okreslajgce sposob rozliczenia dokonywanych przez powodow sptat. Ustalenie
sposobu rozliczenia dokonywanych przez powodow sptat nie byto bowiem mozliwe
bez dyskrecjonalnej decyzji banku. W konsekwencji analizowane postanowienia
umowne uksztattowaty prawa i obowigzki powodow jako konsumentow w sposob

sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc ich interesy.

Sad zauwazyt, ze czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu
widzenia konsumenta, jak w szczegolnosci wysokos¢ rynkowych kursow wymiany
CHF, tylko czesciowo i posrednio wptywajg na ostateczny koszt kredytu ponoszony
przez konsumenta. Kurs sprzedazy waluty obcej okreslony w tabeli kursowej banku
zawierat bowiem marze kupna lub sprzedazy, ktéra to wartos¢ byta zalezna
wylgcznie od woli banku. Pozwany przez arbitralne wyznaczanie kursu waluty
waloryzacji uzyskat zatem prawo do niczym nieskrepowanego decydowania

0 wysokosci zadtuzenia powodow.

W ocenie Sgdu Okregowego istniaty zatem wystarczajgce podstawy do
uznania za niedozwolone postanowien umowy, wskazujgcych, ze po wyptacie
kredytu w PLN, jego wysokos¢ w CHF zostanie ustalona przy pomocy kursu kupna
tej waluty, obowigzujgcego w pozwanym banku na date wyptaty. Wyptata srodkéw
finansowych nie byla uzalezniona wytgcznie od czynnosci w petni zaleznych
i kontrolowanych przez powoddéw, a pozwany mogt wptywaé na wysokos¢ kursu
kupna waluty. Mozliwo$¢ manipulacji przy wahaniach kursu waluty, a takze niewielki
wptyw powoddw na date wyptaty kredytu, zostata oceniona jako postanowienie
zaburzajgce réwnowage stron i majgce charakter postanowienia niedozwolonego.
Skutkiem uznania szeregu postanowien umownych, w tym zawartych w § 4 ust. 2,
§ 4 ust. 3, § 16 ust. 1, § 22 ust. 2 umowy, za niedozwolone postanowienia umowne,

byto przyjecie, ze nie wigzg one stron.
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Po usunieciu z umowy niedozwolonych postanowienn obowigzywanie jej
w dalszym ciggu — w ocenie Sgdu pierwszej instancji — nie byto mozliwe. Wytgczenie
mechanizmu waloryzacji i pominiecie odestania do gotowkowego kursu kupna franka
szwajcarskiego czynito niemozliwym okreslenie w walucie obcej réwnowartosci
kwoty kredytu udzielonego w ztotych kredytobiorcom, tym samym odpadta realizacja
funkcji umowy kredytu w ztotych denominowanego kursem franka szwajcarskiego.
Bez zastosowania przewidzianego w umowie narzedzia denominacji i gotowkowego
kursu sprzedazy franka szwajcarskiego nie byto mozliwe okreslenie wysokosci
zobowigzan kredytobiorcéw, ptatnych w ztotych jako rownowarto$¢ raty w walucie
obcej, ani ustalenie salda ich zobowigzah wobec banku w przypadku

przewalutowania kredytu.

Wyrokiem z 11 kwietnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Katowicach oddalit apelacje
pozwanego banku, podzieliwszy ustalenia faktyczne i ocene prawng Sgdu pierwsze;j
instancji.

Pozwany zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego skargg kasacyjng, w ktorej

zarzucit naruszenie:

1) art. 227 w zw. z art. 233 w zw. z art. 391 § k.p.c. przez wybidrczg i dowolng
ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, polegajgca na pominieciu

czesci dowoddw przy dokonywaniu ustalen faktycznych;

2) art. 227 w zw. art. 2352 § 1 pkt 3 k.p.c. i art. 382 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
polegajgce na pominieciu przez Sad Apelacyjny materialu dowodowego zebranego

w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym;

3)art. 65§ 1i2k.c.wzw. z art. 69 ust. 1i 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowigzujgcym w dacie zawarcia umowy
kredytowej w zw. z art. 353 i 385! § 1 k.c. przez niewtasciwe ich zastosowanie

| poprzez btedng wyktadnie oswiadczen woli stron umowy kredytu;
4) art. 3851 § 1 k.c. oraz art. 3852 k.c. przez btedng wyktadnie;

5) art. 3851 § 2 w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 189 k.p.c., art. 6 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw

w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”) w zw. z art. 2 i 32 Konstytuc;ji
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RP oraz art. 2 i 3 Traktatu o Unii Europejskiej przez ich niewlasciwe zastosowanie

| bezpodstawne ustalenie niewaznosci umowy kredytu.

W konsekwencji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

0 kosztach postepowania kasacyjnego.

Powodowie z kolei, we wniesionej odpowiedzi na skarge kasacyjng, domagali

sie m.in. jej oddalenia oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty skargi kasacyjnej, koncentrujgce sie w znacznej mierze na polemice

z ustaleniami faktycznymi i prawnymi Sgdow meriti, okazaty sie niezasadne.

Przede wszystkim trzeba bowiem zauwazy¢, ze w ostatnich latach do Sadu
Najwyzszego trafito wiele spraw odnoszgcych sie do problemow prawnych opisanych
w skardze kasacyjnej przez skarzgcego. W konsekwencji uksztattowata sie linia
orzecznicza, uwzgledniajgca bogaty dorobek judykatury Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej. Rozwdj orzecznictwa na temat tzw. ,kredytow frankowych”
osiggnagt swoje apogeum 25 kwietnia 2024 r. powzieciem przez Sad Najwyzszy
w sktadzie catej Izby Cywilnej uchwaty Il CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118),
majgcej moc zasady prawnej ex lege (art. 87 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym). W uchwale tej Sad Najwyzszy podsumowat dotychczasowq linie

orzeczniczg, przyjmujac ze:

1) W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow.

2) W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej

w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie.

3) Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu

niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy catosc lub
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czesc¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg samodzielne

roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia na rzecz kazdej ze stron.

4) Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych
z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia nastepujgcego po dniu,
w ktérym  kredytobiorca  zakwestionowat = wzgledem  banku  zwigzanie

postanowieniami umowy.

5) Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktorgkolwiek ze stron
odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej srodkdéw pienieznych
w okresie od spetnienia nienaleznego $wiadczenia do chwili popadniecia

w opdznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Odstgpienie od zasady prawnej przyjetej przez skfad catej izby SN jest zas
mozliwe tylko poprzez wydanie kolejnej uchwaty w analogicznym skftadzie
(art. 88 ustawy o Sgdzie Najwyzszym), co do dnia rozpoznawania skargi kasacyjne;j

W niniejszej sprawie nie nastgpito.

Zarowno zarzuty procesowe, jak i materialnoprawne podniesione w skardze
kasacyjnej, w Swietle stanowiska wyrazonego w uchwale z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22, nie mogty wiec odnies¢ pozgdanego przez skarzgcego skutku.
Przygladajac sie tresci sformutowanych zarzutéw skargi kasacyjnej trzeba bowiem
wskaza¢, ze umowa stron niewatpliwie miata charakter abuzywny, zawierafa
niedozwolone postanowienia, nie bytlo mozliwosci jej dalszego trwania po
wyeliminowaniu tych klauzul (w tym ich zastgpienia przepisami prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym), tak jak i nie nastgpito naruszenie prawa
materialnego co do sposobu rozliczenia stron. Powodowie mieli tez interes prawny

w zgdaniu ustalenia niewaznosci zawartej umowy.

Rozstrzygniecie Sadow meriti dostrzega wszystkie wynikajgce z tego

konsekwencje i jest w tym zakresie poprawne.

Ponadto, w kontekscie zarzucanych w skardze kasacyjnej naruszen
art. 227 w zw. z art. 233 w zw. z art. 391 § k.p.c. oraz art. 227 w zw. art. 2352 § 1
pkt 3 i art. 382 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przypomina, ze
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postepowanie kasacyjne nie stanowi kolejnej fazy sporu o ocene dowoddéw
| prawidtowos¢ ustalen faktycznych, lecz stuzy kontroli legalnosci zaskarzonego
orzeczenia przy zwigzaniu jego podstawg faktyczng. Kwestionowanie ustalen stanu
faktycznego dokonanych przez sgdy powszechne jest niedopuszczalne na etapie
postepowania kasacyjnego. Wynika to wprost z art. 398'3§ 2 w zw. z art. 3982 § 3
k.p.c., ograniczajgcych kognicje Sgdu Najwyzszego w tym zakresie. Z tego powodu
skutku nie mogty odnie$¢ zarzuty polemizujgce z ustaleniami faktycznymi Sgdow
meriti. Nie okazat sie zasadny takze zarzut dotyczgcy pominiecia materiatu
dowodowego, zwtaszcza ze Sad Apelacyjny jednoznacznie wskazat, iz w catosci

w tym zakresie podzielit ustalenia Sgdu pierwszej instanciji.

Nie doszto wiec w sprawie do naruszenia wskazanych w skardze kasacyjnej

przepisow prawa.

Trzeba doda¢, ze podobne sprawy dotyczgce zarzutéw pozwanego w sporze
z innymi osobami byty juz niejednokrotnie przedmiotem rozwazan Sgdu
Najwyzszego, ktéry analogiczne skargi kasacyjne pozwanego wiele razy juz oddalat
(np. wyroki SN: 10 maja 2024, Il CSKP 1954/22; z 18 pazdziernika 2023,
[ CSKP 122/23; 212 czerwca 2025r., Il CSKP 150/23). Sad Najwyzszy w niniejszym
skfadzie nie widzi jakichkolwiek powodow by rozstrzygniecie niniejszej sprawy miato

by¢ odmienne.

Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3984 oddalit skarge
kasacyjng. O kosztach postepowania orzekt zas na zasadach wynikajgcych

z art. 98 k.p.c..

Ireneusz Kunicki Marcin tochowski Mariusz Zatucki

[SOP]



