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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

29 stycznia 2026 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski (przewodniczacy)
SSN Ewa Stefanska

SSN Kamil Zaradkiewicz (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 29 stycznia 2026 r. w Warszawie
skarg kasacyjnych Banku spofki akcyjnej w W. oraz T.W.

i E.D.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 16 lutego 2022 r., VI ACa 106/21,

w sprawie z powodztwa T.W. i E.D.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

l. oddala obie skargi kasacyjne,
Il. znosi wzajemnie migedzy stronami koszty postepowania

kasacyjnego.

Ewa Stefanska  Krzysztof Grzesiowski  Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 18 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie w sprawie
z powodztwa T.W. i E.D. przeciwko Bankowi S.A. w W. o zaptate i ustalenie zasgdzit
od pozwanej na rzecz powodow 86 351,30 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie
liczonymi od 85 749,50 zt od 5 wrzesnia 2018 r. do dnia zaptaty i od kwoty 601,80 zt
od 18 grudnia 2020 r. do dnia zapfaty (pkt 1); ustalit, ze w stosunku prawnym
taczgcym powodow z pozwang wynikajagcym z umowy o kredyt hipoteczny zawartej
1 lipca 2008 r. szczegotowo wskazane w sentencji wyroku postanowienia umowne
stanowig klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. i nie wigzg powoddéw
(pkt 2 lit. a-h); oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 3), a ponadto

rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze w dniu 1 lipca 2008 r. powodowie zawarli
z poprzednikiem prawnym pozwanej (Bank S.A.) umowe kredytu waloryzowanego
kursem CHF. Umowa zostata zawarta przy wykorzystaniu wzorca stosowanego
przez pozwang. Kwota kredytu wynosita 314 340 zt. Powodowie zaciggneli kredyt dla
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych, tj. sfinansowania zakupu spoétdzielczego

witasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego.

Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 24 czerwca 2008 r.,
wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej pozwanej, wynosita 154 969,43 CHF.
Kwota ta miata charakter informacyjny i nie stanowita zobowigzania banku, a wartos¢
kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu mogta by¢ odmienna.
Kredytobiorcy zobowigzali sie sptacaé kredyt w miesiecznych réwnych ratach
kapitatowo-odsetkowych. Kredyt oprocentowany byt wedtug zmiennej stopy
procentowej, ktora ustalona zostata jako stawka bazowa LIBOR 3M dla waluty,
w ktorej zostat udzielony kredyt, powiekszona o statg w catym okresie kredytowania
marze banku. Raty byty sptacane w ztotych, po uprzednim ich przeliczeniu wedtug
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej pozwanej, obowigzujgcej na dzieh sptaty

z godziny 14:50.

Sad pierwszej instancji ustalit rowniez, ze kredytobiorcy oswiadczyli, ze zostali
doktadnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu ztotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczgcych sptaty kredytu oraz ze je

w petni akceptuja, jak rowniez, ze sg $wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym
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zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajgce z niekorzystnych
wahan kursu ztotego wobec walut obcych mogg mie¢ wptyw na wzrost kosztow

obstugi kredytu.

Zgodnie z ustaleniami Sadu a quo, w okresie od 1 lipca 2008 r. do 1 marca
2018 r. powodowie tytutem sptaty rat kredytowych uiscili na rzecz pozwanej tgcznie
213 642,06 zt. W tym samym czasie wysokosC ich zobowigzania obliczona
z pominieciem mechanizmu waloryzacji wynosita 123 508,56 zt. Tytutem swiadczen
dotyczgcych ubezpieczenia niskiego wktadu wtasnego powodowie uiscili na rzecz

pozwanej tgcznie 1803,70 zt.

Oceniajgc zasadnos¢ powddztwa, Sad wskazat, ze umowa jest wazna i nie
narusza art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst
jedn.: Dz.U. z 2026 r., poz. 38; dalej jako: ,pr. bank.”) oraz art. 358" § 5 k.c. Sad nie
uwzglednit zarzutu naruszenia zasady okreslonosci swiadczenia i nieuzgodnienia
istotnych przedmiotowo elementow umowy. Sad przyjat rowniez, ze umowa nie
narusza zasad wspotzycia spotecznego i nie jest dotknieta sankcjg niewaznosci

z art. 58 § 2 k.c. oraz ze art. 385" k.c. stanowi lex specialis wzgledem art. 58 § 2 k.c.

Sad pierwszej instancji przyjat jednoczesnie, Zze niektdére postanowienia
umowy sg abuzywne w rozumieniu art. 385" k.c. Stanat na stanowisku, ze klauzule
waloryzacyjne nie okreslajg gtownych Swiadczen stron umowy, a ich abuzywnosé
przejawia sie w tym, ze nie odwotujg sie one do ustalanego w sposéb obiektywny
kursu CHF, lecz pozwalajg pozwanej ksztattowa¢ ten kurs w sposob arbitralny.
O niedozwolonym charakterze tych postanowien ma swiadczy¢ rowniez ich
nietransparentnos¢. Zastrzezenia Sgdu wzbudzit sam fakt istnienia réznicy miedzy
kursem sprzedazy a kursem nabycia waluty, co stanowi dodatkowy, niczym
nieuzasadniony dochdod banku, ukrytg prowizje, ktorej nie odpowiada zadne
Swiadczenie banku, w sytuacji, gdy miedzy kredytobiorcg a bankiem nie dochodzito
do zadnych transakcji wymiany waluty. Uznajgc rzeczone klauzule za abuzywne, Sad
a quo skonstatowat, ze podlegajg one eliminacji z umowy z mocg wsteczng oraz ze
po tym zabiegu nie wystepuje luka w umowie, ktérg trzeba by byto zapewnic inng
regulacjg. W ocenie Sgdu pierwszej instancji nie ma koniecznosci przeliczania

Swiadczenia wyrazonego w ztotych na walute obcg, poniewaz analizowany kredyt
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jest kredytem ztotowym i miat taki charakter od samego poczatku. Sad przyjat
jednoczesnie, ze ewentualna luka nie mogtaby by¢ uzupetniona przez zastosowanie
art. 358 § 1i 2 k.c., poniewaz przepis ten nie obowigzywat w dacie zawarcia umowy.
Sad nie znalazt rowniez podstaw do zastosowania w tej materii innych przepiséw

prawa.

W ocenie Sgdu a quo za tym, ze sporna umowa, po wyeliminowaniu z niej
postanowien niedozwolonych, wigze strony w pozostatym zakresie ma przemawiac
literalna tres¢ przepiséw Kodeksu cywilnego, jak i art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach
konsumenckich (Dz. Urz. UE z 1993 r., Nr L 95, s. 29; dalej: ,dyrektywa 93/13”).

Sad pierwszej instancji wskazat dalej, ze eliminacja mechanizmu waloryzacji
oznacza, ze bank pobierat od powoddéw wyzsze kwoty tytutem sptaty kredytu, niz
pobieratby, gdyby nie stosowat niedozwolonych klauzul, a powodowie mogg
dochodzi¢ zwrotu roznicy na podstawie art. 405w zw. z art. 410 § 1i 2 k.c. Sad ustalit,
ze powodowie nadptacili kwote 90 133,50 zt, co stanowi roznice miedzy kwotg
faktycznie wptacong na rzecz banku a sumg zobowigzania ustalong z pominieciem

mechanizmu waloryzacji.

Sad a quo uwzglednit jednoczesnie czesciowo podniesiony przez pozwang
zarzut przedawnienia. Majgc na uwadze, ze roszczenia z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia przedawniajg sie z uptywem dziesieciu lat, a pozew zostat ztozony
9 kwietnia 2019 r., Sad przyjat, ze przedawnity sie roszczenia za okres od wrzesnia
2008 r. do 8 kwietnia 2009 r., na ktére sktada sie nadptacona w tym okresie kwota
4384 zt oraz kwota 1201,90 zt uiszczona przez powoddéw 8 lipca 2008 r. tytutem

ubezpieczenia niskiego wktadu wtasnego.

Apelacje od wyroku Sagdu pierwszej instancji wniosta pozwana, zaskarzajgc
go w czesci uwzgledniajgcej powoddztwo oraz formutujgc w apelacji zarzuty
naruszenia m.in.: art. 3k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. i w zw. z art. 232 k.p.c.; art. 2352 § 1
pkt 2 w zw. z art. 227 k.p.c.; art. 2352 § 1 pkt 2 w zw. z art. 248 k.p.c.; art. 278 k.p.c.;
art. 385" § 2 k.c.; art. 385" § 1 i art. art. 385° k.c.; art. 385" i 3852 w zw. z art. 65 § 2
k.c. oraz art. 3 i 6 dyrektywy 93/13.
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Wyrokiem z 16 lutego 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok
Sadu pierwszej instancji w punkcie drugim w ten sposéb, ze oddalit powodztwo
w czesci objetej tym punktem (pkt 1); oddalit apelacje w pozostatym zakresie (pkt Il);

znioést miedzy stronami koszty instancji odwotawczej (pkt IlI).

Sad odwotawczy w petni podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
pierwszej instancji oraz w duzej mierze zaakceptowat rowniez ocene prawng
wyrazong przez Sad a quo w uzasadnieniu zaskarzonego apelacjg wyroku.
W szczegdlnosci, Sad drugiej instancji podzielit poglad, zgodnie z ktérym umowa
kredytu zawarta przez powoddéw z poprzednikiem prawnym pozwanej nie jest
niewazna z punktu widzenia art. 69 pr. bank. Sgd odwotawczy nie dostrzegt réwniez

podstaw do dyskwalifikacji umowy kredytu w oparciu o art. 58 § 2 k.c.

Sad ad quem podkreslit, ze wyrazona w uzasadnieniu wyroku Sgdu pierwszej
instancji ocena tabel kursowych z perspektywy art. 385" § 1 k.c. nie budzi zadnych
zastrzezen. Ponadto, bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje to, czy bank
ustalat kursy dowolnie, czy tez w oparciu o Scisle okreslone kryteria, skoro kryteria te
nie staty sie czescig sktadowg stosunku prawnego istniejgcego miedzy stronami,
poniewaz nie wynikajg one z umowy, z regulaminu, ani z prawa powszechnie
obowigzujgcego, ktére — po mysli art. 56 k.c. — ksztaltowatyby stosunek prawny
powotany do zycia przez strony umowy. W ocenie Sgdu odwotawczego nie wystarcza,
ze bank posiada wewnetrzng regulacje w tym przedmiocie, nawet jesli opiera sie ona
na obiektywnych kryteriach narzuconych przez instytucje miedzybankowe, poniewaz
ani pozwany, ani instytucje bankowe nie posiadajg kompetencji do tworzenia

rozwigzan, ktére wigzac bedg innych uczestnikow obrotu.

Sad drugiej instancji wskazat dalej, ze wadliwe sg nie tylko klauzule walutowe,
ale sama klauzula indeksacyjna. Ocene w tej materii nalezy wigza¢ z obowigzkami
informacyjnymi banku, ktére — witasciwie zrealizowane — powinny pozwoli¢ rozpoznac
konsumentowi rzeczywiste ryzyko zwigzane z wyborem kredytu indeksowanego do
waluty obcej. Konsument - zawierajgc umowe - powinien mie¢ swiadomos¢ nie tylko
tego, ze jego raty mogg wzrosng¢ wraz z niekorzystng dlan zmiang relacji PLN do
CHF, ale — nade wszystko — Zze dynamicznie zmieniaé sie bedzie zadtuzenie

wyrazone w ztotych. Jednocze$nie, powinien wiedzie¢, ze proponowana mu



[l CSKP 739/25 6

konstrukcja kredytu umozliwia wzrost tych wartosci bez zadnych ograniczen. Bez
znaczenia dla tej oceny pozostaje to, czy bank przewidywat gwattowng zmiane kursu
PLN do CHF, poniewaz nie to jest to istotg sporu w niniejszej sprawie: powodowie
nie twierdzg bowiem, ze zostali wprowadzeni w btad. Powodowie, jako konsumenci,
powinni byli natomiast zdawac sobie sprawe, Ze - zaciggajgc kredyt na kilkadziesigt
lat - po kilku, a nawet kilkunastu latach sptaty mogg by¢ winni bankowi wiecej, niz
pozyczyli, mimo ze bedg sptacali w tym czasie coraz to wyzsze raty - powodowie nie

zostali jednak pouczeni o takim ryzyku przez pozwany bank.

Sad odwotawczy nie miat przy tym watpliwosci, ze ani mechanizm indeksacji,
ani klauzule przeliczeniowe nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien

powoddw i poprzednika prawnego pozwane;j.

Sad przyjat jedoczesnie, ze sporna umowa kredytu jest niewazna, poniewaz
bez mechanizmu indeksacji nie moze ona dalej obowigzywac. Brak tego elementu
pozbawia umowe istotnego czynnika kreujgcego ten typ czynnosci prawnej. Umowa
kredytu bez klauzuli indeksacyjnej przestaje by¢ umowg kredytu indeksowanego do
waluty obcej, a takg umowe zawarty strony. Sgd podkreslit w tym kontekscie, ze takie
stanowisko dominuje w judykaturze, gdzie przyjmuje sie, ze umowa kredytu
denominowanego w CHF lub indeksowanego do tej waluty nie moze funkcjonowaé
po eliminacji z niej niedozwolonych klauzul kursowych jako umowa kredytu
ztotowego oprocentowanego wedtug mechanizmu LIBOR. Uznanie za bezskuteczne
klauzul spreadowych prowadzi bowiem do zniesienia mechanizmu indeksacji
i zanikniecia ryzyka kursowego, co - przy zatozeniu, ze klauzule indeksacyjne
stanowig gtowny przedmiot umowy kredytu - sprawia, ze nie zachodzi obiektywna

mozliwos¢ utrzymania umowy w mocy.

Sad odwotawczy wskazat réwniez, ze stanowisko moéwigce o upadku catej
umowy kredytu tylko pozornie pozostaje w sprzecznosci z art. 385" § 2 k.c., w $wietle
ktorego nieskutecznos¢ poszczegodlnych postanowien umownych nie wptywa na
pozostatg cze$¢ umowy. Art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie okresla bowiem kryteriéw
dotyczacych mozliwosci dalszego obowigzywania umowy bez nieuczciwych

warunkéw, lecz pozostawia ich ustalenie zgodnie z prawem Unii, krajowemu
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porzadkowi prawnemu. To, ze dalsze istnienie umowy nie zawsze bedzie mozliwe,

dostrzega sie ponadto w orzecznictwie TSUE.

Jednoczes$nie, w $lad za dominujgcym pogladem orzecznictwa, Sad drugiej
instancji uznat, ze nie ma w systemie prawa polskiego rozwigzan, ktére mogtyby

zastgpic¢ niedozwolone klauzule przeliczeniowe.

Przyjmujgc, ze cata umowa kredytu jest niewazna, Sad uznat za nietrafne
rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2. wyroku Sadu pierwszej instancji. Powodowie
nie majg bowiem interesu prawnego w ustaleniu abuzywnosci poszczegodinych

klauzul w sytuaciji, gdy cata umowa dotknieta jest sankcjg niewaznosci.

Wobec uznania umowy za niewazng powodowie mogg natomiast dochodzic¢
zwrotu wszystkiego, co swiadczyli w wykonaniu umowy na rzecz pozwanej, na
podstawie art. 4051410 § 1 k.c. ze wzgledu na to, ze odpadta podstawa swiadczenia.
Sad zauwazyt w tym konteks$cie, ze kwota dochodzona w niniejszym postepowaniu
jest duzo nizsza od kwoty, ktorg powodowie sptacili tytutem rat kredytu, a zwrot
nienaleznego swiadczenia miesci sie w podstawie faktycznej zgdania. Ponadto, jak
wskazat Sgd odwotawczy, z oswiadczen powoddéw ziozonych na zgdanie Sadu
drugiej instancji wynika, ze biorg oni pod uwage i akceptujg skutek w postaci

niewaznosci umowy.
Skargi kasacyjne od wyroku Sgdu drugiej instancji wniosty obie strony.

Powodowie zaskarzyli wyrok Sgdu odwotawczego w czesci, tj. w zakresie
punktu |, formutujgc pod jego adresem zarzuty naruszenia art. 365 § 1
w zw. z art. 366 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 363 § 3 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
W oparciu o sformutowane w skardze zarzuty powodowie wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci oraz przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od
pozwanej na rzecz powodow kosztéw postepowania za obie instancje oraz kosztow

postepowania kasacyjnego.

Pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu drugiej instancji w czesci, tj. co do punktu Il
oraz lll, formutujgc pod adresem wyroku Sgdu odwotawczego zarzuty naruszenia:
art. 384 w zw. z art. 321 w zw. z art. 391 § 1 wzw. z art. 383 k.p.c.; art. 385" § 11§ 2
i3wzw. zart. 658§ 2iwzw. z art. 56 k.c.; art. 385" § 1 k.c.; art. 385" § 1 k.c.
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w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13; art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13wzw. zart. 65§ 2w zw. z art. 358 § 2 k.c.; art. 111 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 1
w zw. z art. 5 ust. 2 pkt 7 pr. bank.; art. 411 pkt 2 k.c.; art. 481 § 1 w zw. z art. 455
w zw. z art. 385" § 2 w zw. z art. 410 w zw. z art. 405 k.c. W oparciu o sformutowane
w skardze zarzuty pozwana wniosta o0 uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego,
wtym o kosztach =zastepstwa procesowego w postepowaniu wywotanym
wniesieniem skargi kasacyjnej oraz wniosta o zasgdzenie solidarnie od powoddéw na
SwWojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, wediug norm

przepisanych.

Obie strony wniosty odpowiedzi na skarge kasacyjng drugiej strony.
Powodowie w swojej odpowiedzi wniesli o oddalenie skargi pozwanej oraz
0 zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego,
natomiast strona pozwana w swojej odpowiedzi poparta wtasng skarge kasacyjng,
wskazujgc jednoczesnie, ze obie strony w swoich skargach kasacyjnych

sformutowaty zasadniczo tozsame zarzuty naruszenia przepiséw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Obie skargi kasacyjne podlegaty oddaleniu.

Nie =zastugiwat na uwzglednienie zarzut powodow biednej wyktadni
i w konsekwencji niewtasciwego zastosowania art. 365 § 1 w zw. z art. 366
w zw. z 391 § 1 k.p.c., polegajgcy na zmianie zaskarzonego wyroku Sgdu pierwszej
instancji w punkcie drugim poprzez jego oddalenie, a w konsekwencji stwierdzenie
przez Sad drugiej instancji catkowitej niewaznosci umowy. Z tych samych wzgledéw

chybiony okazat sie tez zarzut naruszenia art. 363 § 3 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Po pierwsze, niewaznos$¢ czynnosci prawnej (art. 58 § 1 k.c.) wynika ex lege
i jest badana z uwzglednieniem okolicznosci istniejgcych w chwili dokonania
czynnosci prawnej, tj. na podstawie okolicznosci istniejgcych w chwili zawarcia przez

strony obu umoéw bedgcych podtozem sporu stron.
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Po drugie, nie budzi watpliwosci, ze niewaznos¢ czynnosci prawnej sady
powszechne obowigzane sg bra¢ pod uwage z urzedu (zob. np. uchwate SN
z 17 czerwca 2005 r., Il CZP 26/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 63; wyroki SN:
z 8 maja 1998 r., | CKN 670/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 219; z 1 lutego 2000 r.,
| PKN 503/99, OSNP 2001, Nr 12, poz. 411; z 10 wrzes$nia 2004 r., | PK 592/03,
OSNP 2005, Nr 4, poz. 202; z 12 maja 2005 r., V CK 556/04, OSP 2007, nr 2,
poz. 15; z 26 stycznia 2006 r., |l CK 374/05, BSN 2006, Nr 5, poz. 12;
z 11 stycznia 2008 r.,V CSK 283/06; z 5 lipca 2000 r., I CKN 290/00;
z 11 lipca 2012 r., Il CSK 597/11; z 23 lutego 2017 r., V CSK 361/16; postanowienia:
z 21 lipca 2000 r., | PKN 451/00, OSNP 2002, nr 5, poz. 116; z 31 stycznia 2003 r.,
IV CKN 1765/00, OSNC 2004, Nr 5, poz. 74), a zatem nawet wéwczas, gdy strona

nie podnosi odpowiedniego zarzutu.

Po trzecie, postanowienia abuzywne nie wigzg konsumenta (art. 385" § 2 k.c.).
W odniesieniu do oceny postanowien uméw konsumenckich i ich abuzywnosci,
a takze ich skutku poprzez uznanie ewentualnej niewaznosci umowy, mechanizm ten
wyglgda analogicznie. Sgd obowigzany jest kazdorazowo samodzielnie oceniaé
charakter postanowien umoéw zawieranych z konsumentami, ktére pozostajg istotne
dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, a ponadto powinien w pewnych
okolicznosciach, o czym dalej, stwierdza¢, Zze umowa zawierajgca takie
postanowienia jest bezwzglednie niewazna (art. 58 k.c.). Sady majg obowigzek
zbadania z urzedu, czy postanowienia uzgodnione miedzy stronami majg nieuczciwy
charakter, pozostawiajgc w razie potrzeby bez stosowania wszelkie przepisy krajowe
lub orzecznictwo, ktére sg sprzeczne z efektem takiego badania (zob. wyrok
z 7 listopada 2019 r., C-419/18 i C-483/18, Profi Credit Polska, EU:C:2019:930,
pkt 76, podobnie wyroki: z 4 czerwca 2009 r., Pannon GSM, C-243/08,
EU:C:2009:350, pkt 32, 34, 35; z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, Banco Espafiol de
Crédito, EU:C:2012:349, pkt 42 i przytoczone tam orzecznictwo; a takze z 18 lutego
2016 r., C-49/14, Finanmadrid EFC, EU:C:2016:98, pkt 46). Przepisy
niedopuszczajgce kontroli ex officio ograniczatyby w Swietle orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej skutecznos¢ ochrony konsumentoéw przewidzianej
w dyrektywie 93/13 (zob. tez wyroki TSUE: z 6 pazdziernika 2009 r., C-40/08,
Asturcom Telecomunicaciones, ECLI:EU:C:2009:615; z 9 listopada 2010 r.,
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C-137/08, VB Pénzugyi Lizing Zrt. v Ferenc Schneider, ECLI:EU:C:2010:659;
z 14 czerwca 2012 r. w sprawie Banco Espariol de Crédito SA przeciwko Joaquin
Canderon Camino, ECLI:EU:C:2012:349’; wyroki SN: z 17 czerwca 2021 r.,
Il CSKP 35/21; z 31 stycznia 2023 r., || CSKP 334/22).

Po czwarte zas, w przypadku umow zawierajgcych
klauzule abuzywne zasadg jest co prawda sankcja szczegoOlna przewidziana
w art. 385" § 1 k.c., jednak nie jest wykluczone, ze w razie zaistnienia szczegdlnych
sytuacji wykraczajgcych poza zakres unormowania przewidzianego w art. 385'
§ 1 k.c., mozliwe bedzie zastosowania sankcji wynikajgcych z art. 58 k.c. (zob. np.
wyrok SN z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1316/22). Stwierdzenie niedozwolonego
charakteru postanowienia w umowie kredytu moze zatem uzasadniaC uznanie
umowy za niewazng. Umowa bedzie dotknieta  niewaznoscig, gdy
bez abuzywnych postanowien jej obowigzywanie nie jest mozliwe i nie zaszty
przestanki umozliwiajgce zastosowanie regulacji zastepczej, a konsument
postanowien abuzywnych nie potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo swiadomej
i wolnej zgody na te klauzule i tym samym odmawiajgc przywrocenia im skutecznosci
z mocg wsteczng (zob. uchwate skltadu siedmiu sedziow SN z 7 maja
2021 r., I CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56; uchwate SN z 16 lutego
2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, Nr 6, poz. 40).

Nie zastugiwata rowniez na uwzglednienie skarga kasacyjna pozwane;.
Z przyczyn wskazanych powyzej, a odnoszgcych sie do ram prawnych oceny
czynnosci prawnej obejmujgcej postanowienia umowne w stosunkach
konsumenckich, nie zastugiwat na aprobate zarzut naruszenia art. 379 pkt 5 k.p.c.
(zob. np. postanowienie SN z 8 marca 2023 r., | CSK 6831/22) Celem postepowania
apelacyjnego jest ponowne i wszechstronne merytoryczne rozpoznanie sprawy, zas
ocena waznosci czynnosci prawnej (tu umowy w Swietle art. 58 k.c.) powinna by¢

dokonywana przez sad z urzedu, zatem niezaleznie od zarzutu strony.

Ponadto wedtug ugruntowanego w orzecznictwie pogladu, niewaznos¢
postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci obrony swych praw
(art. 379 pkt 5k.p.c.) zachodzi wtedy, gdy strona nie mogta bra¢ udziatu

w postepowaniu sgdowym lub jego istotnej czesci na skutek naruszenia przepisow
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postepowania przez sad lub przeciwnika w sporze. W niniejszej sprawie taka

sytuacja w odniesieniu do pozwanej nie wystgpita.

Podnoszone w skardze kasacyjnej kwestie prawne i watpliwosci
interpretacyjne dotyczgce klauzul waloryzacyjnych i klauzul ryzyka walutowego,
a takze przedkontraktowych obowigzkéw informacyjnych przedsiebiorcy w stosunku
do konsumenta - zostalty jednoznacznie wyjasnione w dotychczasowym

orzecznictwie.

Przede wszystkim wyktadnia art. 385" § 1 k.c. w kontekscie pojecia ,gtéwnych
Swiadczen stron” nie budzi w judykaturze Sadu Najwyzszego watpliwosci. Klauzule
przeliczeniowe zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego
do waluty obcej wyroku okreslajg gtéwne swiadczenie kredytobiorcy (zob. m.in.
wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18;
z 11 grudnia 2019 r.,V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r.,| CSK 556/18;
z 2 czerwca 2021 r.,| CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r.,,V CSKP 49/21;
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22). W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej podkresla sie rowniez, ze za postanowienia umowne mieszczgce sie
W pojeciu gtdwnego przedmiotu umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
nalezy uwazac te, ktore okreslajg podstawowe swiadczenia w ramach danej umowy
i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE:
z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko
OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Bogdan Matei i loana
Ofelia Matei przeciwko SC Volksbank Romania SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r.,
C-96/14, Jean-Claude Van Hove przeciwko CNP Assurances SA, pkt 33,
i z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, pkt 35). Za takie uznawane sg klauzule indeksacyjne lub
denominacyjne (waloryzacyjne), jak i postanowienia odnoszgce sie do ustalonego
w walucie obcej mechanizmu waloryzacji swiadczen (okreslane niekiedy jako
.Klauzule ryzyka walutowego”), ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy
- konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE: z 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in.,
pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca
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2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak,
pkt 44).

W szczegdlnos$ci de lege lata zaden przepis prawa, w tym art. 385" i art. 358
§ 2 k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem.
Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko
idgcg modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy
stosujgcego niedozwolone postanowienie umowne (zob. wyrok SN z 26 kwietnia
2022 r. Il CSKP 550/22; postanowienia SN: z 31 maja 2022 r., | CSK 2314/22;
z 1 lutego 2023 r., | CSK 5615/22; z 6 lipca 2023 r., | CSK 5755/22). Potwierdzit to
Sad Najwyzszy w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22 (OSNC z 2024 r., r. 12, poz. 118), w ktorej stwierdzono m.in., iz w razie
uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego, odnoszgce sie do
sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac, ze
miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej
wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow. Ponadto Sgd Najwyzszy przesadzit
takze, ze w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie.
Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktorgkolwiek ze stron
odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej srodkéw pienieznych
w okresie od spetnienia nienaleznego $wiadczenia do chwili popadnigcia

w opoOznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Data wymagalnosci roszczenia konsumenta przeciwko przedsiebiorcy nie
powinna by¢ uzalezniona od ztozenia oswiadczenia konsumenta w toku
postepowania sgdowego co do utrzymania umowy w mocy. O wymagalnosci
Swiadczenia o zwrot nienalezycie spetnionych swiadczen w przypadku powotania sie
na niewaznos¢ umowy decyduje bowiem wezwanie do zaptaty (art. 481 § 1
w zw. zart. 455 k.c.), gdyz jest ono uznawane za Swiadczenie o charakterze
bezterminowym (zob. wyrok SN z 19 lutego 2025 r., Il CSKP 2153/22). Sad
Najwyzszy generalnie uwzglednia zatem tezy orzecznictwa Trybunatu

Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, o tym, ze mozliwo$¢ zgdania odsetek za
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opoOznienie powinna wigza¢ sie z zgdaniem przez konsumenta zwrotu kwot
zaptaconych w wykonaniu niewaznej umowy i uptywem terminu do zaptaty (tak tez,
wprost: wyrok SN z 3 grudnia 2024 r., || CSKP 1803/22).

Jezeli konsument zgda od przedsiebiorcy swiadczenia z powotaniem sie na
niedozwolony charakter niektérych postanowien umowy, to dostatecznie wyraza
swoje stanowisko co waznosci umowy lub jej czesci, a jego roszczenie staje sie
wymagalne zgodnie z art. 455 k.c., tj. z uptywem czasu koniecznego do oceny przez
przedsiebiorce zasadnosci zadania zaptaty. Artykut 385" § 1 k.c. nie ustanawia
wyjatkow od zasady z art. 455 k.c., poniewaz reguluje inne zagadnienie - przestanki
uznania postanowienia umowy za niedozwolone i skutek prawny takiego uznania
w postaci niezwigzania konsumenta tym postanowieniem; nie odnosi sie do terminu
spetnienia swiadczen powstajgcych na skutek niewaznosci postanowienia umowy
lub catej umowy (postanowienie SN z 22 stycznia 2026 r., | CSK 5845/22). Nie mozna
zapominaé, ze sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru postanowienia
umownego, a w konsekwencji stwierdzenie niewaznosci umowy, powinno miec¢
z reguly skutek w postaci stworzenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta,

w jakiej znajdowatby sie on w braku tego warunku.

Stwierdzenia abuzywnos$ci postanowien umowy zawierajgcych klauzule
przeliczeniowe nie wyklucza uprawnienie banku do ustalania kurséw walut
i obowigzek ich ogtaszania (art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank.). Bankom przystuguje
wskazane uprawnienie, jak réwniez prawo do przeprowadzania transakcji na
podstawie ustalonych przez siebie kurséw. Niedozwolony charakter
zakwestionowanych postanowien polega jednak nie na samym zastosowaniu kursu
banku, ale na tym, Zze kredytobiorca musiat przysta¢ na zastosowanie kursu, ktérego
wysokosci nie mogt poznaé przed przystgpieniem do umowy, a ktory to kurs bank ma
ustali¢ dopiero w przysztoéci (zob. np. wyroki SN: z 18 pazdziernika 2023 r.,
Il CSKP 122/23; z 11 wrze$nia 2025 r., 1| CSKP 88/24).

Z tych przyczyn obie skargi kasacyjne podlegaty oddaleniu na podstawie
art. 398" k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
z art. 100 k.p.c.

Ewa Stefanska Krzysztof Grzesiowski Kamil Zaradkiewicz
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