Il CSKP 724/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczgcy)
SSN Adam Doliwa (sprawozdawca)

SSN Ireneusz Kunicki

po rozpoznaniu nha posiedzeniu niejawnym 3 grudnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 8 lipca 2022 r., VI ACa 424/20,

w sprawie z powodztwa K.J. i K.J.1

przeciwko Bankowi w W.

o zaptate, ustalenie i zaptate oraz uniewaznienie umowy,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od pozwanej na rzecz kazdego z powodéw po 2700
(dwa tysigce siedemset) ztotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Adam Doliwa Matgorzata Manowska Ireneusz Kunicki

(P.H.)

UZASADNIENIE
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K.J. i KJ.1 w ostatecznie sprecyzowanym powodztwie wniesli o ustalenie
niewaznosci umowy kredytu hipotecznego zawartej
6 maja 2008 r. z poprzednikiem prawnym pozwanego Banku oraz zasgdzenie od
Banku z siedzibg w W. solidarnie lub tgcznie kwoty 59 370,79 zt oraz 20 743 CHF
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 9 maja 2018 r. do dnia zaptaty,

ewentualnie o zasgdzenie na ich rzecz kwoty 137 600,99 zi.

Wyrokiem z 27 stycznia 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit zgdanie
zapfaty 59 350,79 zt i 20 743 CHF (pkt 1), ustalit, Zze umowa o kredyt hipoteczny
zawarta 6 maja 2008 r. przez powoddéw z poprzednikiem prawnym pozwanego jest
niewazna (pkt 2), oddalit powodztwo w pozostatym zakresie (pkt 3) i rozstrzygnat

0 kosztach procesu (pkt 4).

Wyrokiem z 8 lipca 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, po rozpoznaniu
apelacji pozwanego banku, oddalit apelacje (pkt I) oraz rozstrzygngt o kosztach

postepowania odwotawczego (pkt II).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Okregowy
i przyjat je za wiasne. Zgodnie z tymi ustaleniami 7 maja 2008 r. K.J. i K.J.1 zawarli
z Bankiem umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej (CHF) z
przeznaczeniem na zakup mieszkania w W. Kwota udzielonego kredytu wynosita 816

517 zt. Okres kredytowania zostat okreslony na 390 miesiecy.

Kredyt oprocentowany zostat wedtug zmiennej stopy procentowej, ktora na
dzien sporzgdzenia umowy wynosita 4,00500% w stosunku rocznym
z zastrzezeniem postanowien Regulaminu w zakresie ustalania wysokosci
oprocentowania. Zmienna stopa procentowa ustalana zostata jako suma stopy
referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz statej marzy banku w wysokosci 1,20%. Prowizja
wyniosta 4082,59 zt.

18 czerwca 2013 r. strony zawarty aneks nr 1 do umowy, zgodnie z ktérym
zmieniono sposob spfaty kredytu, dopuszczajgc sptate bezposrednio w CHF

z rachunku walutowego kredytobiorcow.

Do 27 grudnia 2019 r. powodowie tytutem sptaty kredytu zapfacili bankowi
202 784,75 zt oraz 80 478,04 CHF.
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Pismem z 5 kwietnia 2018 r. kredytobiorcy wezwali pozwanego do zaptaty

kwoty 59 370,79 zt i 20 743 CHF tytutem nienaleznego swiadczenia.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie skarge kasacyjng wywiodt

pozwany bank.

Pozwany zaskarzyt orzeczenie w catosci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit
naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.: art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2
Dyrektywy 93/13; art. 385! § 1 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13; art. 69
ust. 3 pr.bank., oraz art. 65 k.c., art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 2 Dyrektywy 93/13;
art. 385! § 2 k.c.; art. 189 k.p.c.

Skarzgcy bank wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
| orzeczenie co do istoty sprawy, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia

| przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna pozwanego okazata sie bezzasadna.

Rozpoznajgc zarzuty naruszenia licznych przepisow prawa materialnego
wskazac¢ nalezato, ze sg to zarzuty na ogét w ostatnich latach przedstawiane przez
pozywane banki w tzw. sprawach frankowych, a bezzasadno$¢ zdecydowanej
wiekszosci z nich zostata juz przesgdzona w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Zasadniczy zarzut podnoszony przez
pozwany bank sprowadza sie do zakwestionowania interesu powodow, ktory
uzasadniatby dochodzenie przez nich ustalenia niewaznosci umowy kredytu, oraz do
zakwestionowania zaistnienia podstaw upowazniajgcych Sady meriti do stwierdzenia

niewaznosci spornej umowy.

W ocenie pozwanego banku powodowie nie wykazali, ze przystuguje im
interes prawny w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy kredytu, przez co orzeczenie
Sadu drugiej instancji narusza art. 189 k.p.c. Nawet gdyby powodowie podjeli prébe
wykazania powyzszego, to i tak niezasadnym bytoby uznanie, ze przystuguje im
interes prawny, gdyz zostat on skonsumowany przez wystgpienie z innym, dalej

idgcym zgdaniem - o zaptate. Poza tym, jak twierdzi skarzgcy, w swietle wszystkich
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okolicznosci faktycznych i prawnych sprawy nie mozna uznac¢, aby sporna umowa

byta niewazna lub doszto do jej upadku.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze interes prawny
w rozumieniu art. 189 k.p.c. nalezy oceniaC elastycznie, z uwzglednieniem
celowosciowej wyktadni przepisu, konkretnych okolicznosci danej sprawy, szeroko
pojmowanego dostepu do sadow i tego, czy w drodze innego powddztwa
(powodztwa o Swiadczenie) strona moze uzyska¢ petng ochrone (zob. wyroki SN:
z 9 lutego 2012 r., Il CSK 181/11; z 17 kwietnia 2015 r., [Il CSK 226/14; z 23 marca
2018 r., Il CSK 371/17; z 26 maja 2021 r., Il CSKP 64/21; z 17 marca 2022 r.,
Il CSKP 474/22; z 19 listopada 2024 r., Il CSKP 881/23). Ocena istnienia interesu
prawnego musi uwzglednia¢, czy wynik postepowania doprowadzi do usuniecia
niejasnosci i watpliwoséci co do danego stosunku prawnego, i czy definitywnie
zakonczy spor na wszystkich ptaszczyznach tego stosunku, lub mu zapobiegnie.
Interes prawny wyrazajgcy sie w osiggnieciu konkretnych skutkow prawnych
w zakresie usuniecia niepewnosci sytuacji prawnej powoda musi by¢ analizowany
przy zatozeniu uzyskania orzeczenia pozytywnego, oraz przy analizie, czy w razie
wyroku negatywnego moze on osiggngc¢ tozsamy skutek w zakresie ochrony swej
sfery prawnej na innej drodze, za pomocg wniesienia powddztwa na innej podstawie
prawnej (zob. np. wyrok SN z 28 lipca 2023 r., Il CSKP 611/22).

Sad Apelacyjny prawidtowo w sprawie uznat, ze powodom przystuguije interes
prawny w zgdaniu ustalenia ,niewaznosci umowy kredytu” (w istocie — nieistnienia
stosunku prawnego wynikajgcego z umowy kredytu). Dopiero ostateczne
rozstrzygniecie w zakresie powoddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego
Zz umowy kredytu usuneto stan niepewnosci powodoéw co do zasadnosci uiszczania
rat, ktérych termin wymagalnosci jeszcze nie nastgpit, oraz sposobu rozliczenia
umowy. Wyrok odnoszgcy sie jedynie do roszczenia dotyczgcego zaptaty nie
zakonczytby w definitywny sposdb powstatego miedzy stronami sporu. Kwestia
wzajemnego rozliczenia jest bowiem konsekwencjg stwierdzenia niewaznosci
umowy. Wyltgcznie zatem wyrok ustalajgcy nieistnienie stosunku prawnego prowadzi
do usuniecia stanu niepewnosci prawnej, istniejgcej miedzy stronami. Oznacza to,
ze nie jest wykluczone dochodzenie réwnoczesnie zaptaty zwigzanej z niewaznoscig

umowy, jak i ustalenia nieistnienia stosunku prawnego kreowanego tg umowa;



Il CSKP 724/23 5

o dopuszczalnosci takiego potgczenia decydujg wiasciwosci konkretnego stosunku
prawnego. Z uwagi na powyzsze zarzut naruszenia przez Sad drugiej instancji

art. 189 k.p.c. okazat sie zatem nieuzasadniony.

Jak wynika ze stanu faktycznego ustalonego w sprawie strony zawarty umowe
kredytu denominowanego kursem CHF. Wedlug Sadéw meriti postanowienia
dotyczgce przeliczenia kwoty kredytu i sptat na CHF sg abuzywne, a bez nich umowa
nie moze funkcjonowac, co prowadzi do wniosku o jej niewaznosci. Skarzgcy bank
podwaza to stanowisko, formutujgc zarzuty, ktore juz wielokrotnie byty przedmiotem

orzeczniczej analizy.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng podziela poglady
judykatury, w ktérych wielokrotnie juz wyjasniono, ze okreslenie wysokosci
naleznosci obcigzajgcej kredytobiorce z odwotaniem do tabel kursowych ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow oznaczania kursu
waluty jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku
i obcigza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednosc¢
stron umowy kredytu (zob. np. wyroki SN: z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48; z 13 pazdziernika 2022 r., 1| CSKP 864/22,
OSNC 2023, nr 5, poz. 50). Takie postanowienia umowne, ksztattujgc prawa
i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajgc jego interesy, sg niedozwolone i nie wigzg konsumenta (art. 3851 k.c.,
zob. wyroki SN: z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 27 maja 2022 ., Il CSKP 314/22;
z 9 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 794/22; z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 902/22).
Postanowienia te nalezy uznaé¢ za niedozwolone niezaleznie od tego, czy swoboda
banku w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jaki$ sposdb ograniczona, np. w razie
wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego

z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

Sad drugiej instancji prawidtowo ocenit jako niedozwolone klauzule
przeliczeniowe zawarte w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi na
arbitralne (dowolne) ustalanie kursu walutowego stanowigcego podstawe do
okreslenia wysokosci udostepnionej powodom kwoty kredytu i wysokosci

poszczegolnych rat. Umowa tgczgca strony nie limitowata swobody pozwanego
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w ustalaniu kursu waluty, zatem nie tworzyta realnego instrumentu chronigcego
powoddw przed ryzykiem arbitralnosci i naduzy¢ ze strony banku. Odwotanie
w umowie do kursu ustalanego jednostronnie przez bank — bez wskazania zasad
jego obliczania — umozliwiato mu oddziatywanie na wysokos¢ zadtuzenia

kredytobiorcow.

Nalezy tez zauwazy¢, ze wyktadnia art. 385 § 1 k.c., w kontekscie pojecia
~gtdwnych swiadczen stron”, w aktualnej judykaturze Sgdu Najwyzszego nie budzi
watpliwosci. Klauzule przeliczeniowe zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego
lub denominowanego do waluty obcej wyroku okreslajg gtowne $wiadczenie
kredytobiorcy (zob. m.in. wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17;
z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r.,, V CSK 382/18;
z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21;
z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22).
W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej podkresla sie réwniez,
ze za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu gtdbwnego przedmiotu
umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktoére okres$lajg
podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad
Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 49-50;
Z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Bogdan Matei i loana Ofelia Matei przeciwko SC
Volksbank Romania SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Jean-Claude Van
Hove przeciwko CNP Assurances SA, pkt 33, i z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16,
Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Romaneasca SA, pkt 35). Za takie
uznawane sg klauzule indeksacyjne lub denominacyjne (waloryzacyjne), jak
i postanowienia odnoszgce sie do ustalonego w walucie obcej mechanizmu
waloryzacji Swiadczen (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére
wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty
i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE:
z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; z 20 wrze$nia 2018 r.,
C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunali,
pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak, pkt 44).
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Wobec powyzszego zarzuty naruszenia przez Sad drugiej instanc;ji art. 65 k.c.,
art. 385' § 1 k.c. oraz art. 1 ust. 2w zw. z art. 4 ust. 1 i ust. 2 iart. 6 ust. 1 i ust. 2

dyrektywy 93/13 w zw. z art. 385 § 1 k.c. okazaty sie bezzasadne.

Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang
w art. 385 § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in
uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87, oraz
uchwate sktadu siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021,
nr 9, poz. 56, a takze m.in. wyroki SN: z 30 maja 2014 r., lll CSK 204/13;
z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17,
z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22). Uznanie bowiem, ze postanowienia dotyczgce
przeliczania kwoty kredytu i uiszczanych sptat na walute obcg sg niedozwolonymi
postanowieniami umownymi oznacza, ze zgodnie z art. 385 § 1 zd. 1 k.c., nie wigzg
one kredytobiorcow. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz warunek umowny
uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, tak, by nie
wywotywat on skutkbw wobec konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie
nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci
~przywrocenia” sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on
w braku tego warunku (zob. wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15
I C-308/15, Francisco Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko
Cajasur Banco i Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA), pkt 61-62).

Przede wszystkim jednak Sgd Najwyzszy w uchwale catej Izby Cywilnej
z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, OSNC 2024, nr 12, poz. 118, ugruntowat

dotychczasowg linie orzeczniczg i przyjat ze:

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob

okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow.
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2. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie.

3. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy catos¢ lub
czes¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg samodzielne

roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze stron.

4. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych
z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia nastepujgcego po dniu,
w  ktorym  kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku zwigzanie

postanowieniami umowy.

5. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktérgkolwiek ze stron
odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej Srodkéw pienieznych
w okresie od spetnienia nienaleznego $wiadczenia do chwili popadniecia

w opdéznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Nalezy wskazac, ze odstgpienie od zasady prawnej przyjetej przez sktad catej
izby jest zas mozliwe tylko przez wydanie kolejnej uchwaty w analogicznym sktadzie

(art. 88 ustawy 0 SN).

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie jest rowniez uzasadniony zarzut skargi
wskazujgcy na mozliwos¢ wypetnienia luki w umowie, powstatej na skutek usuniecia
z niej klauzuli przeliczeniowej (art. 385! § 1 k.c.), przez odwotanie sie do mechanizmu
ustalania kursu walutowego przewidzianego w art. 358 § 2 k.c., tj. przyjecia na
potrzeby wyliczen s$redniego kursu franka szwajcarskiego w NBP. W kwestii
ewentualnego stosowania przepisow prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym, w celu zastgpienia wyeliminowanych z umowy postanowien
abuzywnych, nalezy odwota¢ sie do punktu 1. uchwaty catego sktadu Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12,
poz. 118), w mys| ktérego w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu

indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
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waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzace,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac, iz miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposéb okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa
lub zwyczajow. W tym konteksScie zasadne jest rowniez odwotanie sie do wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 26 marca 2019 r., C-70/17, Abanca
Corporacion Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia
SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Veronice Yulianie Rodriguez
Ramirez, w ktorym wykluczono, aby sad krajowy moégt zmieniac tre$¢ nieuczciwych
warunkéw zawartych w umowach (pkt 54). Oznacza to, ze nieuprawnione jest
zastgpienie przez sad postanowieh niedozwolonych innymi, gdyz prowadzitoby to
w istocie do zmiany tresci tgczgcej strony umowy. Mozliwo$¢ takiej zmiany umowy
przez sad stoi w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz
przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolone;j
umowa zostanie skorygowana przez sad w sposOb mozliwie najpemniej
odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny w Swietle przepiséw
o niedozwolonych postanowieniach umownych (zob. tez wyrok TSUE z 29 kwietnia
2021 r., C-19/20, ILW. i R.W. przeciwko Bankowi B. S.A., pkt 68). W zwigzku z tym
nalezy stwierdzi¢, ze nie jest dopuszczalne zastosowanie przepisdw o charakterze
dyspozytywnym w celu zastgpienia wyeliminowanych z umowy postanowien

abuzywnych.

Warto podkresli¢, ze wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych
nie prowadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu indeksowanego kursem CHF,
jako kredytu ztotowego, oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (zob. wyroki SN:
z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22;
z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22;
z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 875/22;
z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22; z 22 czerwca 2023 r., Il CSKP 1484/22,
por. jednak odmiennie wyroki SN: z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22;
z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22;
z 28 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22; z 23 listopada 2022 r., Il CSKP 923/22;
Z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22).
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Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng pozwanego. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7,
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnos$ci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r.
poz. 1935).

Adam Doliwa Matgorzata Manowska Ireneusz Kunicki

(P.H.)

[SOP]



