Sygn. akt [| CSKP 722/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa .. N., Z. W.

przeciwko [...] Bank [...] (spétka akcyjna) w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 stycznia 2023 r.
w |zbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 30 grudnia 2019 r., sygn. akt VI ACa 559/18,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowie t. N. i Z. W. wniesli o zasgdzenie solidarnie na ich rzecz od [...]
Bank [...] S.A. w W. kwoty 299.877,61 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od

dnia doreczenia pozwu, jako rownowartosci kwot, ktére nadptacili na poczet rat z



trzech umow kredytowych, kiore nie zostaty waznie zawarte z uwagi na
nieuzgodnienie kwoty kredytu albo sg czesciowo niewazne z uwagi na zwarcie
wedtug wzorca przewidujgcego abuzywne klauzule walutowe, ktérych stosowanie
prowadzito do obcigzenia powodow ryzykiem zmiany stopy odsetkowej, kursu
walutowego i spreadu walutowego (art. 385 § 1 k.c.). Dochodzona kwota stanowita
sume nadpfaconych swiadczen z pierwszej umowy kredytowej w wysokosci
142.198,94 zt (na dzien 16 stycznia 2017 r.), z drugiej umowy kredytowej w
wysokosci 96.651,61 zt (na dzien 12 stycznia 2017 r.) i z trzeciej umowy kredytowe]
w wysokosci 61.027,06 zt (na dzieh 5 stycznia 2017 r.).

Pozwany [...] Bank [...] S.A. w W. wniost o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 18 maja 2018 r. Sgd Okregowy w Warszawie zasgdzit
od pozwanego na rzecz powodow kwote 299.877,61 zt z odsetkami ustawowymi

za opoznienie od 6 marca 2017 r.

Sad Okregowy ustalit, Ze 3 pazdziernika 2006 r. powodowie ztozyli w [...]
bank S.A. Oddziat w Polsce wniosek o kredyt hipoteczny w kwocie 740.000 zt w
walucie CHF na zakup nieruchomosci na cele mieszkalne. Oswiadczyli, ze sg
pouczeni i $wiadomi ryzyka kursowego wiasciwego kredytowi indeksowanemu do
waluty obcej, rezygnuja z mozliwosci zaciggniecia kredytu w ziotych, znajg
postanowienia Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez bank
stosowane do kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wiedzg, ze kredyt zostanie
im wyptacony w ztotych na zasadach opisanych w regulaminie, a w placowkach
banku dostepne sg informacje o wysokosci kursow waluty obcej, sg Swiadomi
ponoszenia ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kursow waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, i tego, ze ma ono wptyw na wysokos¢ zobowigzania
wobec banku i na wysoko$¢ sptacanych rat kredytu, wiedzg, ze saldo ich
zadtuzenia wyrazone jest w walucie obcej, tak samo jak raty kredytu sptacane
w ztotych na zasadach opisanych w regulaminie, prowizja od udzielenia kredytu,
obliczana na podstawie kwoty w walucie obcej na zasadach opisanych

w regulaminie, wyrazona jest docelowo w ztotych.

Powodowie zawarli z poprzednikiem pozwanego trzy umowy o kredyt

hipoteczny. Zgodnie z umowg z 14 listopada 2006 r. bank zobowigzat sie do



wypfacenia powodom kwoty w ziotych, stanowigcej réwnowartos¢ kwoty
316.091,46 CHF i wyptacit im kwote 738.200 zt. Kredyt przeznaczony byt na
nabycie dwéch mieszkan w K., ul. [...]. Okres kredytowania wynosit 360 miesiecy.
Zmienna stopa oprocentowania kredytu w dniu sporzgdzenia umowy wynosita
3,54000% w stosunku rocznym, a nastepnie ustalana byta stosownie do regulaminu
jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz statej marzy banku w
wysokosci 1,65 punktow procentowych. Zabezpieczeniem sptaty kredytu
z odsetkami i innymi naleznosciami wynikajgcymi z umowy byta pierwsza tgczna
hipoteka kaucyjna do kwoty stanowigcej rownowartos¢ w ziotych 200% kwoty
kredytu obliczonej na podstawie kursu sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujgcg
w dniu sporzgdzenia oswiadczenia banku o udzieleniu kredytu, ktérg powodowie
mieli ustanowi¢ na nieruchomosciach bedgcych przedmiotem finansowania oraz
cesja praw na rzecz banku z polisy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych
zdarzen losowych. W oswiadczeniu o ustanowieniu hipoteki powodowie podali,
ze dotyczy ona wierzytelnosci z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej
wwysokosci 316.091,46 CHF, ktérego rownowarto$¢ na dzien sporzgdzenia umowy
wynosi 738.200 zt.

25 stycznia 2008 r. powodowie ztozyli w [...] bank S.A. Oddziat w Polsce w
W. dwa wnioski o kredyty hipoteczne, pierwszy na kwote 300.000 zt w walucie CHF
na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym -30.000 zt, na sptate kredytu
mieszkaniowego w innym banku - 120.000 zt, na sptate innych kredytow i
zobowigzan konsumpcyjnych - 150.000 zk; drugi na kwote 338.000 zt w walucie
CHF na sptate innych kredytéw i zobowigzan konsumpcyjnych. Powodowie ztozyli
przy tym takie same oswiadczenia jak przed zawarciem pierwszej umowy O

wypetnieniu wobec nich obowigzkéw informacyjnych.

Dwie kolejne umowy o kredyt hipoteczny zostaty zawarte 20 lutego 2008 r.
Kwota kredytu w obu umowach byta indeksowana do CHF. Jedna umowa dotyczyta
kredytu w kwocie 338.000 zt, przeznaczonej na dowolny cel konsumpcyjny. Okres
kredytowania wynosit 300 miesiecy. Powodowie zobowigzali sie do zaptaty prowizji
od udzielenia kredytu w wysokosci 2.704 zi. Zmienna stopa oprocentowania
kredytu na dzien sporzgdzenia umowy wynosita 5,65667% w stosunku rocznym,

a nastepnie ustalana miata by¢ jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF)



oraz statej marzy banku w wysokosci 2,89 punktéw procentowych.
Zabezpieczeniem sptaty kredytu wraz z odsetkami i innymi naleznosciami
wynikajgcymi z umowy byfa hipoteka kaucyjna do kwoty 676.000 zt na rzecz banku
na nieruchomosci w K., ul. [...] oraz cesja praw na rzecz banku z polisy

ubezpieczenia tej nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych.

Druga umowa z 20 lutego 2008 r. dotyczyta kredytu w kwocie 300.000 zt,
przeznaczonej na zakup na rynku pierwotnym nieruchomosci w K., ul [...], odrebnej
witasnosci dwoch lokali w K., ul. [...] oraz na koszty dodatkowe zwigzane z
udzieleniem kredytu, sptate kredytu mieszkaniowego w innym banku, spfate innych
kredytéw i zobowigzan konsumpcyjnych. Okres kredytowania wynosit 420 miesiecy.
Powodowie zobowigzali sie do zaptaty prowizji od udzielenia kredytu w wysokosci
2.400 zt. Zmienna stopa oprocentowania kredytu w dniu zawarcia umowy wynosita
4,71667% w stosunku rocznym, a nastepnie miata by¢ ustalana jako suma stopy
referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz statej marzy banku w wysokosci 1,95 punktéw
procentowych. Zabezpieczeniem sptaty kredytu wraz z odsetkami i innymi
naleznosciami byta pierwsza hipoteka kaucyjnej do kwoty 600.000 zt na
nieruchomosci w K., ul. [...] oraz cesja praw na rzecz banku z polisy ubezpieczenia
tej nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych. W o$wiadczeniach
o ustanowieniu hipoteki powodowie podali, ze przedmiotem jednej umowy jest
wierzytelno§¢ o sptate kredytu indeksowanego do waluty obcej w wysokosSci
338.000 zt i dla jej zabezpieczenia ustanowili hipoteke kaucyjng do kwoty
676.000 zt, zas przedmiotem drugiej umowy jest wierzytelnos¢ o sptate kredytu
indeksowanego do waluty obcej w wysokosci 300.000 zt i dla jej zabezpieczenia

ustanowili hipoteke kaucyjng do kwoty 600.000 zt.

Wszystkie umowy o kredyt hipoteczny zastaty zawarte przez strony wedtug
wzorca umownego stosowanego przez bank. Postanowienia umoéw dotyczgce
mechanizmu indeksacji nie byly indywidualnie uzgadniane miedzy stronami.
Integralng czes¢ wszystkich uméw kredytu stanowit ,Regulamin kredytu
hipotecznego udzielanego przez [...] bank”. Wedtug regulaminu bank udziela
kredytéw w ztotych, a na wniosek kredyt moze by¢ indeksowany do waluty obce.
Zainteresowany wnioskuje woéwczas o kwote kredytu wyrazong w ziotych,

z zaznaczeniem, ze wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obce;.



Kwota kredytu w umowie zostaje ustalona w walucie obcej na podstawie kursu
kupna, zgodnie z tabelg obowigzujacg w dniu jej zawarcia. Wyptata kapitatu
nastepuje w zitotych wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna, zgodnie z tabelg
obowigzujgcg w momencie wyptaty srodkow. W przypadku wyptaty kredytu
w transzach, bank stosowat kurs nie nizszy niz kurs kupna, zgodnie z tabelg

obowigzujgcg w momencie wyptaty poszczegdlnych transz.

Raty kredytu indeksowanego do waluty obcej podlegajgce sptacie wyrazone
byty w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane byty z rachunku
bankowego kredytobiorcy, po przeliczeniu po kursie sprzedazy zgodnie z tabelg
obowigzujacg w banku na Kkoniec dnia roboczego poprzedzajgcego dzien
wymagalnosci raty. Powodowie upowaznili pozwanego do obcigzania ich rachunku
kwotami na pokrycie wszystkich zobowigzan z tytutu kredytu, w terminach ich

wymagalnosci wynikajgcych z umowy.

7 kwietnia 2011 r. strony aneksowaty trzy umowy. Pozwany zaakceptowat
sptacanie przez powodow kredytow bezposrednio w CHF, od maja 2011 r. co do

pierwszej i drugiej umowy, a od kwietnia 2011 r. — trzeciej.

19 wrzesnia 2011 r. w prawa i obowigzki [...] bank S.A. Oddziat w Polsce, na
podstawie art. 42e ust. 1 i 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (tekst
jedn. Dz. U. z 2022 r., poz. 2324, dalej — pr. bank.) wstgpit [...] bank S.A., ktory z
dniem 31 grudnia 2012 r. zostat przejety przez [...] Bank [...] S.A. w W..

Do 16 stycznia 2017 r. powodowie tytutem sptaty zobowigzan z pierwszej
umowy kredytu uiscili na rzecz pozwanego tgcznie kwote 492.075,31 zi,
a wysokos¢ ich zobowigzania obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji
wynosi kwote 339.449,61 zt.

Do 12 stycznia 2017 r. powodowie tytutem sptaty zobowigzan z drugiej
umowy kredytu uidcili na rzecz pozwanego tgcznie kwote 272.887,05 zi,
a wysokosc¢ ich zobowigzania obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji
wynosi kwote 176.242,47 zt.

Do 5 stycznia 2017 r. powodowie tytutem spfaty zobowigzan z trzeciej
umowy kredytu uiscili na rzecz pozwanego fgcznie kwote 172.543,53 zi,

a wysokosc¢ ich zobowigzania obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji



wynosi kwote 111.525,09 zi.

Pismem doreczonym 13 lutego 2017 r. powodowie wezwali pozwanego do

zaptaty kwoty stanowigcej przedmiot sporu w terminie 14 dni.

Zdaniem Sadu Okregowego oceniane umowy byly umowami kredytéw
zlotowych, indeksowanych do waluty obcej. Powodowie zwarli te umowy jako
konsumenci i zarzucali abuzywnos¢ postanowieniom: (a) § 2 pkt 2 regulaminu:
.Kredyt indeksowany do waluty obcej - kredyt oprocentowany wedtug stopy
procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczgcej waluty innej niz ziote,
ktérego wyptata oraz sptata odbywa sie w ztotych w oparciu o kurs waluty obcej do
ztotych, weditug Tabeli”; (b) § 7 ust. 4 regulaminu: ,W przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej, wyptata kredytu nastepuje w ztotych wedtug kursu
nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabelg obowigzujgcg w momencie wyptaty
Srodkow z kredytu. W przypadku wyptaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie
nizszy niz kurs kupna zgodnie z tabelg obowigzujgcg w momencie wyptaty
poszczegolnych transz.”; (¢) § 9 ust. 2 regulaminu: ,W przypadku kredytéw
indeksowanych do waluty obcej: raty kredytu podlegajgce sptacie wyrazone sg
w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane sg z rachunku
bankowego, o ktorym mowa w ust. 1, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z tabelg
obowigzujgcg w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajgcego dzien

wymagalnosci raty spfaty kredytu”.

Sad Okregowy uznat, ze postanowienie zawarte w § 2 pkt 2 regulaminu nie
jest abuzywne w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. Takie jego zakwalifikowanie
oznaczatoby, ze sama juz indeksacja jest niedopuszczalna, a do takiej oceny nie
ma podstaw. Abuzywne sg natomiast postanowienia zawarte w § 7 pkt 4 i § 9 pkt 2
regulaminu, bowiem we wzorcu nie zostaty okreslone jasne reguty przeliczenia
przez pozwanego kwoty kredytu i rat kapitatowo-odsetkowych i stosowanego kursu
CHF.

Przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania
wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF przez wyznaczanie w tabelach
kursowych kursu kupna oraz sprzedazy CHF oraz dowolne ksztattowanie

wysokos$ci tzw. spreadu (réznicy miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej),



przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wptywu na te parametry, narusza
jego interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Umowy kredytu zawarte
wediug wzorca nie przedstawiaty w sposob przejrzysty konkretnych dziatan
mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powodowie byli w stanie samodzielnie
oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla nich
z umowy konsekwencje ekonomiczne. Powodowie nie znali sposobu, w jaki bank
ksztattowat kurs CHF, zwiekszajgc go bgdz zmniejszajgc wedle swego uznania.
Umowy nie dawaty powodom Zzadnego instrumentu pozwalajgcego broni¢ sie przed

decyzjami banku co do kursu CHF, czy tez weryfikowac je.

Wedtug Sadu Okregowego, postanowienia uméw odnoszgce sie do
stosowanych przez bank kursow wymiany CHF i spreadu walutowego nie dotyczyty
gtownych Swiadczen stron w rozumieniu art. 385! § 1 zdanie drugie k.c. Pojecie
Swiadczenia o takich cechach nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu do pojecia
elementow przedmiotowo istotnych umowy. W umowie kredytu (art. 69 ust. 1
pr. bank.) $wiadczeniem gtdbwnym banku jest udostepnienie kredytobiorcy
oznaczonej kwoty pienieznej, zas swiadczeniem gtébwnym kredytobiorcy jest zwrot
otrzymanych s$rodkéw pienieznych, uiszczenie optat z tytutu oprocentowania
i z tytutu prowizji. Sporne klauzule waloryzacyjne wprowadzajg jedynie rezim
podwyzszenia swiadczenia gtobwnego. Nie okreslajg zatem gtobwnego swiadczenia

w umowie kredytu. Ich wadliwo$¢ nie prowadzi do niewaznosci umowy.

Konsekwencjg uznania klauzuli umownej za niedozwolong jest to, ze nie
wigze ona konsumentéw ex tunc i ex lege. Zgodnie za$ z art. 385 § 2 k.c., strony
sg zwigzane umowg w pozostalym zakresie. Sgd Okregowy stwierdzit, ze
w polskim prawie brak jest przepisdw dyspozytywnych, ktorymi mozna zastgpic
abuzywne postanowienia w umowach kredytowych. Umowy kredytowe tgczgce
strony mogg by¢ jednak wykonywane po wyeliminowaniu klauzul uznanych za
abuzywne, a wysokos¢ zobowigzan powoddéw wobec pozwanego powinna byc¢
w takiej sytuacji obliczana z pominieciem klauzul indeksacyjnych, ktorych
zastosowanie spowodowato nadptacenie kredytéw. W ocenie Sgdu nie ma
konieczno$ci przeliczania swiadczenia wyrazonego w ztotych na walute obca,
poniewaz kredyty zaciggniete przez powodoéw sg ztotowe. Umowa kredytu bez

mechanizmu waloryzacji nie jest kontraktem z luka, jest umowg bez mechanizmu



waloryzacji, co czyni jg kredytem zlotowym, ktéry jedynie posiada parametry
(marza, oprocentowanie) kredytu walutowego. Nie wyklucza to jednak mozliwosci
jej wykonywania.

W ocenie Sadu Okregowego wobec zakwestionowania mechanizmu

indeksacji w umowach kredytowych, postanowienia aneksow odnoszgce sie do

tego mechanizmu nalezy uznac takze za bezskuteczne.

Skoro mechanizm indeksacji nie wigze, to bank wykorzystujgc ten
mechanizm pobrat od powoddw pewne kwoty bez podstawy prawnej, a powodowie
mogg zadac ich zwrotu w oparciu o art. 405 w zwigzku z art. 410 § 1i 2 k.c. Sad
Okregowy zasgdzit na rzecz powodow sume réznic miedzy ratami kredytowymi,
ktére Swiadczyli z wbudowanym w nie mechanizmem waloryzacji i tymi, ktore
obliczone zostaty z jego pominieciem. Ustalit, ze powodowie sg zatem uprawnieni

do domagania sie od pozwanego tgcznie kwoty 310.288,72 zt.

Wyrokiem z 30 grudnia 2019 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sadu Okregowego z 18 maja 2018 r. Sad Apelacyjny
zaakceptowat w catosci ustalenia faktyczne i ocene prawng sprawy przyjetg przez

Sad Okregowy.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego z 30 grudnia 2019 r.
pozwany zarzucit, ze orzeczenie to wydane zostato z naruszeniem: - art. 385! § 1
k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993
Nr 95, str. 29; dalej — Dyrektywa 93/13) przez zaniechanie wyodrebnienia
w tgczgcych strony umowach o kredyty hipoteczne indeksowane kursem waluty
obcej klauzul ryzyka walutowego obok klauzul spreadéw walutowych, dotyczgcych
wytgcznie odestania do stosowanych przez bank kursow walutowych oraz
przyjeciu, ze klauzule waloryzacyjne nie okreslajg gtébwnych Swiadczen stron
w ramach tgczgcej strony umowy o kredyt hipoteczny, podczas gdy w sSwietle
aktualnego orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej klauzule
ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane wyodrebnienie, s3g
postanowieniami okreslajgcymi gtébwne $wiadczenia stron, co w konsekwencji

doprowadzito do uznania zaréwno klauzul ryzyka walutowego, jak i klauzul



spreadowych za postanowienia bezskuteczne, podczas gdy klauzule ryzyka
walutowego, jako postanowienia okreslajgce gtébwne Swiadczenia stron oraz
sformutowane w sposéb jednoznaczny, nie podlegajg indywidualnej kontroli
postanowien wzorca umownego na podstawie art. 385! k.c., a nawet gdyby takiej
kontroli podlegaty, to nie spetniajg one przestanek uznania ich za niedozwolone
postanowienia umowne; - art. 385 § 1 zdanie drugie k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2
Dyrektywy 93/13 przez niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze postanowienia
umowy stron przewidujgce indeksacje kredytu kursem waluty obcej (klauzule
ryzyka walutowego) nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny, podczas
gdy klauzule ryzyka walutowego, jak postanowienia okreslajgce gtéwne
Swiadczenia stron oraz sformutowane w sposéb jednoznaczny, nie podlegajg
indywidualnej kontroli postanowien wzorca umownego na podstawie art. 385 k.c.; -
art. 69 ust. 3 pr. bank. oraz art. 65 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c., wszystkich w zwigzku
z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 przez ich niezastosowanie i przyjecie, ze
niedopuszczalne jest odwotanie sie przy wyktadni umowy stron do art. 69 ust. 3 pr.
bank., art. 65 k.c., bgdz tez normy dyspozytywnej - art. 358 § 2 k.c. w celu
przywrocenia rownowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu
waznosci umowy; - art. 385t § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz
w zwigzku z motywem dwudziestym pierwszym Dyrektywy 93/13, przez przyjecie,
ze wskutek stwierdzenia niedozwolonego charakteru catego mechanizmu
waloryzacji zastosowanego w umowie dochodzi do wyeliminowania z umowy
postanowien waloryzacyjnych dotyczgcych zasad wyptaty oraz sptaty kredytu,
a w konsekwencji kredyt staje sie kredytem zlotowym, oprocentowanym wedtug
sumy stawki referencyjnej LIBOR charakterystycznej dla zobowigzan w walucie
franka szwajcarskiego oraz marzy banku, podczas gdy wyeliminowanie catego
mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowie powinno prowadzi¢ do uznania,
ze kredyt jest kredytem zlotowym, oprocentowanym wedtug sumy stawki
referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla zobowigzan w walucie polskiej oraz
marzy banku; - art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c. przez przyjecie, ze
w przypadku uznania umowy o kredyt hipoteczny waloryzowany kursem waluty
obcej za umowe kredytu zlotowego z uwagi na bezskuteczno$¢ klauzul

wprowadzajgcych do umowy mechanizm waloryzacji, kredytobiorcy przystuguje
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roszczenie o zwrot kwoty tytutem nadptaty wynikajgcej z pozbawienia tgczgcej

strony umowy kredytu hipotecznego jej indeksowanego charakteru.

Pozwany wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i wyroku Sadu
Okregowego oraz przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania albo o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgadowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Powodowie wniesli o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Artykut 385! § 1 zdanie pierwsze k.c., implementujgcy Dyrektywe 93/13,
stanowi, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajgcych gtéwne
Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane
w sposéb jednoznaczny, o czym mowa w art. 3851 § 1 zdaniu drugim k.c. Wedtug
art. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13, warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie
negocjowane, mogg byC uznane za nieuczciwe, jeSli stojg w sprzecznosci
z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczgcg nierbwnowage wynikajgcych

Z umowy, praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta.

Sankcja, ktorg dotkniete jest niedozwolone postanowienie umowne wediug
art. 385! § 1 k.c. jest brak zwigzania nim przez konsumenta. Na gruncie Dyrektywy
93/13 odpowiednikiem art. 385 k.c. jest art. 6 ust. 1, takze w zwigzku z art. 7 ust. 1.
Zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 panstwa czionkowskie stanowig, ze na
mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez
sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta,
aumowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to
mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkow. W sSwietle zas art. 7 ust. 1
Dyrektywy 93/13 zaréwno w interesie konsumentow, jak i konkurentow panstwa
cztonkowskie zapewnig stosowne i skuteczne $rodki majgce na celu zapobieganie
dalszemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez

sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami.
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Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385§ 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwate siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2).
Od tego tez momentu klauzule abuzywne nie sg wigzgce dla konsumenta, chyba ze
nastepczo udzielitby ,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na to postanowienie
iwten sposob jednostronnie przywrdocitby im  skutecznos¢. Skoro przepis
przewiduje sankcje dziatajgcg ze skutkiem ex tunc, to zdarzenia o charakterze
nastepczym w stosunku do zawarcia umowy zawierajgcej klauzule abuzywne nie
majg wptywu na ocene zwigzania postanowieniami abuzywnymi, ktorych
konsument nie zaakceptowat. Na ocene abuzywnosci poszczegolnych klauzul
w ocenianych umowach kredytu nie ma wptywu wprowadzenie ust. 3 do art. 69 pr.
bank. ustawg z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984, dalej - ustawa antyspreadowa),
w wyniku czego kredytobiorcy uzyskali mozliwos¢ dokonywania sptat rat
kapitatowo-odsetkowych w walucie waloryzacji oraz dokonania przedterminowej
sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji.
Ta nowelizacja zmierzata do wyeliminowanie skutkéw dziatan bankow
wykorzystujgcych tzw. spready, lecz nie zmieniata istoty w konstrukcji umowy

kredytowej i nie prowadzita do jej przeksztatcenia w umowe o kredyt walutowy.

Sam mechanizm indeksacji polega zasadniczo na przeliczeniu w dniu
uruchomienia kredytu kwoty kredytu wyrazonej w ztotych polskich na CHF, zgodnie
z kursem jej kupna ustalonym wedtug tabeli kursow obowigzujgcej w danym banku,
a nastepnie przeliczaniu kazdej raty kapitatowo-odsetkowej w dniu zaptaty z CHF
na walute polskg, wedtug obowigzujgcego w banku kursu sprzedazy. Kredytobiorca
otrzymuje kwote kredytu w ztotych polskich i w tej walucie sptaca raty, po
przeliczeniu na CHF wedlug wskazanego mechanizmu (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 7 listopada 2019 r, IV CSK 13/19; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 29 lipca 2021 r., | CSKP 146/21). Dopuszczalno$¢ zawierania umow
o takiej konstrukcji nie nasuwa watpliwosci zarowno w $wietle zasady swobody
umow (art. 353! k.c.), jak réwniez regulacji wprowadzonych tzw. ustawg
antyspreadowg, ktéra jedynie potwierdzita dopuszczalno$é zawierania umoéw

o kredyt indeksowany, jak i denominowany (wyrok Sadu Najwyzszego
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z 30 pazdziernika 2020 r., Il CSK 805/18).

Oceniane w niniejszej sprawie umowy o kredyt indeksowany kursem CHF
byty umowami o kredyt ztotowy, w ktorych kwota kredytu podlegata waloryzaciji
z zastosowaniem kursu CHF. Takie umowne wykorzystanie funkcji waluty obcej,
uwazanej przez profesjonalistow za pewng i stabilng, pozwala kredytobiorcy na
pozyskanie kredytu po nizszych kosztach niz wiasciwe dla kredytow w walucie
krajowej (wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., CSKP 405/22, z 13 maja
2022 r., Il CSKP 293/22 i powotane tam orzecznictwo). Réznice miedzy kredytami
denominowanymi i indeksowanymi do waluty obcej a kredytami walutowymi majg
znaczenie szczegoblnie wtedy, gdy przychodzi odpowiedzieé¢ na pytanie, czy umowa
pozbawiona niektérych postanowien z uwagi na ich abuzywnos¢ moze nadal

wigzac strony.

Trafnie pozwany zarzuca, ze w ocenianych umowach kredytowych
wyodrebni¢ trzeba klauzule ryzyka walutowego obok tzw. klauzul przeliczeniowych.
Sady meriti dostrzegty wprawdzie te okoliczno$¢, lecz nie rozwazyly dostatecznie
konstrukcji klauzuli ryzyka walutowego w umowach kredytowych oraz tego, czy
odnosita sie ona do gtdbwnego swiadczenia stron i czy zostata sformutowana

jednoznacznie.

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasniono, ze
za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdbwnego przedmiotu
umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 nalezy uwazaé te, ktére
okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe (zob. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015
r., C-143/13, Matei, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33;
z 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35). Za takie uznawane sg m.in.
postanowienia, ktore wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem
zmiany kursu waluty izwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu
(,klauzule ryzyka walutowego”) (zob. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; z 20 wrzesnia
2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17,
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Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak, pkt 44).

Sad Najwyzszy stat do pewnego momentu na stanowisku, ze klauzule
waloryzacyjne nie nalezg do postanowien okreslajgcych gtbwne swiadczenia stron
w rozumieniu art. 385! § 1 zdanie drugie k.c. i art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13,
stanowigc jedynie postanowienia, ktére w posredni sposob sg z nimi zwigzane
przez wywieranie wptywu na wysokos¢ swiadczenia gtéwnego (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16; z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK
632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18).
Obecnie w judykaturze Sgdu Najwyzszego dominuje jednak poglad, ze zastrzezone
w umowie kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem
takze klauzule zamieszczone we wzorcach umownych ksztattujgce mechanizm
indeksacji, okre$lajg gtowne $wiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18,;
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20; z 21 czerwca
2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22).

Skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez
kredytobiorce moze skutkowaé znaczng nieréwnoscig praw i obowigzkéw stron ze
szkodg dla konsumenta. Jak stusznie wskazuje sie w orzecznictwie, gdyby
rzeczywiscie zostato nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany Kkursu waluty
i ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca nie decydowatby sie na kredyt
powigzany z kursem waluty obcej w sposéb wadliwy w perspektywie jego sptacania
przez kilkadziesigt lat, chyba zeby z okolicznosci sprawy wyraznie wynikato
co innego. Poza tym, gdyby kredytujgcy bank zamierzat w wystarczajgcy sposéb
poinformowaé¢ kredytobiorce bedgcego osobg fizyczng - konsumentem
0 niebezpieczenstwach wynikajgcych z kredytu powigzanego z kursem waluty
obcej, to nie proponowatby w ogole zawierania takich umow kredytowych, zdajgc
sobie sprawe jako profesjonalista, ze umowa taka moze zostac tatwo oceniona jako
nieuczciwa (por. wyrok SN z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020,
nr 7-8, poz. 64).

Powodowie niewatpliwie wiedzieli, ze zaciggajg kredyt indeksowany do CHF,
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a zatem zaréwno kwoty, ktéra na podstawie umow zostang im wyptacone, jak
i wysokosc¢ rat, ktorymi majg sptaca¢ kredyty bedzie uzalezniona od kursu CHF.
Przekonanie o stabilnym kursie CHF powodowato, ze nie powstaty zadne albo
znaczgce roznice miedzy kwotami, o ktérych uzyskanie na podstawie umow
kredytowych zabiegali powodowie i ktére wyrazone zostaty w CHF, a kwotami
wyptaconymi im na podstawie umowy. Stabilnos¢ kursu waluty waloryzaciji
i nieodleglty czas miedzy ziozeniem wnioskdw kredytowych i zwarciem umow,
pozwalata powodom na uzyskanie oczekiwanej od banku kwoty Swiadczen
i osiggniecie celdéw, ktore zamierzali zrealizowaC przy wykorzystaniu Srodkéw
uzyskanych z kredytow. Skutki ryzyka kursowego ujawnialy sie w dalszej
perspektywie. Powstaje kwestia, czy klauzule waloryzacyjne zostaly wyrazone
w umowach w sposob jasny i precyzyjny, a zatem nie podlegajg badaniu pod kagtem
spetnienia przestanek z art. 385* § 1 k.c., czy powodowie zostali poinformowani
o ryzyku wigzacym sie z dziataniem tych klauzul z takg szczegdtowoscia, jakiej
wymaga sie od banku w relacjach z konsumentem, i czy w zwigzku z tym byli
w stanie oceniC¢ wysokosci wtasnego zobowigzania, a zatem skutki ekonomiczne
jego zaciggniecia i ryzyko ekonomiczne wynikajgce z zawartych uméw. W sprawie
nie zostaty dokonane ustalenia i oceny prawne pozwalajgce na stanowczg

wypowiedz o tej kwestii.

Sady meriti opowiedzialy sie za abuzywnoscig klauzul umownych, ktére
upowazniaty bank do przeliczania swiadczen wyptaconych powodom i sptacanych
przez nich przy wykorzystaniu danych z tabel kursu kupna i sprzedazy
opracowanych przez bank. Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie
interesbw konsumenta przez przytoczone klauzule polega na uzaleznieniu
wysoko$ci $wiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia konsumenta od
swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na ztotoéwki w chwili
jego wypftaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci rat, stuzy bowiem
okresleniu wysokosci swiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne jest
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda banku w ustaleniu kursu jest
petna, czy tez w jaki$ sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych
maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych

kryteribw. Postanowienia, ktore uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia
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kursow walut sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania
banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajg rownorzednos¢ stron umowy (zob. wyroki Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017
r., IV CSK 285/16; z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17; z 24 pazdziernika 2018 r.,
Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r.,
Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18;
z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64;
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 30 wrzes$nia
2020 r., | CSK 556/18).

Sady meriti uznaty, ze w systemie prawnym brak jest norm, ktérymi mozna
uzupetni¢ klauzule przeliczeniowe podlegajgce wyeliminowaniu z umoéw z uwagi na
ich abuzywnos¢. Takiego charakteru nie ma w szczegodlno$ci art. 358 § 2 k.c., ktory
w aktualnej wersji nie obowigzywat w chwili zawierania ocenianych uméw, co takze
— z uwagi na tres¢ art. XXVI-LXIV ustawy z 23 kwietnia 1964 r. - Przepisy
wprowadzajgce Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 94) — wyklucza jego
zastosowanie. W przepisie tym zawarta jest przy tym norma ogdlna dla systemu
prawnego, nie za$ dyspozytywna, mozliwa do bezposredniego wprowadzenia do
uksztattowanego umowg stosunku. Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu z umow

klauzul przeliczeniowych stanowitoby zbyt daleko idgcg ingerencje w te stosunki.

Wyeliminowanie z fgczacej strony umowy abuzywnych postanowien
umownych rodzi zatem koniecznos¢ dokonania oceny, czy umowa w pozostatym
zakresie jest mozliwa do utrzymania. Jak wyjasniono w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego
doprowadzi do takiej deformaciji regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej
tresci nie da sie odtworzy¢ tresci praw i obowigzkéw stron, to nie mozna przyjgc,
iz strony pozostajg zwigzane pozostatg czescig umowy. Koresponduje to z art. 6
ust. 1 Dyrektywy 93/13, ktory przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcédw z konsumentami nie bedg wigzgce
dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony,

jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw (zob. np. wyroki



16

Sadu Najwyzszego z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP
55/21).

W wyroku z 21 grudnia 2016 r. (w sprawach potgczonych C-154/15,
C 307/15 1 C-308/15, Cajasur Banco SAU, pkt 61-62) Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten
sposo6b, iz warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac za
nigdy nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkdw wobec konsumenta.
W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku
powinno mieC z reguty skutek w postaci przywrécenia sytuacji prawnej i faktyczne;j
konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w braku tego warunku. Sady meriti
rozwazyty problem klauzul przeliczeniowych w ocenianych umowach kredytowych
i uznaty, ze obowigzywanie tych umow po wylgczeniu z niej nieuczciwych
postanowien przeliczeniowych jest mozliwe. Z tg oceng nie sposéb sie zgodzic,
gdyz prowadzi ona do pozostawienia stron na kolejne lata w takim stosunku
umownym, ktory by nie powstat nie tylko pomiedzy nimi, ale w ogdle na rynku
umoéw  kredytowych. Pominiecie klauzul przeliczeniowych w umowach nie
spowoduje zatem, ze powodowie znajdg sie w sytuacji, w jakiej by sie znalezli,
gdyby klauzule te nie zostaty wprowadzone do umowy, ale ze znajdg sie w takiej
sytuacji, w jakiej nie mogli by sie znalez¢ na gruncie stosunkéw kredytowych.
Na rynku kredytowym w zadnym okresie (w tym w latach 2006-2008) banki nie
oferowalty umoéw kredytow ziotowych oprocentowanych wedtug stawki LIBOR.
Ta nizsza stawka oprocentowania kredytu byta stosowana wtedy, gdy podlegajgca
zwrotowi kwota kapitatu byta poddana dziataniu mechanizmu waloryzacyjnego.
Wylgczenie jego stosowania zmienia rodzaj relacji miedzy stronami, a ocena
umowy pod kagtem przestanek okreslonych w art. 385 § 1 k.c. nie moze prowadzi¢
do samego tylko wyeliminowania z niej abuzywnych klauzul, przy pozostawieniu
stron zwigzanych stosunkiem prawnym o takiej tresci, ktory by w realiach
rynkowych pomiedzy nimi nie powstat.

Jak wskazat Sad Najwyzszy, wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest

rébwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, Ze nalezy jg uznac za
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umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscig (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Majgc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., orzeczono
jak w sentencji wyroku, pozostawiajgc rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego w orzeczeniu konczgcym postepowanie w sprawie (art. 108 § 2 w zw.
zart. 391 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c.).



