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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

8 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 8 sierpnia 2025 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej syndyka masy upadtosci Bank spétki akcyjnej w upadtosci w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 9 lutego 2022 ., | ACa 68/21,

w sprawie z powodztwa J.L. i M.L.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w upadtosci w W.

o ustalenie niewaznosci umowy i zaptate, ewentualnie o ustalenie bezskutecznosci

postanowien umowy i zaptate,

1) oddala skarge kasacyjna,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodow koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)
zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie w
spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uplywie tygodnia

od dnia doreczenia orzeczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty.

Wiadystaw Pawlak Pawet Grzegorczyk Agnieszka Piotrowska

(A.D.)
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UZASADNIENIE

Powodowie J.L. i M.L. w pozwie skierowanym przeciwko Bank S.A. wW. (dalej
Bank) domagali sie ustalenia niewaznosci blizej opisanej umowy kredytu
hipotecznego zawartej 13 kwietnia 2006 r. i zasgdzenia kwoty 99 077,01 zt z
odsetkami ustawowymi od 26 marca 2020 r. do dnia zapfaty z tytutu zwrotu na ich
rzecz korzysci majagtkowej uzyskanej przez Bank bez podstawy prawnej.
Sformutowali takze zgdanie ewentualne ustalenia bezskutecznosci postanowien § 2
ust. 2 i § 4 ust. 2 umowy, oraz § 2 regulaminu w zakresie definicji bankowej tabeli
kurséw walut dla kredytéw dewizowych i indeksowanych kursem walut, § 19 ust. 5
regulaminu oraz § 1 ust. 7 pkt a i b aneksu do umowy z 13 kwietnia 2012 r. i
zasgdzenia na rzecz powodow kwoty 86 470 zt z odsetkami ustawowymi od 26 marca
2020 r. do dnia zaptaty z tytutu nienaleznie pobranych, zawyzonych rat kredytu.

Wyrokiem z 6 listopada 2020 r. Sgd Okregowy w Bielsku Biatej ustalit, ze blizej
opisana umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF zawarta przez
powodow z pozwanym Bankiem w dniu 13 kwietnia 2006 r. jest niewazna w catosci,
(pkt 1.), zasadzit od pozwanego na rzecz powodéw 99 077,01 zt z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od 26 marca 2020 r. do dnia zaptaty (pkt 2) oraz orzekt
o kosztach postepowania (pkt 3.).

Sad pierwszej instancji ustalit, ze 13 kwietnia 2006 r. powodowie, jako
konsumenci, zawarli ze strong pozwang umowe kredytu hipotecznego
indeksowanego do waluty obcej. Na jej podstawie Bank udzielit powodom kredytu
w kwocie 324 591,38 zt indeksowanego kursem franka szwajcarskiego (CHF)
na warunkach okreslonych w umowie oraz Regulaminie do umowy kredytu
hipotecznego, stanowigcym integralng czes¢ umowy (§ 1 ust. 1 umowy). Sptata
kredytu miata nastgpi¢ w 228 miesiecznych réwnych ratach kapitatowo-odsetkowych
(§ 1 ust. 2 umowy). Okreslono, ze w dniu wypfaty kredytu lub kazdej transzy kredytu
kwota wyptaconych srodkéw bedzie przeliczana na walute, do ktorej indeksowany
jest kredyt wedtug kursu kupna walut okreslonego w Bankowej tabeli kursow walut
dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych -

obowigzujgcego w dniu uruchomienia srodkéw (§ 2 ust. 2 umowy).Spfata wszelkich
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zobowigzan z tytutu umowy miata by¢ dokonywana w ztotych (§ 4 ust. 1 umowy),
a wysokos$¢ zobowigzania miata by¢ ustalana jako réwnowartos¢ wymaganej sptaty
wyrazonej w walucie indeksacyjnej - po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut
okreSlonego w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych" do waluty wyrazonej w umowie -
obowigzujgcego w dniu spfaty (§ 4 ust. 2 umowy). Powodowie w umowie oswiadczyli,
ze sg Swiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej
w stosunku do ztotego w catym okresie kredytowania i akceptujg to ryzyko
(§ 4 ust. 3 umowy). Oprocentowanie zostato ustalone jako zmienne, na ktére sktada
sie suma obowigzujgcej stawki DBF i statej marzy Banku, ktéra wynosi 1,65%
(§ 6 ust. 1 umowy). Sad przytoczyt szczegdétowo postanowienia umowy oraz
regulaminu, a takze tres¢ zawartych nastepnie przez strony anekséw do umowy.
Pozwany wypfacit powodom kwote 374 823,38 zt, zas powodowie zwrdcili Bankowi
tgcznie 468 715 zt.

Pismem z 10 marca 2020 r., doreczonym pozwanemu w dniu
18 marca 2020 r., powodowie wezwali pozwany Bank do dokonania w terminie 7 dni
rozliczen naleznosci z tytutu powyzszej umowy kredytu, powotujgc sie na niewaznosc¢
umowy ze wzgledu na zastosowanie w niej przez Bank klauzul niedozwolonych,
tojest § 2 ust. 2, § 4 ust. 2 umowy, § 2 regulaminu (definicja "Bankowa Tabela kurséw
walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut”’) oraz
§ 19 ust. 5 regulaminu.

Na tle tych ustaleh faktycznych Sad pierwszej instancji uznat, ze roszczenie
gtbwne powodow zastuguje na uwzglednienie w catosci, albowiem umowa kredytu
jest niewazna ze wzgledu na sprzeczno$c¢ z art. 353! k.c. oraz art. 69 ust. 1 ustawy
z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. 1997 Nr 140, poz. 939- dalej: ,prawo
bankowe"), a nadto ze wzgledu na zawarte w niej niedozwolone postanowienia
umowne W rozumieniu art. 385! k.c., bezskuteczne wobec powodow jako
konsumentow z mocy samego prawa ze skutkiem ex tunc. Wobec niemoznosci
ich zastgpienia przepisami dyspozytywnymi, w szczegélnosci art. 358 § 2 k.c.
w brzmieniu nadanym juz po zawarciu przedmiotowej umowy, Sgd uznat, ze umowa
w takim ksztatcie nie moze obowigzywac¢. W konsekwencji pozwany Bank powinien

zwrécic  powodom dochodzong przez nich kwote, stanowigcg $wiadczenie
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nieznalezne w rozumieniu art. 405 i 410 § 2 k.c. z odsetkami ustawowymi
za opoOznienie biegngcymi od dnia wymagalnosci roszczenia. Podkreslit,
ze powodowie wykazali interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zgdaniu
stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu.

Pozwany wnidst apelacje od tego wyroku. W toku postepowania apelacyjnego,
w pismie z 13 grudnia 2021 r. pozwany podniost procesowy zarzut potrgcenia kwoty
374 823, 38 zt naleznej mu z tytutem zwrotu kapitatu, wyptaconego na rzecz
powodow zgodnie z ich dyspozycja, z dochodzong przez nich wierzytelnoscig
w kwocie 106 689,92 zt z tytutu zwrotu nienaleznych rat kapitalowo-odsetkowych.
Na wypadek nieuwzglednienia przez Sad zarzutu potrgcenia, pozwany podniost
ewentualny zarzut zatrzymania dochodzonej w tej sprawie kwoty 99 077,01 zt
z odsetkami ustawowymi za opéznienie od 26 marca 2020 r. do czasu zaoferowania
przez powodow zwrotu Swiadczenia wzajemnego w postaci kwoty 374 823,38 zt
z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 3 sierpnia 2021 r. z tytutu Srodkdow
wyptaconych powodom na podstawie rzekomo niewaznej umowy.

Po rozpoznaniu apelacji pozwanego, Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem
z 9 lutego 2022 r. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 2 o tyle, ze orzeczone
w nim odsetki ustawowe za opdznienie zasagdzit do 30 listopada 2021 r. oraz
zastrzegt, ze wykonanie przez pozwanego objetego punktem 2 wyroku swiadczenia
bedzie uzaleznione od jednoczesnej zaptaty przez powoddéw na rzecz pozwanego
kwoty 99 077,01 zt albo od zabezpieczenia roszczenia pozwanego o jej zwrot; oddalit
powodztwo w pozostatej czesci oraz apelacje pozwanego w pozostatym zakresie,
a takze orzekt o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne i oceny prawne Sgdu pierwszej
instancji wskazujgc, ze apelacja pozwanego jest niezasadna, zas$ zmiana
zaskarzonego wyroku jest konsekwencjg zgtoszonego przez pozwanego zarzutu
zatrzymania, ktory uznat za dopuszczalny, uzasadniony i skuteczny.

W skardze kasacyjnej pozwany Bank zarzucit naruszenie art. 316 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ((Dz. Urz. WE L 95,
s. 29, dalej: ,dyrektywa 93/13”), art. 56 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4ai ust. 3 prawa

bankowego w zw. z art. 4 ustawy z 29 lipca 2011 r. zmieniajgcej ustawe Prawo
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bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa"),
art. 353 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 prawa bankowego, art. 58 § 1 k.c.,
art. 58 § 3 kc. w zw. z art. 58 § 1 k.c. in fine, art. 385' § 1 i 2 k.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, art. 385*§ 1,8 3i§4 k.c., art. 385' § 1i2k.c.
w zw. z art. 3852 k.c., art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 i art. 3 ust. 3 dyrektywy
93/13 w zw. z przepisami Zatgcznika do dyrektywy 93/13: ust. 1 lit. j oraz lit. |, oraz
ust. 2 lit. c, tiret pierwsze i drugie, oraz ust. 3 zatgcznika do dyrektywy 93/13,
art. 3851 § 2 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1 i art. 8b ust. 1 dyrektywy 93/13 i art. 353! k.c.
w zw. z art. 2, art. 31 ust. 3 i art. 32 ust. 1 Konstytucji, art. 189 k.p.c.,
art. 656§ 1i2 k.c. wzw. z art. 56 k.c., art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c,
art. 56 k.c. art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy
antyspreadowej, art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 385 § 2 k.c., art. 41 ustawy
z 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 r.,
poz.160), art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 24 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r.
o Narodowym Banku Polskim (obecny tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 2027, dalej:
»,LUNBP”) oraz art. 405 k.c. wzw. zart. 410§ 1i 2 k.c.

Formutujgc te postawy, skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci oraz uchylenie poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Okregowego i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej

czesci i przekazanie sprawy w tej czesci temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Przed przystgpieniem do oceny skargi kasacyjnej powoda nalezy podniesc,
ze postanowieniem z 20 lipca 2023 r. Sgd Rejonowy w W. ogtosit upadto$¢ powoda
Bank S.A. z siedzibg w W. Postanowieniem z 22 sierpnia 2023 r. Sgd Najwyzszy
zawiesit postepowanie kasacyjne w tej sprawie, wezwat do udziatu w sprawie
syndyka masy upadtosci Bank S.A. z siedzibg w W. M.K. i podjgt postepowanie
kasacyjne z jego udziatem (art. 174 § 3 k.p.c. i art. 180 § 1 pkt 5 k.p.c.).

Nie jest trafny procesowy =zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c.

w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez przyjecie przez
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Sad niemoznosci zastosowania w tej sprawie art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym od 24 wrzesnia 2009 r., a zatem w dacie wyrokowania.
Art. 316 k.p.c. stanowi, ze po zamknieciu rozprawy sgd wydaje wyrok, biorgc
za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy; w szczegolnosci
zasadzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie okolicznosc,
ze stato sie ono wymagalne w toku sprawy. Wyraza jedng z podstawowych zasad
orzekania, nakazujgcg sadowi uwzglednienie stanu faktycznego i prawnego
(stanu rzeczy) istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, przez co nalezy rozumie¢
stan faktyczny ustalony przez sgd na podstawie dowodow przeprowadzonych
zgodnie z regutami postepowania dowodowego. oraz obowigzujgcy stan prawny
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 7 marca 1997 r., Il CKN 70/96, OSNC 1997, Nr 8,
poz. 113 i z 22 stycznia 2015 r., lll CSK 108/14 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 czerwca 2002 r., Il CKN 537/00, IC 2003, nr 3, s. 52). Zarzucajgc
naruszenie tego przepisu skarzacy powinien zatem wykazac, ze sad btednie opart
rozstrzygniecie na faktach aktualnych w innym czasie - poprzedzajgcym
lub nastepujgcym po zamknieciu rozprawy, wzglednie na nieobowigzujgcych w chwili
zamkniecia rozprawy normach prawnych. Ustanowiona w art. 316 § 1 k.p.c. zasada
aktualnosci orzekania nie odnosi sie jednakze do wyboru normy prawa materialnego,
na podstawie ktérej nalezy ocenic ustalony stan faktyczny, o czym bedzie mowa nizej
przy rozpoznaniu zarzutu naruszenia art. 358 § 2 k.c.

Nie sg uzasadnione rozbudowane zarzuty naruszenia art. 385! k.c. w zwigzku
z przytoczonymi w podstawach kasacyjnych przepisami kodeksu cywilnego, prawa
bankowego, ustawy antyspreadowej oraz dyrektywy 93/13. Kwestie w nich
poruszone zostaty juz bowiem szeroko rozwazone i rozstrzygniete w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE),
w swietle ktdérego nie doszto do naruszenia przytoczonych w skardze norm prawa
materialnego.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze istnieje Sciste
powigzanie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadu walutowego polegajgce
na tym, ze klauzula ryzyka walutowego nie moze funkcjonowac bez klauzuli kursowej
okreslajgcej przeliczenie zobowigzan stron w celu ustalenia wysokosci

ich swiadczenia - wysokosci kapitatu kredytu wyptaconego przez bank i wysokosci
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rat sptacanych przez kredytobiorce. Klauzula spreadowa nie ma racji bytu w umowie,
w ktorej nie zastosowano mechanizmu przeliczeniowego i zwigzanego z nim
narazenia konsumenta na ryzyko kursowe. W konsekwencji obie te klauzule,
sktadajgce sie na, przyjety w umowach kredytowych, mechanizm przeliczeniowy
(waloryzacyjny, indeksacyjny), sg ze sobg scisle powigzane, a ich rozszczepienie
bytoby zabiegiem sztucznym (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 listopada 2022 r.,
[l CSKP 1153/22).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje aktualnie poglad
(po poczatkowym okresie prezentowania przeciwnego stanowiska), ze klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie kredytu ztotowego
indeksowanego do waluty obcej (lub denominowanego w walucie obcej) okreslajg
gtéwne Swiadczenia stron (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz. 20; z 4 kwietnia 2019 r., | CSK 159/17;
z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21 oraz
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). Poglad ten uwzglednia stanowisko TSUE,
w orzecznictwie ktorego podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczgce
sie w pojeciu ,gtbwnego przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 Dyrektywy
93/13 nalezy uwazac¢ klauzule okreslajgce podstawowe $wiadczenia w ramach dane;j
umowy i z tego wzgledu charakteryzujgce te umowe (zob. wyroki TSUE
z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, pkt 54;
z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, pkt 33; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, pkt 35).
Za tego rodzaju postanowienia uznawane sg klauzule ksztattujgce mechanizm
indeksacji (waloryzacji) swiadczeh z tytutu kredytu, wigzgce sie z obcigzeniem
kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym
z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE
z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16, pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, pkt 68;
z 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 44).

Klauzule waloryzacyjne, ktére okreslajg gtébwne Swiadczenia stron
i nie zostaty wyrazone w umowie kredytu w sposéb jasny i precyzyjny, podlegajg
badaniu pod katem spetnienia przestanek z art. 385' § 1 k.c. Nie sg zasadne
kasacyjne zarzuty wadliwego przyjecia przez Sad Apelacyjny, ze postanowienia

umowne dotyczgce indeksacji kredytu stanowig niedozwolone postanowienia
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umowne. Abuzywnosc¢ tych klauzul zostata juz przesgdzona w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i TSUE, w ktorym wyjasniono, ze postanowienia umowy (regulaminu),
okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotéwki przy
wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcag, pozwalajgce bankowi
swobodnie ksztattowaC kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych
postanowien umownych, gdyz ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznos$é
z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku
na uzaleznieniu wysokosci swiadczenia banku oraz wysoko$ci Swiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu
na ztotéwki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci
poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosci $wiadczenia
konsumenta. Takie postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku; obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajg rownorzednos¢ stron. Sg one niedopuszczalne, niezaleznie od tego,
czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis
SposOb ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen
od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134;
z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18 oraz
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz. 20).

W Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego i TSUE, w celu ustalenia,
czy zachodzi sprzecznos¢ postepowania przedsiebiorcy z wymogami dobrej wiary,
nalezy sprawdzi¢, czy przedsiebiorca, traktujgcy konsumenta w sposob
sprawiedliwy i stuszny, mogtby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument przyjatby
okreslone postanowienie umowne w drodze negocjacji indywidualnych
(zob. wyrok TSUE z 14 marca 2013 r., C - 415/11 oraz uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17,
OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Razgce naruszenie interesobw konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiong dysproporcje, na niekorzys¢ konsumenta praw i obowigzkéw

wynikajgcych z umowy, skutkujgce niekorzystnym uksztattowaniem jego sytuacji



Il CSKP 705/23 9

ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, z 15 stycznia 2016 r., | CSK 125/15,
OSNC - zZD 2017, nr 1, poz. 9; z 27 listopada 2015 r.,, | CSK 945/14,
z 30 wrzesnia 2015 r., | CSK 800/14, z 29 sierpnia 2013 r. | CSK 660/12). Konsument
pozostaje zawsze strong stabszg w stosunku do banku, zaréwno pod wzgledem
mozliwosci negocjacyjnych, jak i ze wzgledu na stopien poinformowania o wszystkich
aspektach stosunku prawnego wynikajgcego z umowy. Z tej przyczyny
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przewiduje, ze nieuczciwe warunki nie bedg wigzace
dla konsumenta. Jest to przepis bezwzglednie wigzgcy, ktory zmierza do zastgpienia
formalnej rownowagi praw i obowigzkéw stron, ustanowionych w umowie,
rbwnowagg rzeczywistg, ktéra przywraca rownos$¢ stron. Sagd jest zobowigzany
do zbadania z urzedu, czy okreslone postanowienia umowne wchodzgce w zakres
stosowania dyrektywy majg niedozwolony (nieuczciwy) charakter, aby po dokonaniu
tej oceny zniwelowac¢ brak rownowagi miedzy konsumentem a przedsiebiorcg
(zob. wyroki TSUE z 4 czerwca 2009 r., C - 243/08; z 14 czerwca 2012 r., C - 618/10,
a takze z 3 marca 2020 r., C - 125/18).

Nie zastuguje takze na uwzglednienie kasacyjny zarzut wadliwego przyjecia
przez Sad, ze po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowien umownych,
dotyczgcych klauzul waloryzacyjnych nie jest dopuszczalne odwotanie sie przez
Sad do bezwzglednie obowigzujgcego i bezposrednio stosowanego przepisu prawa
krajowego w postaci art. 56 k.c., art. 354 k.c., art. 69 ust. 3 prawa bankowego,
art. 65 k.c. lub art. 358 § 2 k.c. w celu ich zastgpienia zmierzajgcego do utrzymania
umowy w mocy.

Jak to juz akcentowano, abuzywne klauzule indeksacyjne sg od poczatku,
Z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ kredytobiorcy, chyba
ze konsument nastepczo udzieli swiadomej i wolnej zgody na te klauzule
i w ten sposob przywréci ich skuteczno$¢ z mocg wsteczng (zob. uchwata sktadu
siedmiu sedziow Sagdu Najwyzszego - zasada prawna - z 7 maja 2021 r.,
[l CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56). W uzasadnieniu powotanej uchwaty
wyjasniono, w nawigzaniu do wczesniejszego orzecznictwa, w tym orzecznictwa
TSUE (zob. w szczegdlnosci wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18),

ze zastgpienie niedozwolonego postanowienia umownego o0dnoszgcego
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sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej (w umowie kredytu indeksowanego
czy denominowanego) innym sposobem okres$lenia kursu waluty obcej wchodzi
w rachube tylko wtedy, gdy (koniunkcja przestanek): 1) po wytgczeniu klauzuli
abuzywnej umowa nie moze obowigzywac, o czym decyduje obiektywne podejscie
w Swietle prawa krajowego, a zatem wola jednej ze stron, w tym konsumenta,
nie ma w tym zakresie rozstrzygajgcego znaczenia; 2) catkowity upadek umowy
naraza konsumenta na ,szczegollnie niekorzystne konsekwencje”, w Swietle
okolicznosci istniejgcych w czasie sporu lub mozliwych wéwczas do przewidzenia,
z uwzglednieniem rzeczywistych i biezgcych interesobw konsumenta
i z zastrzezeniem, ze do celdéw tej oceny decydujgca jest wola wyrazona przez
konsumenta w tym wzgledzie; 3) istnieje przepis dyspozytywny albo przepis ,majacy
zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode", ktéry mogtby zastgpic
wyeliminowane niedozwolone postanowienie umowne, umozliwiajgc utrzymanie
umowy w mocy; jezeli niedozwolone postanowienie umowne odzwierciedlato
obowigzujgcy przepis ustawowy majgcy zastosowanie w przypadku porozumienia
stron, w rachube wchodzi takze zastgpienie niedozwolonego postanowienia
,lym stanowigcym punkt odniesienia przepisem ustawowym w nowym brzmieniu
przyjetym juz po zawarciu umowy".

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazano juz jednoznacznie
na niedopuszczalnos¢ uzupetnienia przez sad orzekajgcy luki powstatej w wyniku
pominiecia niedozwolonego postanowienia umownego na podstawie art. 358 § 2 k.c.,
ewentualnie na podstawie art. 41 prawa wekslowego i zastosowanie do rozliczen
stron powstatych na tle umowy kredytu sredniego kursu waluty obcej ustalonej przez
Narodowy Bank Polski (NBP) (zob. wyroki z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22
i z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 941/22). Postulat zastgpienia (substytuciji)
abuzywnych klauzul kursowych odwotaniem do kursu sredniego NBP nie uwzglednia
koniecznego warunku tego rodzaju zastgpienia, zgodnie z ktérym - w Swietle
powotanego utrwalonego orzecznictwa - wchodzi ono w rachube tylko wtedy, gdyby
jego brak narazat konsumenta, przez upadek umowy w catosci, na szczegdlnie
niekorzystne skutki, przy czym decydujgce w tym zakresie jest zdanie konsumenta.
W toku postepowania w niniejszej sprawie powodowie, reprezentowani przez

fachowego petnomocnika procesowego, konsekwentnie domagali sie ustalenia
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nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z umowy kredytu, powotujgc
sie na niewaznos$¢ tej umowy i zgdali zwrotu kwot spetnionych przez nich
na jej podstawie na rzecz pozwanego.

Sad Najwyzszy stanat takze na stanowisku, ze nie mozna dokona¢ wyktadni
umowy stron na podstawie art. 65 k.c., po usunieciu z niej postanowien abuzywnych,
w celu ustalenia zgodnego celu i zamiaru stron co do sposobu ustalenia kursu CHF.
Sprowadzatoby sie to bowiem do zmiany tresci klauzuli indeksacyjnej, prowadzgc
do zmiany jej rozumienia przez wprowadzenie odestania do wartosci rynkowej CHF.
Grozitoby to ryzykiem dalszego pogorszenia sytuacji strony dotknietej naduzyciem,
gdyby strona, ktéra narzucita niedozwolone postanowienie umowne wywodzita,
ze nie zawartaby umowy z jego pominigciem. Takie rozwigzanie statoby
w sprzecznos$ci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13 w postaci zniechecenia
przedsiebiorcéw do wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych
postanowien umownych. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2022 r.,
I CSKP 1153/22). Wyjasnione takze, ze art. 24 ust. 3 uNBP nie stanowi przepisu
dyspozytywnego, moggcego ksztattowa¢ tre$S¢ stosunku umowy kredytu,
a w szczegolnosci determinowac ksztatt mechanizmu waloryzacyjnego w zakresie
kursu walutowego miarodajnego dla przeliczen, co dopiero pozwalatoby odwotac
sie do domniemania, ze 6w ksztalt byt wynikiem nalezytego wywazenia ogétu praw
i obowigzkdw stron przez ustawodawce i wytgczatoby kontrole abuzywnosci zgodnie
z art. 1 wust. 2 dyrektywy 93/13 (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1460/22).

Przedstawione wyzej rozwazania stanowig jednoczesnie o niezasadnosci
kasacyjnego zarzutu wadliwego uznania przez Sad, ze skutkiem stwierdzenia
abuzywnosci opisanych wyzej postanowien umownych jest niemoznos¢ dalszego
jej obowigzywania w ustalonym przez strony ksztatcie i w rezultacie jej niewaznosc.
Stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu moze
bowiem uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng. Umowa bedzie dotknieta
niewaznoscig, gdy bez abuzywnych postanowien jej obowigzywanie nie jest mozliwe
w Swietle prawa i nie zaszty przestanki umozliwiajgce zastosowanie regulacji
zastepczej, a konsument postanowien abuzywnych nie potwierdzit, nie udzielajgc

nastepczo swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i tym samym odmawiajgc
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przywrocenia im skutecznosci z mocg wsteczng (zob. uchwata sktadu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9,
poz. 56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., lll CZP 11/20, OSNC 2021,
Nr 6, poz. 40; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 i z 29 kwietnia 2021
r., C-19/20 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC-ZD, 2021, Nr 2, poz. 20; z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21
i z20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22). Jezeli zatem bez niedozwolonych postanowien
umownych umowa nie moze obowigzywaé, a nie sg spetnione przestanki
uzupetnienia luki przez regulacje zastepczg i konsument nie wyrazit swiadomie
I swobodnie woli sanowania postanowienia, umowa jest trwale bezskuteczna
(niewazna), a podstawg tej niewaznosci jest art. 58 k.c. (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2021 r.,, | CSKP 166/21; z 25 lipca 2023 r.,
Il CSKP 1487/22; z 25 pazdziernika 2023 r., || CSKP 820/23; z 9 stycznia 2024 r.,
[ CSKP 874/22 oraz z 6 wrzed$nia 2024 r., Il CSKP 1644/22). Wyeliminowanie
z umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej - ze wzgledu na ich abuzywnos¢ -
tzw. klauzul przeliczeniowych prowadzi takze do upadku klauzuli ryzyka walutowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR,
co jest robwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, iz nalezy
ja uznac¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko
0 inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu
tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony
nie jest mozliwe (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC-zZD 2021, z. B, poz. 20; z 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22;
z 10 maja 2022 r.,, Il CSKP 285/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 45;
z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 26 stycznia 2023 r., || CSKP 722/22 oraz
z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto takze, ze nowelizacja prawa
bankowego dokonana ustawg antyspreadowg z 29 lipca 2011 r. nie zawiera
przepisow o charakterze dyspozytywnym, ktére - w Swietle orzecznictwa TSUE -
mogg zastgpi¢ nieuczciwe klauzule umowne zawarte w umowach o kredyt

indeksowany lub denominowany do waluty obcej ani przepiséw mogacych stanowi¢
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podstawe przeksztatcenia istniejgcych stosunkow prawnych (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 maja 2022 r., [l CSKP 163/22). Wyjasniono takze, ze samo wejscie
w zycie ustawy antyspreadowej, ktérg dodano ustep 3 do dotychczasowego
art. 69 prawa bankowego, nie wptyneto na ocene abuzywnosci postanowien uméw
kredytu zawartych wczesniej oraz konsekwencji prawnych wynikajgcych tej oceny
(zob.  wyroki Sadu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC-zZD 2021, nr B, poz. 20; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22 oraz
z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 894/2). Stworzyto jedynie podstawy do zmiany
postanowien umowy co do sposobu waloryzacji niesptaconych rat na przysztosc.
Oceny abuzywnos$ci postanowienia umownego dokonuje sie za$ wedtug stanu
z chwili zawarcia umowy, a nie nastepczo (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1. poz. 2).
Nie jest uzasadniony sformutowany w skardze zarzut naruszenia
art. 189 k.p.c. przez niezasadne, w ocenie skarzgcego, przyjecie, ze powodowie
posiadajg interes prawny w ustaleniu niewaznosci uméw kredytowych, w sytuacji
przystugiwania im dalej idgcego roszczenia o zaptate. Zagadnienie wyktadni
art. 189 k.p.c. i interesu prawnego w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy kredytu
frankowego jest przedmiotem wielu rozstrzygnie¢ Sgdu Najwyzszego. Uzaleznienie
powodztwa o ustalenie od wystgpienia interesu prawnego nalezy ujmowac
elastycznie, z uwzglednieniem celowosciowej jego wyktadni, konkretnych
okolicznosci danej sprawy, szeroko rozumianego dostepu do saddéw i tego,
czy w drodze innego powodztwa - powodztwa oswiadczenie - strona moze uzyskac
petng ochrone. Powdd zachowuje interes prawny w zgtoszeniu powoddztwa
o ustalenie nieistnienia (niewaznosci) stosunku prawnego, jezeli mimo
przystugujgcego mu powodztwa o Swiadczenie na podstawie spornego stosunku
prawnego ze stosunku tego wynikajg inne, dalej idgce skutki, ktérych dochodzenie
w drodze powodztwa o zapfate nie jest mozliwe lub aktualne. W takich stanach
faktycznych jedynie powddztwo o ustalenie nieistnienia tego stosunku prawnego
moze w petny sposob zaspokoi€ interes prawny powoda, zapobiec potencjalnym
sporom miedzy stronami na przyszitos¢, a zatem w definitywny sposéb rozstrzygngé
niepewng sytuacje prawng zwigzang ze spornym stosunkiem prawnym

(zob. uzasadnienie uchwat Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 1993 r., lll CZP 171/93,
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OSNCP 1994, nr 7-8, poz. 149 i z 20 pazdziernika 2015 r., Il CZP 27/15,
OSNC 2016, Nr 3, poz. 31 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 2 lipca 2015 r.,
V CSK 640/14; z 2 lutego 2006 r., Il CK 395/05; z 25 lutego 2022 r., Il CSKP 87/22
i z 28 lipca 2023 r., Il CSKP 611/22).

Skarzgcy zarzucit w skardze kasacyjnej naruszenie art. 410 k.c.
w zw. z art. 405 k.c. przez btedng wykfadnie i odstgpienie przez Sad od zbadania
rzeczywistego poziomu wzbogacenia po stronie pozwanego, kosztem powoda
(teoria salda), przez ograniczenie sie do oceny wytgcznie rzekomej zasadnosci
roszczenia zgtoszonego w postepowaniu, odpowiadajgcego sumie sptat dokonanych
przez powoda (teoria dwdch kondykciji).

W nawigzaniu do przytoczonych w tej podstawie poje¢ nalezy
przypomniec, ze w mysl sformutowanej w orzecznictwie tak zwanej teorii salda, jezeli
obie strony spetnity Swiadczenia na poczet umowy, ktéra okazata sie niewazna
(niewigzagca), roszczenie z tytutu nienaleznego Swiadczenia przystuguje wytgcznie
tej stronie, ktora spetnita Swiadczenie wyzsze od $wiadczenia otrzymanego,
a wysokos¢ tego roszczenia nie moze przekroczyé wysokosci réznicy miedzy
wartoscig obu $wiadczen. Natomiast zgodnie z tak zwang teorig dwdch kondykcij,
ostatecznie przyjetg w orzecznictwie (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21), w razie niewaznosci umowy kredytu,
raty sptacane przez konsumenta sg $wiadczeniami nienaleznymi, podobnie
jak swiadczeniem nienaleznym jest w takiej sytuacji wyptata srodkow pienieznych
przez bank. Oba te swiadczenia podlegajg zwrotowi przez kazdego z kontrahentéw
na rzecz drugiej strony w ramach dwdch niezaleznych od siebie odrebnych
zobowigzan restytucyjnych - zobowigzania konsumenta do zwrotu otrzymanych
od banku srodkéw pienieznych oraz zobowigzania banku do zwrotu kwot
uiszczonych przez konsumenta.

Pewne watpliwosci co do stosowania i aktualnosci, w zakresie
wzajemnych rozliczen stron niewaznej umowy kredytu, teorii dwoch kondykciji,
mogtyby ewentualnie powsta¢ na gruncie ostatnio wydanego wyroku TSUE
z 19 czerwca 2025 r. C-396/24 Lubreczlik, ale wbrew tresci omawianego zarzutu
kasacyjnego, w ktérym uzyto wskazanych wyzej pojec teorii salda i teorii dwoch

kondykcji, jego uzasadnienie nie odnosi sie tych, szeroko omodwionych



Il CSKP 705/23 15

w orzecznictwie, dwdch konkurujgcych ze sobg sposobdéw rozliczenia stron
niewaznej umowy kredytu frankowego, lecz koncentruje sie na zasadzie aktualnosci
wzbogacenia, o ktérej mowa w art. 409 k.c. (niepowotanym zresztg w omawianej
podstawie kasacyjnej).

W tresci uzasadnienia tej podstawy kasacyjnej, pozwany Bank
kwestionowat bowiem, po pierwsze, ze umowa kredytu jest niewazna,
a on sam bezpodstawnie wzbogacony i w zwigzku z tym zobowigzany do zwrotu
Swiadczenia na rzecz powodow, a po drugie podnidst, ze, nawet przy przyjeciu
po jego stronie bezpodstawnego wzbogacenia w zakresie rat uiszczonych przez
powoddw, nie jest zobowigzany do zwrotu dochodzonej przez nich kwoty, bo jg zuzyt,
nie miat za$§ podstaw do liczenia sie z obowigzkiem zwrotu swiadczenia, skoro
powodowie przez wiele lat nie kwestionowali umowy i spfacali raty kredytu.
Argumenty te nie zastugujg jednakze na uwzglednienie. Po pierwsze umowa kredytu
jest niewazna, a zatem po stronie powodoéw powstato skuteczne roszczenie o zwrot
tego, co w jej wykonaniu, uiscili na rzecz Banku. Po drugie, wyzbycie sie lub utrata
korzysci, uchylajgca koniecznos¢ zwrotu wzbogacenia, zachodzi jedynie w razie
bezproduktywnego, konsumpcyjnego zuzycia korzysci, co powinien, zgodnie
z regutg wynikajgcg z art. 6 k.c., udowodni¢ wzbogacony, czego pozwany Bank
nie uczynit (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 lutego 2022 r., Il CSKP 70/22
i z 21 kwietnia 2010 r. V CSK 320/09).

Majgc powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji
(art. 398 k.p.c. oraz art. 98 i art.108 w zw. z art. 398%! i art. 391 § 1 k.p.c.
oraz § 10 ust.4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2023 r., p0z.1935 ze zm.).

Wiadystaw Pawlak Pawet Grzegorczyk Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]
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