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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

6 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska

Protokolant Magdalena Kucia

po rozpoznaniu na rozprawie 6 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 24 lutego 2022 r., | ACa 825/21,

w sprawie z powodztwa L. P. i l. P.

przeciwko Bankowi

o zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 8100
(osiem tysiecy sto) zt, z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opdéznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
za okres po uptywie tygodnia od dnia 6 wrzesnia 2024 r. do dnia

zaptaty, tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Wiadystaw Pawlak Pawet Grzegorczyk Agnieszka Piotrowska

(E.C.)
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 lutego 2022 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie oddalit apelacje
pozwanego Banku od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie zasgdzajgcego od
pozwanego na rzecz powodéw L. P. i I. P. tgcznie kwote 87 314,36 CHF z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 31 marca 2020 r. do dnia zaptaty,
tytutem zwrotu nienaleznie Swiadczonych kwot pienieznych na podstawie

niewaznych uméw kredytowych z 1 wrzesnia 2006 r. i 21 pazdziernika 2008 r.

Sad pierwszej instancji ustalit m. in., ze powodowie z zawodu sg muzykami.
W 2006 r. planowali zakup lokalu mieszkalnego na zaspokojenie potrzeb rodziny. Ze
wzgledu na ich ograniczone mozliwosci finansowe doradca kredytowy zaproponowat
im oferte kredytu waloryzowanego w CHF (ze wzgledu na nizsze raty i nizsze
oprocentowanie), informujgc iz w tym zakresie najkorzystniejszg oferte ma Bankl.
Doradca informowat powodow o ryzyku walutowym, ale z drugiej strony zapewniat
ich, ze CHF jest walutg stabilng, zas wahania kursowe sg minimalne. Pracownicy
kredytodawcy nie udzielili powodom szczegdtowych pouczen i wyjasnien odnosnie
do mechanizmu indeksacji oraz zasad ustalania kurséw waluty CHF w bankowe]
tabeli kursow oraz o ryzyku wynikajgcym ze zmian stopy procentowej. Nie
przedstawili im tez symulacji dotyczgcej wysokosci rat kredytu przy zmianie kursu
CHF, jak réwniez historycznych wartosci CHF, a ponadto ze wraz ze wzrostem kursu
CHF wzro$nie wartos¢ kapitatu kredytu. W sposoéb lakoniczny przekazano im, ze
wzrost kursu CHF ma przetozenie na wysokos¢ sptacanej raty, ale zapewniano ich,
ze wahania sg w tym zakresie minimalne. W odniesieniu do ryzyka walutowego,
powodowie kierowali sie 0ogolng sugestig, iz jest ono niewielkie, oraz ze CHF jest
waluta stabilng. W pozwanym Banku powodom w ogodle nie zaproponowano

zawarcia umowy kredytu ztotowego.

W dniu 1 wrzesnia 2006 r. pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym
pozwanego (Bankl) zostata zawarta umowa kredytu budowlano-hipotecznego w
kwocie 111 538,07 zt CHF (oprocentowanego wedtug zmiennej stopy procentowe;j

odpowiadajgcej sumie statej marzy kredytodawcy i zmiennego wskaznika LIBOR) na
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okres do 5 sierpnia 2023 r. (prawidtowo powinno by¢ 5 sierpnia 2032 r. k. 27), z
przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego. Kredyt miat by¢ uruchomiony w
transzach, jednak w kwocie nie wigekszej niz 282 024 zt, odpowiadajgcej wysokosci
okreslonej w przedwstepnej umowie sprzedazy kredytowanej nieruchomosci. Spfata
rat kredytowych miata nastepowac¢ z rachunku prowadzonego w CHF, zasilanego
wytacznie w tej walucie. Bank zastrzegt sobie mozliwos¢ zmiany waluty kredytu z
waluty obcej na PLN lub wydtuzenia okresu kredytowania w przypadku, gdy na
skutek wzrostu ryzyka zmiany kursu walut lub ryzyka zmiany oprocentowania moze
nastgpi¢ zagrozenie zdolnosci kredytowej kredytobiorcy. Powodowie ziozyli
oswiadczenie, ze sg Swiadomi ryzyka zaciggania kredytu w walutach obcych, ktére
wynika z mozliwosci zmiany kursu waluty kredytu w stosunku do PLN lub zmiany
oprocentowania waluty obcej, skutkiem czego moze wystgpi¢ zagrozenie zdolnosci
kredytowej kredytobiorcy spowodowane istotnym podwyzszeniem wartosci kredytu i
odsetek do sptaty oraz zobowigzali sie do pokrycia ze $rodkdédw wtasnych,
wynikajgcych ze zmian kursu waluty, réznic pomiedzy ceng nabycia kredytowanej
nieruchomosci i kwoty kredytu oraz do niezwtocznego dostarczenia kredytodawcy
potwierdzenia dokonania pokrycia tej réznicy. Integralng cze$s¢ umowy stanowit
Regulamin Produktow Kredytowych dla Klientdéw Indywidualnych w Bank1 (zatgcznik
nr 1 do Zarzadzenia [...] Prezesa Zarzgdu Bankl z 2 czerwca 2006 r.; dalej:
.regulamin 17”), ktéry stanowit, Zze jezeli zgodnie z dyspozycjg kredytobiorcy wyptata
srodkéw z uruchomionego kredytu nastepuje w innej walucie niz waluta produktu
kredytowego okreslona w umowie, nastepuje to po przewalutowaniu, tj. po kursie
obowigzujgcym w momencie zaksiegowania dyspozycji uruchomienia produktu
kredytowego. Stosownie do postanowien regulaminu nr 1 przez przewalutowanie
nalezato rozumie¢ wymiane dokonywang przez bank i za jego zgoda, po
obowigzujgcym w banku w dniu dokonania wymiany kursie kupna/sprzedazy walut
lub w przypadku wymiany waluty obcej na inng walute obcg, po kursie wymiany
jednej waluty obcej na inng walute obca, po kursie krzyzowym, czyli stosowany przez
kredytodawce kurs wymiany jednej waluty obcej na inng walute obcg, przy czym
wymiana jest dokonywana w ten sposoéb, ze kredytodawca dokonuje wymiany po

stosowanym przez siebie kursie kupna na ztote bazowej waluty obcej, a uzyskane
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Srodki wymienia po stosowanym przez siebie kursie sprzedazy, na docelowg walute

obca.

W wykonaniu tej umowy kredytodawca wyptacit powodom w transzach
bezposrednio na konto dewelopera tgcznie kwote 260 530,86 zt, odpowiadajgca
111 538,07 CHF. Powodowie tytutem rat kredytowych uiscili na rzecz pozwanego
kwote 64 601,89 CHF.

W dniu 21 pazdziernika 2008 r. strony zawarty umowe kredytu gotowkowego
w kwocie 22 471,91 CHF na okres 180 miesiecy, z przeznaczeniem na sptate
kredytow zaciggnietych w innych bankach. Strony postanowity, Zze sptata rat
kredytowych bedzie realizowana z tego samego rachunku walutowego, co spfata
kredytu z umowy z 1 wrzesnia 2006 r. Integralng czescig takze i tej umowy stanowit
regulamin (Regulamin Produktow Kredytowych dla Klientéw Indywidualnych w

Bank1l jako zatgcznik nr [...] do [...]; dalej: ,regulamin 27).

W wykonaniu umowy kredytodawca wyptacit powodom jednorazowo kwote
22 471,91 CHF, odpowiadajgcg kwocie 54 670,82 PLN, po przeliczeniu wedtug kursu
2,4699 zt/ 1 CHF, na wskazany przez nich rachunek bankowy prowadzony w PLN.
Z tytulu rat kredytowych powodowie uiscili na rzecz pozwanego kwote
22 712,57 CHF.

Pismem z 13 marca 2020 r. (doreczonym 23 marca 2020 r.) powodowie
wezwali pozwanego do zaptaty kwoty 335 024,95 zt oraz 77 245 CHF - tytutem
zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia, wynikajgcego z wadliwie dokonanego przez
pozwanego rozliczenia walutowego z umow kredytowych z 1 wrzesnia 2006 r.
i 21 pazdziernika 2008 r.

Sad Okregowy zakwalifikowat obydwie umowy jako umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej, ktére to kredyty zostaty udzielone w PLN w kwotach,
stanowigcych réwnowartos¢ odpowiednio 111 538,07 CHF i 22 471,91 CHF.
Wyptata kwot kredytow nastepowata w PLN po przeliczeniu kwoty waluty obcej
wedtug kursu kupna stosowanego przez kredytodawce, zas ich sptata byta
realizowana rowniez w PLN, ktéra nastepnie byta przeliczana na CHF po kursie
sprzedazy stosowanym przez kredytodawce. Powodowie, wystepujagcy w przypadku

obydwu umow jako konsumenci, nie mieli w praktyce mozliwosci wyboru waluty,
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w ktorej miata nastgpi¢ wyptata kredytu. W ocenie Sagdu pierwszej instancji
postanowienia zawierajgce klauzule przeliczeniowe w obydwu umowach s3g
abuzywne, gdyz na ich podstawie kredytodawca uzyskiwat prawo do samodzielnego
ustalania kursu walut, co miato wptyw na wysokos¢ zaréwno wyptaconych
kredytobiorcom kredytow, jak i rat kapitatowo-odsetkowych. Ponadto sporne umowy,
jak i zwigzane z nimi dokumenty nie wskazujg w jaki sposob pozwany ustalat
wysokos¢ kursu CHF. Niezaleznie od tego postanowienia obu umow kredytowych
nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny i zrozumiaty. Pozwany
kredytodawca nie udzielit powodom informacji o skali ryzyka, zwigzanego
z zaciggnieciem zobowigzania w CHF. Zdaniem Sgdu Okregowego postanowienia
umowne dotyczgce klauzul przeliczeniowych odnoszg sie do podstawowych
Swiadczen stron. Sgd zwrdcit tez uwage na okolicznosé, ze wobec stanowiska
powodow, ktérzy oswiadczyli, ze sg Swiadomi skutkdw niewaznosci uméw
kredytowych i ewentualnych przysztych roszczen pozwanego z tym zwigzanych, nie

byta mozliwa konwalidacja tych umow.

Sad drugiej instancji w ramach oceny zarzutéw skierowanych przeciwko
podstawie faktycznej rozstrzygniecia wyjasnit, ze wprawdzie Sad pierwszej instancji
nie dysponowat dokumentem obejmujgcym tres¢ umowy kredytowej
z 21 pazdziernika 2008 r., ale jej postanowienia nie byty pomiedzy stronami sporne,
za$ Sad Okregowy prawidtowo zrekonstruowat jej istotne postanowienia, czego
potwierdzeniem jest przeprowadzony na etapie odwotawczym dowdd z tego

dokumentu.

Sad Apelacyjny, odmiennie niz Sgd Okregowy, zakwalifikowat sporne umowy
jako umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, ale zgodzit sie ze
stanowiskiem tego Sadu, iz klauzule przeliczeniowe miaty charakter abuzywny
w stopniu prowadzgcym do niewaznosci tych umow i nawet gdyby zatozyc, iz
ksztattowanie tabeli kurséw odbywato sie wedtug kryteriow rynkowych, to nie mozna
uznaé, aby okreslono w umowie, wzglednie w stosowanych przez bank ogdlnych jej
warunkach, czytelnie i jednoznacznie sposob stosowania tych kryteriow. Sad
odwotawczy wskazat tez na wadliwosci w zakresie przedkontraktowych obowigzkow

informacyjnych pozwanego odnos$nie do ryzyka kursowego.
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Sad drugiej instancji nie podzielit zarzutu naruszenia art. 481 § 1 k.c,,
podnoszgc, ze ze wzgledu na charakter dochodzonego przez powoddéw roszczenia,
w kontekscie art. 455 k.c., decydujgce dla powstania stanu jego wymagalnosci
i zarazem opoOznienia pozwanego W spetnieniu Swiadczenia zwrotnego,
implikujgcego powstanie roszczenia odsetkowego, byto pisemne wezwanie
powodow skierowane do pozwanego o zwrot nienaleznego $wiadczenia

i wyznaczenie terminu jego spetnienie.

W skardze kasacyjnej pozwany zaskarzajgc wyrok Sadu drugiej instancji
w catosci wnidst o jego uchylenie oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu pierwszej
instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania. Zarzucit naruszenie: 1) prawa procesowego,
tj. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c., art. 386 § 4 k.p.c. i art. 176 ust. 1 Konstytuc;ji
RP na skutek zaniechania uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji pomimo, iz
przeprowadzenie dowodu z umowy z 21 pazdziernika 2008 r. nastgpito po raz
pierwszy przez Sad drugiej instancji, zas Sad pierwszej instancji nie prowadzit
postepowania dowodowego w przedmiocie rekonstrukcji tresci tego stosunku
prawnego, wydajgc wyrok bez zapoznania sie z trescig dokumentu obejmujgcego
umowe z 21 pazdziernika 2008 r.; 2) prawa materialnego, tj. a) art. 69 ust. 1 pr. bank.
w zw. z art. 65 § 1 k.c. przez uznanie, iz sporne umowy z 1 wrzesnia 2008 r.
i z 21 pazdziernika 2008 r. sg umowami kredytow denominowanych, tj. kredytéw
w walucie PLN waloryzowanych kursem CHF, podczas gdy z tresci postanowien tych
umoéw ptynie wniosek, ze obydwie umowy sg umowami kredytu walutowego,
wyrazonymi w walucie obcej CHF; b) art. 69 ust. 1 pr. bank. w zw. z art. 65 § 1 k.c.
przez ich niewlasciwe zastosowanie i btedng wykladnie Sadu drugiej instancji
postanowien spornych umow oraz regulamindw, skutkujgcg stwierdzeniem, ze
stronie powodowej nie przystugiwato prawo uruchomienia kredytéw bezposrednio
w walucie CHF; c) art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 i 3 k.c. przez bezpodstawne
przyjecie, ze uksztattowanie zasad ustalania wysokosci rat kredytu przedstawione
w spornych umowach dawato pozwanemu uprawnienie do dowolnego ksztattowania
kwoty kredytu podlegajgcej sptacie, co wykracza poza granice swobody umow,

bowiem postanowienia umdéw nie przewidujg wymogu, aby wysokosS¢ kursu
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ustalanego przez Bank pozostawata w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF
na rynku walutowym lub do kursu Sredniego publikowanego przez NBP, co z kolei
umozliwia wytgcznie pozwanemu zmiane warunkow umow, podczas gdy kurs waluty
nie byt przez pozwanego ustalany arbitralnie, za$ tabele kursowe byty przezen
publikowane w miejscach ogdlnodostepnych, a korzystanie z przewalutowania po
kursach walutowych wyznaczanych przez Bank zaréwno przy uruchomieniu, jak
i przy sptacie kredytu, byto w swietle postanowien umoéw fakultatywne i uzaleznione
wytgcznie od woli powodow; d) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 65 § 2 k.c. oraz art. 69
ust. 1 pr. bank. na skutek bezpodstawnego przyjecia, ze pozwany w oparciu
o postanowienia umow oraz regulaminéw, dotyczgcych ~mechanizméw
przeliczeniowych i odsyfajgcych w tym zakresie do tabeli kursow banku, miat
mozliwos¢ swobodnego i arbitralnego ustalania kursu CHF wzgledem PLN w tabeli
kurséw, w tym kursu kupna i sprzedazy, przez co mogt ksztattowac wysokosc
swojego zobowigzania do wyptaty kredytow, jak rowniez wysokos¢ zobowigzania
powodow w toku sptaty kredytow w sposob jednostronny i dowolny, przy czym na
wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu skarzgcy zarzucit €) naruszenie art.
65 § 2 k.c. wzw. z art. 385" § 1 zd. 2 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”) w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 pr. bank.,
prowadzgce do wnioskow sprzecznych z celami uméw i zgodnym zamiarem stron,
ti., ze: - ww. postanowienia regulaminéw nie wskazujg prostym, jednoznacznym
i zrozumiatym jezykiem, w jaki sposob jest ustalany kurs CHF wzgledem PLN; -
pozwany miat mozliwo$¢ swobodnego ustalania kursu CHF wzgledem PLN w tabeli
kurséw, w tym kurséw kupna i sprzedazy; f) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 3852 k.c.
przez: - nieprawidiowg interpretacje pojecia razgcego naruszenia interesu
konsumenta oraz braku rozwazenia czy w tej konkretnej sprawie doszto do razgcego
interesu powodéw jako kredytobiorcow, w tym ich interesu ekonomicznego, z uwagi
na to, ze Sad drugiej instancji w zasadzie ograniczyt sie do oceny hipotetycznego
naruszenia ich interesu, skupiajgc sie na samej tresci spornych postanowien
regulaminéw, oceniajgc wytgcznie literalne brzmienie klauzul dotyczgcych
mechanizméw przeliczeniowych, bez uwzglednienia istotnych okolicznosci

dotyczgcych przede wszystkim subsydiarnego charakteru postanowien dotyczgcych
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przewalutowania; - pominiecie szeregu okolicznosci majgcych miejsce w datach
zawarcia przedmiotowych uméw przy ocenie zgodnosci spornych postanowien
z dobrymi obyczajami i dokonanie tej oceny w oderwaniu od tych konkretnych
okolicznosci, co jest charakterystyczne dla kontroli abstrakcyjnej klauzuli
dokonywanej w postepowaniu o uznanie postanowien wzorca umowy za abuzywne,
a nie dla kontroli incydentalnej; - wyprowadzenie wniosku, iz art. 385" § 1 k.c. stanowi
podstawe do dokonywania oceny naruszenia dobrych obyczajow oraz intereséw
konsumenta in abstracto, oderwang od catoksztattu relacji kontraktowej stron,
w oparciu jedynie o brzmienie konkretnych postanowien regulaminéw, z pominieciem
ich subsydiarnego charakteru, ich osadzenia w umowach zawartych przez strony
w konkretnych okolicznosciach; g) art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. oraz art. 41
ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe, art. 2 ust. 3 ustawy z dnia
27 lipca 2002 r. - Prawo dewizowe w zw. z art. 58 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie
w sytuacji, gdy Sad stwierdzit, ze postanowienia dotyczgce klauzul przeliczeniowych
majg charakter niedozwolony i nie wigzg stron; h) art. 385" § 2 k.c. przez stwierdzenie
niewaznosci przedmiotowych uméw z uwagi na brak mozliwosci ich wykonywania
Zz uwagi na abuzywnos¢ postanowien dotyczacych klauzul przeliczeniowych oraz
niemozliwo$¢ ustalenia, czy strony prawidtowo wykonaty swoje zobowigzania
umowne, podczas gdy lektura tresci tych umoéw prowadzi do wniosku, iz kwoty
zobowigzan zostaty wyrazone w walucie obcej, zas kwestionowane postanowienia
nie majg charakteru gtéwnych swiadczen stron; i) art. 358 § 2 k.c. przez jego btedng
wyktadnie i stwierdzenie, ze brak jest podstawy prawnej dla zastrzezenia w wyroku,
iz zaptata zasgdzonej naleznosci, w zakresie poszczegolnych kwot odpowiadajgcych
wysokosci kolejnych rat kredytowych sktadajgcych sie na roszczenie strony
powodowej ma nastgpi¢c w walucie polskiej, wedtug kurséw srednich CHF
ogtaszanych przez NBP obowigzujgcych kazdorazowo w dniach uiszczenia na rzecz
pozwanego przez powodow kazdej z rat kapitatowo-odsetkowych sktadajgcych sie
na zgdang kwote, podczas gdy podstawa prawna do zastrzezenia w sentencji wyroku
kursu waluty obcej jaki ma zostaC zastosowany do spetnienia swiadczenia
zasgdzonego na rzecz wierzyciela wynika per se z koncowej czesci tego przepisu,
ktéry stanowi, iz orzeczenie sgdowe moze zawieraC zastrzezenie wskazujgce na

sposob, w jaki nalezy okresli¢ wartos¢ waluty obcej; j) art. 405 k.c. w zw. z art. 410
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§ 1i 2 k.c. przez przyjecie, ze wysokosS¢ nienaleznego Swiadczenia powodow
w zakresie kwot uiszczanych w CHF, to nominalna warto$¢ swiadczen w walucie
obcej uiszczonych przez powoddw na poczet spornych uméw, tj. 87 314,46 CHF,
podczas gdy prawidtowa wyktadnia powyzszych norm prowadzi do wniosku, ze przy
ocenie nienaleznego swiadczenia koniecznym jest ustalenie jego rzeczywistej
wartosci na moment jego dokonania, bowiem do Swiadczenia nienaleznego stosuje
sie przepisy dotyczgce bezposrednio bezpodstawnego wzbogacenia, a art. 405 k.c.
wskazuje, ze konieczna jest ocena wartosci swiadczenia, bowiem majgc na
wzgledzie, iz przedmiotem zwrotu jest suma pieniezna, niemozliwy jej zwrot
w naturze; k) art.358" § 3 k.c. przez przyjecie, ze pojecie ,sity nabywczej pienigdza”
odnoszone do waluty zagranicznej nalezy rozumieé¢ w ten sposdb, ze jego badanie
powinno dotyczy¢ zmiany wartosci débr i ustug, jakie mozna naby¢ za dang walute
na rynku zagranicznym, w kraju jej emitenta, podczas gdy prawidtowa wyktadnia tego
pojecia, majgc na wzgledzie intencje ustawodawcy, jaka legta u podstaw
wprowadzenia przedmiotowej normy do porzgdku prawnego, powinna uwzglednia¢
zmiane sity nabywczej waluty obcej na rynku polskim, tj. na rynku kraju miejsca
spetnienia swiadczenia pienieznego; |) art. 481 § 1 k.c. przez bezpodstawne
przyjecie, ze powodom nalezg sie odsetki za opdznienie od zasgdzonej w pkt 1
wyroku Sgdu pierwszej instancji kwoty poczgwszy od 31 marca 2020 r., czyli od dnia
nastepnego po uptywie siedmiu dni od doreczenia pozwanemu wezwania do zaptaty,
do dnia zaptaty, w przypadku gdy termin liczenia odsetek za op6znienie w realizaciji
roszczen o zwrot nienaleznie spetnionych swiadczen, wynikajgcych ze stwierdzenia
niewaznosci spornych umow, moze rozpoczgc¢ sie w niniejszej sprawie dopiero od
dnia nastepnego po uprawomocnieniu sie wyroku, tj. od dnia 25 lutego 2022 r., gdyz
az do tego momentu powodowie mieli mozliwos¢ odwotania oswiadczenia
w przedmiocie wyrazenia zgody na poniesienia konsekwencji stwierdzenia
niewaznosci umow, co w swietle uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r.,
I CZP 6/21, uniemozliwialoby wydanie wyroku zasgdzajgcego roszczenie

wynikajgce ze stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

|. Zarzut skierowany przeciwko podstawie faktycznej rozstrzygniecia jest

bezzasadny. W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage, iz zgodnie z art. 3983
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§ 1 pkt 2 k.p.c. zarzucajgc naruszenie prawa procesowego nalezy wykazac, ze

uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy.

Sad pierwszej instancji poczynit ustalenia faktyczne odnosnie do tresci
postanowien umowy z 21 pazdziernika 2008 r. nie tylko na podstawie twierdzen
powoddw zawartych w uzasadnieniu pozwu, ale takze zgodnych z nimi, a zarazem
bardziej rozbudowanych, twierdzen pozwanego przedstawionych w odpowiedzi na
pozew (k. 147 i n.). Zgodne twierdzenia stron, co do tresci tej umowy, podobne do
treSci umowy z 1 wrzesnia 2006 r., stanowity wystarczajgcg podstawe do
prawidtowego zastosowania prawa materialnego. Co wiecej, pozwany dotgczyt do
odpowiedzi na pozew niektére dokumenty zwigzane z tg umowg (k. 338, 340).
W takiej sytuacji brak na etapie postepowania przed Sgdem pierwszej instanciji
dokumentu tej umowy nie mogtby stanowi¢ skutecznej podstawy kasatoryjnego
wyroku Sadu drugiej instancji. Wszak w zakresie roszczenia powodéw wywodzonego
z umowy z 21 pazdziernika 2008 r. Sad Okregowy rozpoznat istote sprawy,
a ewentualny brak dokumentu tej umowy, nie skutkowat Kkoniecznoscig

przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

W obowigzujgcym modelu apelacji petnej rola sgdu drugiej instancji nie
ogranicza sie jedynie do samego aktu kontroli zaskarzonego rozstrzygniecia (w tym
postanowienia co do istoty sprawy wydanego w postepowaniu nieprocesowym), ale
obejmuje takze powinnos¢ merytorycznego rozpoznania sprawy. Celem
postepowania apelacyjnego jest bowiem ponowne i wszechstronne merytoryczne
rozpoznanie sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia
2017 r., IV CZ 10/17, nie publ.). Merytoryczne rozpoznanie sprawy przez sad drugiej
instancji odbywa sie przy zastosowaniu wiasciwych przepiséw postepowania,
tj. przepisow regulujgcych postepowanie apelacyjne, a gdy brak takich przepisow,
przy zastosowaniu unormowan dotyczgcych postepowania przed sgdem pierwszej
instancji (art. 391 § 1 k.p.c.). Zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz
w postepowaniu apelacyjnym. Z tak uksztaltowanego zakresu kompetencji sgdu
drugiej instancji oraz tresci art. 386 § 2 i 4 k.p.c. wynika, ze postepowanie to - co do

zasady - powinno zakonczy¢ sie wydaniem orzeczenia konczgcego postepowanie.
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Pojecie nierozpoznania istoty sprawy interpretowane jest jako wadliwo$é
rozstrzygniecia, polegajgca na wydaniu przez sad pierwszej instancji orzeczenia,
ktére nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, bgdz na zaniechaniu
zbadania przez ten Sgd materialnej podstawy zgdania albo oceny merytorycznych
zarzutow strony przy bezpodstawnym przyjeciu, ze istnieje przestanka
materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999 nr 1, poz.
22; wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003
nr 3, poz. 36 oraz z dnia 12 listopada 2007 r., | PK 140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz.
2). Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce takze w razie dokonania przez sgd
pierwszej instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia podstawy faktycznej,
co wymagatoby czynienia kluczowych ustalen po raz pierwszy w instanciji
odwotawczej; respektowanie uprawnien stron wynikajgcych z  zasady
dwuinstancyjnoséci postepowania sgdowego uzasadnia w takich wypadkach
uchylenie orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia
2012 r.,1CZ 168/12, OSNC 2013, nr 5, poz. 68, z dnia 23 wrzesnia 2016 r., Il CZ
73/16, nie publ., z dnia 8 marca 2017 r., IV CZ 126/16 nie publ. i z dnia 8 marca
2017 r., 1V CZ 130/16, nie publ.). Nieuprawniona jest jednak teza, iz o nierozpoznaniu
istoty sprawy, swiadczy potrzeba poczynienia nowych ustalen, co do okolicznosci
faktycznych sprawy, chocby decydujgcych z punktu widzenia kierunku jej
rozstrzygniecia. (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r.,
Il CZ 113/16, nie publ., z dnia 20 stycznia 2015 r., V CZ 91/14 nie publ. oraz z dnia
5 marca 2015r., V CZ 126/14, nie publ.).

[I. W obrocie prawnym, w odniesieniu do kredytéw powigzanych z walutg
obcg, wystepujg zasadniczo kredyty walutowe, kredyty denominowane w walucie
obcej i kredyty indeksowane do waluty obcej. W przypadku modelowego kredytu
walutowego kwota kredytu jest wyrazona w umowie w walucie obcej i w takiej walucie
jest wyptacana kredytobiorcy, ktory dokonuje sptaty kredytu tez w tej walucie.
W odniesieniu do kredytu denominowanego w walucie obcej kwota kapitatu jest
wyrazona w takiej walucie obcej, ale zostaje wyptacona w walucie krajowej wedtug
klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej, okreslonym przez bank-

kredytodawce, obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu, zas kredytobiorca jest



Il CSKP 690/23 12

zobowigzany spfacac raty w walucie krajowej na podstawie klauzuli przeliczeniowej
zgodnie z biezgcym kursem sprzedazy waluty obcej okreslonym przez bank-
kredytodawce. Natomiast przy kredycie indeksowanym do waluty obcej, kwota
kredytu jest podana w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obcg
wedtug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej waluty, okreslonym
przez bank-kredytodawce, obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu,
a kredytobiorca jest zobowigzany sptaca¢ raty w walucie krajowej na podstawie
klauzuli przeliczeniowej zgodnie z biezgcym kursem sprzedazy waluty obcej

okreslonym przez bank-kredytodawce.

Tres¢ spornych umow i stanowigcych ich integralne czesci regulaminéw nie
pozwalajg na zakwalifikowanie ich jako uméw kredytu walutowego w
przedstawionym wyzej rozumieniu. Byty to natomiast umowy mieszane, zawierajgce
elementy kredytu walutowego i kredytu denominowanego w walucie obcej (CHF), co
oznacza, ze zawieraly postanowienia dotyczgce klauzul przeliczeniowych, ktére
podlegaty ocenie przez pryzmat przepisow dyrektywy 93/13 i ugruntowanej juz w tej
materii ich wyktadni dokonanej przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Na
komponenty kredytu denominowanego w walucie obcej w zakresie Kklauzul
przeliczeniowych zaréwno w odniesieniu do wyptaty kredytu, jak jego sptaty,
wskazujg postanowienia § 4 pkt 51 § 9 pkt. 5 w zw. z § 2 pkt 20 regulaminéw,
stosownie do ktorych, jezeli zgodnie z dyspozycjg kredytobiorcy wyptata srodkow
uruchomionego produktu kredytowego ma nastgpi¢ w innej walucie niz waluta
produktu kredytowego okreslona w umowie, to nastepuje to po przewalutowaniu. Tak
samo, gdy kredytobiorca nie posiada na rachunku wystarczajgcych na spfate kwot
wptywow zabezpieczajgcych sptate kwot produktu kredytowego, odsetek i innych
naleznosci wynikajgcych z umowy, Bank zastrzegt sobie uprawnienie do obcigzenia
innego prowadzonego przez siebie na rzecz kredytobiorcy rachunku, a w przypadku
gdy obcigzony rachunek prowadzony jest w innej walucie niz waluta produktu
kredytowego, obcigzenie nastepuje po przewalutowaniu, czyli po wymianie
dokonywanej przez Bank i za jego zgoda, po obowigzujgcym w Banku w dniu
dokonania wymiany kursie kupna/sprzedazy walut lub w przypadku wymiany waluty
obcej na inng walute obcg, po kursie wymiany jednej waluty obcej na inng walute

obcg, po kursie krzyzowym (chodzi o stosowany przez kredytodawce kurs wymiany
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jednej waluty obcej na inng walute obcg, przy czym wymiana jest dokonywana w ten
sposob, ze kredytodawca dokonuje wymiany po stosowanym przez siebie kursie
kupna na ztote bazowej waluty obcej, a uzyskane srodki wymienia po stosowanym

przez siebie kursie sprzedazy, na docelowg walute obcg).

W stanie faktycznym sprawy sporne umowy niewatpliwie zawieraty elementy
kredytu denominowanego w CHF, ktore implikowaty zastosowanie klauzuli
przeliczeniowej przy wyptacie kredytu. W umowie z 1 wrzesnia 2006 r. strony wprost
wskazaty, ze uruchomienie kredytu nastgpi w wysokosci okreslonej w umowie
przedwstepnej kupna-sprzedazy kredytowanej nieruchomosci (potozonej w Polsce),
zawartej pomiedzy inwestorem zastepczym i kredytobiorce, na rachunek bankowy
inwestora zastepczego wskazany w umowie przedwstepnej (pkt 5 ust. 2, k. 27/2).
W dotgczonej do odpowiedzi na pozew przedwstepnej umowie sprzedazy
z 8 czerwca 2006 r. cena za lokal zostata okreslona w PLN (k. 620 i n.) oraz podano
numer rachunku bankowego inwestora zastepczego. Zatem strony wiedziaty, ze
wyptata kredytu ma nastgpi¢ w PLN na rachunek dewelopera prowadzony w PLN
Zresztg nie mogto by¢ inaczej, skoro w czasie zawierania tych umoéw obowigzywata
zasada walutowosci. Zgodnie bowiem z obowigzujgcym do 24 stycznia 2009 r.
brzmieniem art. 358 § 1 k.c. wszelkie zobowigzania pieniezne na terenie Polski -
z zastrzezeniem jednak wyjgtkdbw przewidzianych w ustawie (w szczegdlnosci

w prawie dewizowym z 2002 r.) - mogty by¢ wyrazone tylko w pienigdzu polskim.

Jesli zas chodzi o umowe z 21 pazdziernika 2008 r., to réwniez i na jej
podstawie i regulaminu nr 2 przy wyptacie kredytu w PLN zostaty zastosowane
klauzule przeliczeniowe CHF na PLN, wedtug kursu kupna CHF/PLN stosowanego
przez Bank-kredytodawce, czego potwierdzeniem jest dyspozycja powoddéw wyptaty

(k. 340) na rachunek bankowy wskazany w umowie, prowadzony w PLN

[ll. Sporna umowa kredytu zostata zawarta przed zmiang pr. bank., dokonang
ustawg z dnia 29 lipca 2011 r., ktérg wprowadzono uregulowania, iz umowa o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna zawiera¢
szczegotowe zasady okreslenia sposobdw i termindw ustalania kursu wymiany walut,
na podstawie ktorego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat

kapitalowo - odsetkowych oraz zasady przeliczania na walute wyptaty albo sptaty
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kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bank.) oraz, ze w przypadku takich umow kredytu,
kredytobiorca moze dokonywac sptaty rat kapitatowo-odsetkowych bezposrednio

w tej walucie (art. 69 ust. 3 pr. bank.).

W orzecznictwie za ugruntowane juz nalezy uznac stanowisko, ze mechanizm
ustalania przez bank kurséw waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest
w sposoOb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy
konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala
na petng swobode decyzyjng przedsigbiorcy w kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, dotyczgcej kosztéw kredytu, jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu
art. 385" § 1 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16,
z 27 lutego 2019r., 11 CSK 19/18, z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

W przesziosci Trybunat Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej prezentowat
stanowisko, ze w odniesieniu do postanowienia stanowigcego elementu tzw. spreadu
walutowego, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie stoi na przeszkodzie, aby sad krajowy
zastgpit niedozwolone postanowienie umowne przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym (por. wyroki 30 kwietnia 2014 r., nr C - 26/13, Arpad
Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt. i z 21 stycznia
2015 r., C - 482/13, Unicaja Banco SA v. Jose Hidalgo Rueda i in.). Orzecznictwo
Sgdu Najwyzszego poszio jeszcze dalej i dopuszczato mozliwosé stosownego
wypetnienia luki w umowie takze w innych sytuacjach, zagrazajgcych interesom
konsumenta, rowniez wtedy, gdy nie ma mozliwosci odwotania sie do odpowiedniego
przepisu dyspozytywnego (por. wyrok z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC
2018 r., nr 7-8, poz. 79), a przy indeksacji prowadzgcej do zmiany wysokosci
Swiadczenia zobowigzanego stanowi w istocie wariant waloryzacji sgdowej, majg
zatem zastosowania do niej przestanki okreslone w art. 358" § 3 k.c. nakazujgce
rozwaznie interesdw stron i zasad wspoétzycia spotecznego w okreslaniu zmiany
wysokosci umownego swiadczenia (por. uzasadnienie wyroku z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16). Odwotywano sie tez do art. 358 § 2 k.c. w wersji znowelizowanej
ustawg z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506), ktéry stanowi, ze
wartos¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu sredniego ogtaszanego przez NBP,

podkreslajgc, ze moze on stanowi¢ wskazowke pomocng w rozwigzaniu kwestii
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spreadu walutowego (por. tez uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16), a takze do analogii z art. 41 prawa wekslowego (por.
uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16). Ponadto
przyjmowano, ze postanowienie umowy kredytu zawierajgce uprawnienie banku do
przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (tzw.
klauzula spreadu walutowego) nie dotyczy swiadczen gtdwnych stron w rozumieniu
art. 385" § 1 zd. 2 k.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14, OSNC 2016 nr 11, poz. 134, z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z 14 lipca
2017 r., Il CSK 803/16 i z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18).

W tej ostatniej kwestii w powotanym juz wyroku z 30 kwietnia 2014 r.,
C - 26/13, Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uchylit sie od oceny, czy
bedgce czescig klauzuli indeksacyjnej postanowienie przewidujgce sptate rat
w walucie krajowej, ktérych wysokosc¢ byta obliczana na podstawie kursu sprzedazy
CHF stosownego przez kredytujgcy bank, okresla gtéwny przedmiot umowy,
pozostawiajgc te ocene sgdom krajowym. Jednak w pozniejszym orzecznictwie
Trybunat precyzowat swoje stanowisko w tej materii, w ten sposéb ze za
postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdwny przedmiot umowy”
w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwazaé te postanowienia, ktére
okreslajg podstawowe swiadczenie w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe (zob. wyroki z 26 lutego 2015 r., C - 143/13 i z 20 wrzes$nia

2017 r., C - 186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. v. Banca Romaneasca SA).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w odniesieniu do powyzszych kwestii
sytuacja ulegta zasadniczej zmianie po wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r., C- 260/18, w ktérym orzeczono, ze art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13, nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze: - stoi on na przeszkodzie
wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem 2z niej nieuczciwych
warunkow, ktore sie w niej znajdowaty, wytgcznie na podstawie przepisdw krajowych
o charakterze ogélnym, przewidujgcym, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci
prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci
lub ustalonych zwyczajow (w tym kontekscie Trybunat nawigzat do wskazanych
przez krajowy sad pytajgcy przepisow jak art. 56, czy art. 354 k.c.), ktére nie stanowig

przepisow dyspozytywnych lub przepisow majgcych zastosowanie, jezeli strony
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umowy wyrazg na to zgode, a zatem mozliwos¢ zastgpienia abuzywnych
postanowien umownych, ktora stanowi wyjgtek od ogolnej zasady, zgodnie z ktorg
dana umowa pozostaje wigzgca dla stron tylko wtedy, gdy moze ona nadal
obowigzywaé bez zawartych w niej nieuczciwych warunkow, jest ograniczona do
przepisow prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym Iub majgcych
zastosowanie, jezeli strony wyrazg na to zgode i opiera sie w szczegolnosci na tym,
ze takie przepisy nie zawierajg nieuczciwych warunkow; - nie stoi on na przeszkodzie
temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych
warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego
wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowg danej
waluty, przyjgt zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal
obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowatoby
zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu umowy; - stoi on na przeszkodzie
utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli ich usuniecie prowadzitoby
do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie
wywotatoby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazit zgody

na takie utrzymanie w mocy.

Mozliwosé zastgpienia niedozwolonego postanowienia umownego, w tym
typowych klauzul kursowych (odsytajgcych do tabel bankowych) wchodzi w rachube
tylko, gdy, po pierwsze, po wytgczeniu klauzuli abuzywnej umowa nie moze
obowigzywac, o czym decyduje obiektywne podejscie w swietle prawa krajowego,
przy czym wola stron umowy nie ma znaczenia; po drugie, catkowity upadek umowy
naraza konsumenta na szczegolnie niekorzystne konsekwencje, w Swietle
okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu,
z uwzglednieniem rzeczywistych i biezgcych interesow konsumenta oraz
zastrzezeniem, ze do celow tej oceny decydujgca jest wola w tym przedmiocie
konsumenta; i po trzecie, istnieje przepis dyspozytywny albo przepis majgcy
zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode, ktory mégtby zastgpic
wylgcznie niedozwolone postanowienie umowne, umozliwiajgc utrzymanie umowy
z korzyscig dla konsumenta. W sytuacji, gdy powyzsze przestanki sg spetnione
klauzula abuzywna zostaje zastgpiona i umowa zostaje utrzymana w mocy.

Natomiast, gdy przestanki zastgpienia nie sg spetnione, umowa jest w catosci
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nieskuteczna, chyba ze konsument wyrazi zgode na niedozwolone postanowienie,
przywracajgc mu jednostronnie skutecznoS¢ (zob. tez wyroki Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 26 marca 2017 r., C - 70/17, C- 179/17, Abanca
Corporation Bancaria SA, v. Albertowi Garcii Santosowi i Bankia SA, v. Alfonsowi
Antoniowi Lau Mendozie i in., z 3 pazdziernika 2019 r., C - 260/18 Justyna Dziubak,
Kamil Dziubak v. Raiffeisen Bank International AG iz 18 listopada 2021 r., C - 212/20;
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. - zasada
prawna - Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56).

Konstrukcja zastosowana w art. 385" k.c. i art. 385% k.c. ma realizowac¢
dyrektywne zadanie sankcyjne, zniechecajgc profesjonalnych kontrahentéw
zawierajgcych umowy z konsumentami do wprowadzania do nich niedozwolonych

postanowien.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(zob. wyrok z 29 kwietnia 2021 r., C - 19/20, .W. i R.W. przeciwko Bank BPH S.A.),
wyktadni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac¢ w ten sposéb, ze sad
krajowy jest zobowigzany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, nawet jesli warunek ten zostat
zmieniony przez strony w drodze umowy, chyba ze konsument poprzez zmiane
nieuczciwego warunku zrezygnowat z przywrocenia mu sytuacji, w jakiej
znajdowatby sie w braku tego warunku. Z przepisu art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie
wynika, ze stwierdzenie nieuczciwego charakteru pierwotnego warunku umownego
miatoby co do zasady skutek w postaci uniewaznienia umowy, jesli zmiana tego
warunku pozwala na przywrdcenie rownowagi miedzy obowigzkami i prawami tych
stron wynikajgcymi z umowy i na usuniecie wady obcigzajgcej ten warunek. Jednak
w wyroku z 8 wrzesnia 2022 r.,, C - 80/21, C - 81/21 i C - 82/21, Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzekt, ze art. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaC¢ w ten sposob, Zze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu
krajowemu, zgodnie z ktorym sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewaznosci
nieuczciwego warunku znajdujgcego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem
a przedsiebiorcg, ktora to niewaznos¢ nie pocigga za sobg niewaznosci tej umowy
w catosci, zastgpi¢ ten warunek przepisem dyspozytywnym prawa krajowego,

a ponadto stojg na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktoérym sad



Il CSKP 690/23 18

krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci warunku umowy zawartej
miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementéw tego warunku, ktére
nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten pozostaje, po
usunieciu takich elementéw, czeSciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie

sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wptyw na jego istote.

Zagadnienia zwigzane z pouczeniem powoddw jako konsumentow o skutkach
niewaznosci umowy, w kontekscie ich ewentualnej zgody na abuzywne
postanowienia umowne, majg po ostatnich orzeczeniach Trybunatu Sprawiedliwosci
drugorzedne znaczenie. Otéz w wyrokach z 15 czerwca 2023 r.,, C - 520/21,
z 7 grudnia 2023 r., C-140/22 oraz w postanowieniu z 11 grudnia 2023 r., C-756/22
Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej stwierdzit, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w kontekscie niewaznosci
umowy kredytowej zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, stojg one na
przeszkodzie takiej wykfadni prawa krajowego, ze instytucja bankowa moze
domaga¢ sie od konsumenta rekompensaty przekraczajgcej zwrot kapitatu
wyptaconego z tytutu wykonania umowy oraz ustawowe odsetki za zwtoke liczone od
dnia wezwania do zaptaty, a ponadto w wyroku z 7 grudnia 2023 r., C-140/22
wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze w konteksScie niewaznosci umowy kredytowej ze wzgledu na
przewidziane w niej abuzywne postanowienia, stojg one na przeszkodzie wykfadni
sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktdérg wykonywanie praw, ktére konsument
wywodzi z tej dyrektywy, jest uzalezniona od ztozenia przez tego konsumenta przed
sgdem oswiadczenia, w ktérym twierdzi on, ze nie wyraza zgody na utrzymanie
w mocy tego abuzywnego warunku oraz ze jest swiadomy konsekwencji tego

uznania niewaznosci umowy oraz wyraza on zgode na uznanie umowy za niewazng.

Abuzywnos$¢ klauzul przeliczeniowych w umowach kredytu denominowanego
w walucie obcej, w kontekscie jej wptywu na dalszy byt prawny takiej umowy, nie
wyczerpuje catosci problematyki zwigzanej z tego rodzaju kredytami. Istotniejsze
znaczenie ma kwestia niedochowania przez pozwany Bank w stosunku do powodoéw
jako konsumentéw przedkontraktowych obowigzkéw informacyjnych w odniesieniu
do ryzyka walutowego. Wszak - co wynika z wniosku kredytowego - powodowie

uzyskiwali dochody w walucie krajowej (k. 245-246, 248), a w takiej sytuacji problem
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ryzyka walutowego wystepowatby, takze w przypadku, gdyby zaciggniete przez
powodow kredyty miaty charakter kredytéw walutowych w czystej postaci, skoro
wzrost kursu CHF w relacji do waluty krajowej, w ktérej powodowie uzyskiwali
dochody, miat bezposrednie przetozenie na wzrost ich zobowigzan z tego tytutu
(chodzi o wzrost ogolnej kwoty kredytu po przeliczeniu jej na walute krajowg i co

oczywiste wzrost wysokosci rat kredytowych).

Kurs wymiany waluty obcej w stosunku do waluty krajowej zmienia sie
w diugim okresie kredytowania, co utrudnia takze kredytodawcy przewidzenia
zmiany obcigzenia finansowego, jakie moze pocigga¢ za sobg okreslony w umowie
kredytu mechanizm przeliczeniowy. Jednakze okoliczno$¢ ta nie moze uzasadniac
niewskazania w postanowieniach umowy, a takze w informacjach przekazywanych
przez przedsiebiorce konsumentowi przed jej zawarciem, kryteriow stosowanych
przez bank w celu ustalenia kursu wymiany majgcego zastosowanie do obliczenia
kwoty wyptaconego kredytu i kwot poszczegolnych rat. Konsument musi miec
zapewniong mozliwos¢ zrozumienia, do czego sie zobowigzuje (zob. wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 18 listopada 2021 r., C - 212/20, MP,
BP przeciwko ,A” prowadzgcego dziatalno$¢ za posrednictwem ‘A’ S.A.). Ciezar
dowodu, ze klauzula umowna w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 byta jasna
i zrozumiata spoczywa na przedsiebiorcy (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19, VP i in. przeciwko BNP
Paribas Personal Finance S.A oraz AV i in. przeciwko BNP Paribas Personal Finance
S.A., Procureur de la Republique). Z art. 3 i 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt 1 lit. j
i | oraz pkt 2 lit. b i d zatgcznika do tej dyrektywy wynika, ze ,do celdw przestrzegania
wymogu przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa wskazuje
w sposob przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej,
a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach dotyczgcych uruchomienia kredytu, tak aby konsument mogt
przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego
z tego faktu konsekwencje ekonomiczne”. Zwrot ,w innych warunkach” oznacza, ze
W momencie zawarcia umowy, konsument powinien moc przewidzie¢ to, co bedzie
w momencie sptaty poszczegdlnych rat miesiecznych. Ocena $wiadomosci

konsumenta przy zawieraniu umowy jest mozliwa jedynie w ramach kontroli
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incydentalnej, a wszelkie watpliwosci co do spetnienia przez bank wymogu
przejrzystosci powinny byc¢ interpretowane na korzys¢ konsumenta. Dlatego tez do
celow przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do konsumenta wymagania
przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w Sposob
jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by
konsument mogt przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych
kryteriow, wynikajgce dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne (zob.
uzasadnienie wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 30 kwietnia
2014 r., C - 26/13, sprawa Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP
Jelzalogbank Zrt.).

W aktualnym orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
i Sgdu Najwyzszego rozrdznia sie abuzywno$¢ postanowien dotyczgcych kryteriéw
przeliczania waluty krajowej na walute denominacyjng/indeksacyjng (klauzule
kursowe), od innych klauzul, ktérych zastrzezenie w umowie jest takze
rébwnoznaczne z obcigzeniem konsumenta ryzykiem walutowym, tj., negatywnymi
nastepstwami deprecjacji waluty krajowej (tzw. klauzule ryzyka walutowego) (zob.
wyroki z 20 wrzesnia 2017 r., C - 186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. v. Banca
Romaneasca SA, z 22 lutego 2018 r., C - 119/17, z 20 wrzeénia 2018 r., C - 51/17,
OTP Bank Nyrt. i in. v. Terez llyez i in., z 14 marca 2019 r., C - 118/17, Zsuzsanna
Dunai v. ERSTE Bank Hungary Zrt., z 6 grudnia 2021 r., C 670/20, ERSTE Bank
Hungary Zrt., uzasadnienia wyrokow Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019r., [l CSK
382/18 iz 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22).

Postanowienia umowy kredytu zawierajgce tzw. klauzule ryzyka walutowego
dotyczg gtdbwnego Swiadczenia konsumentéw (zob. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19,
VP iin. przeciwko BNP Paribas Personal Finance S.A oraz AV i in. przeciwko BNP
Paribas Personal Finance S.A., Procureur de la Republique). W celu
zadoscuczynienia wymaganiu ich transparentnosci, nie jest wystarczajgca ogolna
informacja przedsiebiorcy pozwalajgca konsumentowi na zrozumienie, ze
w zaleznosci od zmian kursu wymiany zmiana parytetu pomiedzy walutg
rozliczeniowg a walutg sptaty moze pocigga¢ za sobg niekorzystne konsekwencje

dla jego zobowigzan finansowych, ani przedstawienie mu ewentualnych wahan
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kurséw wymiany. Konsument powinien by¢ jasno poinformowany, ze podpisujgc
umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, ponosi przez caty okres
obowigzywania umowy ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku silnej deprecjacji
waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19, VP i in. przeciwko
BNP Paribas Personal Finance S.A oraz AV i in. przeciwko BNP Paribas Personal
Finance S.A., Procureur de la Republique oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 maja
2022 r., Il CSKP 464/22).

W powotanym juz wyroku z 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19
Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy dokonywac w ten sposob, ze warunki umowny kredytu, ktére powodujg skutek
w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce,
mogg doprowadzi¢ do powstania znaczgcej nierdbwnowagi wynikajgcych z tej umowy
kredytu praw i obowigzkdw stron ze szkodg dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie
mogtby racjonalnie oczekiwac, przestrzegajgc wymogu przejrzystosci w stosunku do
konsumenta, ze ten konsument zaakceptowatby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkéw (por.

tez uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22).

Z kolei w uzasadnieniu wyroku z 27 listopada 2019 r. Il CSK 483/18, Sad
Najwyzszy wskazat, ze nie jest wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko
zwigzane z zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od niego
oswiadczenia o standardowej tresci, ze zostat poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz przyjgt do wiadomosci i akceptuje to
ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu
dziatania ryzyka kursowego, wymagato szczegodlnej starannosci Banku w zakresie
wyraznego wskazania zagrozen wigzgcych sie z oferowanym kredytem, tak by
konsument miat petne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.
W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka
kursowego powinien zostaé wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajgcy konsumentowi, ktory z reguty posiada elementarng znajomosc¢ rynku

finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne.
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W sSwietle dyrektywy 93/13, pojecie znaczacej nierobwnowagi na niekorzys¢
konsumenta nalezy ocenic, przeprowadzajgc analize przepisow krajowych majgcych
zastosowanie w przypadku braku porozumienia stron, aby ocenié, czy
i, w odpowiednim przypadku, w jakim zakresie postanowienia umowne stawiajg
konsumenta w sytuacji gorszej niz ta przewidziana w obowigzujgcych przepisach
krajowych; aby ustali¢, czy ta rownowaga pozostaje ,w sprzecznosci z wymogami
dobrej wiary”, nalezy sprawdzi¢, czy przedsiebiorca traktujgcy konsumenta w sposob
sprawiedliwy i stuszny mogtby racjonalnie spodziewac sig, iz konsument ten przyjatby
dany warunek w drodze negocjacji indywidualnych (zob. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 14 marca 2013 r., C - 415/11, Mohammed Aziz
v. Caixa d’Estalvis de Catalunya Tarragona i Monresa, uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC
2019, nr 1, poz. 2). Razgce naruszenie interesow konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiong dysproporcje, na niekorzys¢ konsumenta praw i obowigzkéw
wynikajgcych z umowy, skutkujgce niekorzystnym uksztattowaniem jego sytuacii
ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 3 lutego 2006 r., | CK 297/05, z 15 stycznia 2016 r., | CSK 125/15, OSNC - ZD
2017, nr 1, poz. 9; z 27 listopada 2015 r., | CSK 945/14, z 30 wrzesnia 2015 r., | CSK
800/14, z 29 sierpnia 2013 r. | CSK 660/12).

Konsument jest strong stabszg w stosunku do przedsigbiorcy, zarébwno pod
wzgledem mozliwosci negocjacyjnych, jak i ze wzgledu na stopien poinformowania.
Z tej przyczyny art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przewiduje, ze nieuczciwe warunki nie
bedg wigzgce dla konsumenta. Jest to przepis bezwzglednie wigzacy, ktory zmierza
do zastgpienia formalnej rownowagi praw i obowigzkéw stron, ustanowionych
W umowie, rownowagg rzeczywistg, ktéra przywraca rownos¢ stron. Sgd krajowy
zobowigzany jest do zbadania z urzedu, czy dane warunki umowne wchodzgce
w zakres stosowania dyrektywy majg nieuczciwy charakter i by dokonawszy takiego
badania, zniwelowat brak réwnowagi miedzy konsumentem a przedsiebiorcg (zob.
wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 4 czerwca 2009 r., C - 243/08,
Pannon GSM, motywy 31,32, z 14 czerwca 2012 r., C - 618/10, Banco Espanol de
Credit SA, v. Joaquin Calderon Camino, motywy 39, 40, 42,43, a takze wyrok
z 3 marca 2020 r., C - 125/18, Gomez del Moral Guasch, motyw 62).
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IV. W zarzutach naruszenia art. 358 § 2 k.c. oraz art. 405 k.c. w zw. z art. 410
§ 1i 2 k.c.,, atakze art. 358" § 3 k.c. skarzgcy prezentowat poglad, ze Sady meriti
powinny zasgdzi¢ zwrot Swiadczenia w PLN, po przeliczeniu spetnionego przez nich
Swiadczenia w CHF w wykonaniu niewaznych uméw kredytowych, wedtug kursow
Srednich tej waluty ogtaszanych przez NBP w dniach, w ktérych powodowie ptacili
poszczegolne raty kapitatowo-odsetkowe objete zgdaniem pozwu. Stanowisko to
w kontekscie celéw dyrektywy 93/13 i orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci, nie
jest trafne. Przede wszystkim bowiem powodowie dochodzg od pozwanego zwrotu
nienaleznego swiadczenia, ktére zrealizowali na jego rzecz w okreslonej w pozwie
wysokosci w CHF. Ptacenie rat w takiej walucie przewidywaty umowy kredytowe,
ktore okazaty sie niewazne, a zatem w tym zakresie sporne umowy zawieraty
elementy kredytu walutowego, a skoro tak, to zwrot sum powinien nastgpi¢ w walucie
spetnionego $wiadczenia (CHF). Oczywiscie nominalnie (w przeliczeniu na PLN)
w momencie wptaty rat kapitalowo-odsetkowych kurs CHF do PLN byt nizszy niz
w chwili wezwania pozwanego do zwrotu nienaleznego swiadczenia, ale nie oznacza
to, ze przedsiebiorca jest uprawiony do uzyskania korzysci z tym zwigzanych,
kosztem konsumentéw. W wyroku z 12 stycznia 2024 r., C - 488/23 Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej kolejny raz wyjasnit, ze w przypadku
uniewaznienia umowy kredytowej ze wzgledu na abuzywnos$¢ jej postanowien,

przedsiebiorca nie moze domagac¢ sie waloryzacji kapitatu.

Powodowie uzyskiwali dochody w PLN, z ktérych dokonywali zakupu CHF,
ktérymi zasilali prowadzone przez kredytodawce konto walutowe, z ktérego
pokrywane byty raty kapitatowo-odsetkowe. Wobec tego, skoro kredytodawca
otrzymywat od powoddéw srodki finansowe w walucie obcej, w wykonaniu - jak sie
okazato - niewaznych uméw kredytowych, to ich roszczenie o zwrot nienaleznego
Swiadczenia w postaci wptaconych na rzecz kredytodawcy srodkéw finansowych
w walucie obcej (CHF) zastugiwato na uwzglednienie. Innymi stowy, powodom
przystuguje roszczenie o zwrot takiej ilosci sSrodkéw pienieznych CHF, jakg uiscili na
rzecz pozwanego w wykonaniu niewaznych umow. Byty to pienigdze, w znaczeniu
obiegowych $rodkéw pfatniczych, czyli szczegdlne rzeczy (oznaczone co do

gatunku) w postaci znakéw pienieznych.
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V. Rozstrzygniecie Sadéw meriti w zakresie roszczenia odsetkowego, oparte
na przepisach art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c., jest prawidiowe i realizuje
dyrektywe 93/13 oraz jest zgodne z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, ktore wyraznie wskazuje, ze w razie stwierdzenia niewaznosci umowy
kredytowej zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, konsument jest
uprawniony do domagania sie od przedsiebiorcy zwrotu Swiadczen spetnionych
przez konsumenta w wykonaniu tej umowy oraz odsetek za op6znienie od momentu
uptywu terminu natozonego na danego przedsiebiorce do wykonania tego
zobowigzania, po tym jak przedsiebiorca ten otrzyma wezwanie do zwrotu tego
Swiadczenia (zob. wyrok z 14 grudnia 2023 r., C — 28/22). Jak juz byta o tym mowa
powstanie stanu wymagalnosci roszczenia o zwrot $wiadczenia spetnionego
w wykonaniu niewaznej umowy oraz stanu opdznienia w realizacji tego roszczenia
przez zobowigzanego, nie jest uzaleznione od stanowiska konsumenta co do braku
jego zgody na dalsze obowigzywanie umowy zawierajgcej klauzule abuzywne (zob.
wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 7 grudnia 2023 r., C - 140/22).
Nadmieni¢ tez nalezy, iz w Swietle orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej réwniez i przedsiebiorcy — w przypadku niewaznosci umowy kredytowe;j
— przystuguje roszczenie o zwrot kapitatu wyptaconego konsumentowi w wykonaniu
tej umowy, z odsetkami za opdznienie od dnia wezwania konsumenta do zaptaty
(zob. powotany juz wyrok z 15 czerwca 2023 r., C — 520/21 oraz postanowienie
z 11 grudnia 2023 r., C — 756/22).

Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3984 k.p.c.,
a o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982" k.p.c., przy uwzglednieniu § 2 pkt 7 w zw. z § 10
ust. 4 pkt. 2 i § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2023
poz.1935). Orzeczenie o0 odsetkach od zasgdzonych kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym znajduje uzasadnienie w art. 98 § 1?
K.p.c. wzw. z art. 19 ust. 1 i art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 614)
oraz przy uwzglednieniu § 2a rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

6 sierpnia 2014 r. w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnoséci. Brak byto
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podstaw do uwzglednienia zawartego w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosku

0 zasagdzenie tych kosztow w wysokosci trzykrotnej stawki taryfowej.

Wiadystaw Pawlak Pawet Grzegorczyk Agnieszka Piotrowska

(E.C.)
r.g.



