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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

26 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 listopada 2025 r. w Warszawie
skarg kasacyjnych S.M. i P.M. oraz Bank w W. Oddziatu w Polsce

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 30 marca 2022 r., VI ACa 542/20,

w sprawie z powodztwa S.M. i P.M.

przeciwko Bank w W. Oddziatu w Polsce

0 uniewaznienie i zaptate ewentualnie o ustalenie i zaptate ewentualnie o zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Wiadystaw Pawlak Marta Romanska Dariusz Zawistowski

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 9 marca 2020 r. ustalit,
ze nie istnieje stosunek prawny wynikajgcy z umowy o kredyt hipoteczny zawartej
w dniu 18 marca 2008 r. pomiedzy powodami a Bank S.A. oddziat w Polsce
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(poprzednikiem  prawnym  pozwanego), oddalit Zgdanie uniewaznienia
tej umowy oraz powodztwo o zaptate.

Sad Okregowy ustalit, ze 18 marca 2008 r. powodowie S.M.
i P.M. zawarli z Bank SA Oddziat w Polsce umowe kredytu na kwote 890 000 zi, z
przeznaczeniem na sptate kredytu mieszkaniowego w innym banku i modernizacje.
Kredyt byt indeksowany kursem CHF. Wyptata miata nastgpi¢ w PLN po przeliczeniu
na CHF wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna walut zgodnie z Tabelg Kurséw
obowigzujgca w momencie wyptaty srodkow.
W przypadku wyptaty kredytu w transzach obowigzywat kurs nie nizszy niz kurs
kupna walut zgodnie z Tabelg Kurséw obowigzujgcg w momencie wyptaty
poszczegolnych transz kredytu. Petna wysoko$¢ kredytu w CHF miata zostac
okreslona wedtug kursow walut stosowanych przy wypfacie poszczegolnych transz,
zgodnie z § 7 ust. 4 Regulaminu. W umowie i regulaminie nie byto wzmianki
0 sposobie ustalania kurséw poszczegoélnych walut.

Zawierajgc umowe powodowie zapoznali sie z jej trescig. Byli swiadomi,
ze kursy walut ulegajg zmianie. Powodom nie udzielono w tym zakresie szerszej
informaciji i nie przedstawiono kursow historycznych CHF do PLN. Powodowie
podpisali oswiadczenia o ryzyku kursowym, traktujgc je jedynie jako formalnosc
niezbedng do uzyskania kredytu. Powodka nie sgdzita, ze moze negocjowacé warunki
umowy. Przy podpisaniu umowy powodowie ponownie podpisali oswiadczenia
0 ustanowieniu hipoteki kaucyjnej, o zapoznaniu z ryzykiem kursowym i ryzykiem
zmiany stopy procentowej. Powodowie zawierajgc umowe wystepowali jako
konsumenci. Umowa zostata zawarta za pomocg wzorcow umownych stosowanych
przez bank udzielajgcy kredytu.

W toku wykonywania umow pozwany Bank dokonat zmian regulaminu m.in.
w zakresie okreslania kursow walut oraz wskaznika referencyjnego. Do pazdziernika
2016 r. powodowie, tytutem sptaty kredytu, zaptacili na rzecz pozwanego banku
kwote 402.118,81 zt. Do daty zamkniecia rozprawy zaptacili 532.448,44 zt. Nastepca
prawnym Bank S.A. Spétka Akcyjna Oddziat w Polsce jest Bankl w W. Oddziat w
Polsce.

Sad Okregowy uznat, ze stanowisko powodow jest zasadne w czesci

opierajgcej sie na zarzucie niewaznosci umowy kredytu. Niewaznos¢ umowy wynika
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z je] sprzecznosci z ustawg, cho¢ w innym zakresie niz wskazano to w pozwie.
Do niewaznosci umowy prowadzi rowniez analiza jej postanowien pod katem
abuzywnosci. Natomiast Zgdanie zapfaty podlegato oddaleniu wobec braku
bezpodstawnego wzbogacenia po stronie pozwanego.

Sad Okregowy stwierdzit, ze treS¢ umowy nie sprzeciwia sie art. 69 ust. 1
Prawa bankowego. Umowa kredytu nie byta takze sprzeczna z art. 358 § 1 k.c.,
w brzmieniu obowigzujgcym do stycznia 2009 r., wedle ktérego z zastrzezeniem
wyjatkdbw w ustawie przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej mogg by¢ wyrazone tylko w pienigdzu polskim. W tym
okresie obowigzywat juz bowiem art. 3581 § 2 k.c., zezwalajgcy na okreslenie
wysokosci Swiadczenia pienieznego przez odwotanie do innego niz pienigdz
miernika wartosci. Sgd Okregowy wskazat, ze poglad o dopuszczalnosci umowy
kredytu indeksowanego przed 2011 r. nalezy uznac¢ za ugruntowany w orzecznictwie.

Sad Okregowy uznat takze, ze umowy kredytu zawartej przez strony
nie mozna uznac¢ za niewazng ze wzgledu na sprzecznosc¢ z zasadami wspotzycia
spotecznego (art. 58 § 2 k.c.). Umowy tego rodzaju wigzg sie ze znacznym ryzykiem
dla kredytobiorcow, ale na poziomie poréwnywalnym z kredytami walutowymi,
wyptacanymi i sptacanymi w CHF. Postanowienia umowy okreslajgce indeksacje
sg jednak niewazne jako sprzeczne z art. 3531 k.c. Zasadniczym elementem kazdego
zobowigzania umownego jest mozliwos¢ obiektywnego i dostatecznie doktadnego
okreslenia Swiadczenia. Przy okresleniu Swiadczenia mozliwe jest odwofanie sie
do konkretnych podstaw oraz do woli osoby trzeciej, jednakze w kazdym wypadku
umowa jest sprzeczna z naturg zobowigzania, jezeli okreslenie swiadczenia zostanie
pozostawione woli wylgcznie jednej ze stron. Sad pierwszej instancji przyjat,
ze nie zastuguje na aprobate poglad uznajgcy dopuszczalnosc przyznania wytgcznie
jednej stronie stosunku zobowigzaniowego mozliwos¢ zmiany warunkOw umowy.
Za sprzeczne z naturg umowy nalezy uznac pozostawienie w reku jednej tylko strony
mozliwosci dowolnej zmiany jej warunkéw, zas sprzeczno$¢ ta wystepuje
szczegolnie wyraznie w umowach zawieranych w oparciu o regulamin wydany przez
profesjonaliste.

Strony zgodnie i jednoznacznie wskazaty w umowie tylko niektore elementy

swoich swiadczen, w szczegdlnosci wyptacang kwote kredytu oraz sposob naliczania



Il CSKP 680/23 4

odsetek. Postanowienia klauzuli indeksacyjnej pozwalaty bankowi na dowolng
zmiane wysokosci Swiadczenia naleznego od kredytobiorcy. W regulaminie
stanowigcym czes¢ umowy i w samej umowie brak jest jakichkolwiek podstaw,
ktérymi bank miat sie kierowac¢ przy ustalaniu kurséw. Brak jest rowniez przepisow,
ktore wplywajg na sposéb okreslania kursu przez pozwanego. Kryteria rynkowe
i potencjalny wptyw nadzoru finansowego nie stanowig wystarczajgcego
ograniczenia. Z regulaminu wynika, ze przy wyptacie kredytu bank nie musiat
zastosowac nawet kursu wynikajgcego z ustalanej przez siebie tabeli, a jedynie kurs
,nie nizszy” - co wskazuje na dowolnos¢ w okreslaniu wysokosci zobowigzania
drugiej strony. Sptata kredytu miata natomiast nastepowac¢ wedtug kursu sprzedazy
z tabeli obowigzujgcej w banku. W ten sposéb bank zastrzegt dla siebie mozliwosc¢
jednostronnej zmiany wysokosci zobowigzania drugiej strony, przez zwiekszenie
wartosci Swiadczenia wyrazonego w CHF za pomocg obnizenia kursu zakupu przy
wypfacie kredytu oraz przez podniesienie kursu sprzedazy przy spfacie
poszczegolnych rat. Ten mechanizm sprawia, ze $wiadczenie nalezne
od kredytobiorcy pozostaje niedookreslone. Powyzsze uzasadnia przyjecie,
ze wskazane postanowienia regulaminu sg sprzeczne z art. 353* k.c., a tym samym
niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Sad pierwszej instancji wskazat, ze do essentialia negotii umowy kredytu
indeksowanego nalezy waluta indeksacji oraz oprocentowanie obliczane w sposéb
charakterystyczny dla tej waluty. Niewaznos¢ postanowien dotyczgcych przeliczania
kwoty kredytu na walute polskg musi zatem oznaczac¢ niewaznos¢ umowy w cato$ci,
ze wzgledu na brak jej istotnych postanowien.

Zdaniem Sagdu Okregowego uznanie klauzuli indeksacyjnej jedynie
za postanowienie podmiotowo istotne rowniez prowadzi do wniosku o niewaznosci
umowy. Strony nie zawartyby bowiem umowy bez postanowien odnoszgcych sie
do przeliczeh PLN na CHF. Wskazuje na to ustalenie wysokosci odsetek w oparciu
o stope procentowg stosowang na rynku do waluty szwajcarskiej. Indeksacja ma
umozliwi¢ zréwnowazenie wierzytelnosci i zobowigzan banku. Bez tej operacji
zastosowanie stopy procentowej innej waluty do PLN bytoby ekonomicznie
niewykonalne. Ponadto kredyt indeksowany zostat szczegdtowo uregulowany

w regulaminie, a wiec w sposob wskazujgcy na wytgczenie opisanych tam warunkow
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od mozliwosci negocjacji. Kredytobiorca nie miat mozliwosci zawarcia umowy
kredytowej w ztotych z oprocentowaniem innym niz oparte o stawke WIBOR. Mogt
jedynie zawrze¢ umowe — albo z niej zrezygnowaé. Zaden bank nie oferowat umoéw
kredytu ztotbwkowego oprocentowanego przez odwofanie do stopy LIBOR
w praktyce stosowanej do CHF. Bez zakwestionowanego postanowienia umowa
kredytu nie zostataby zawarta, wzglednie zawarto by jg na innych warunkach
(np. jako kredyt w ztotéwkach oprocentowany wedtug innej stopy niz LIBOR).

Sad Okregowy stwierdzit, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi
sg klauzule umowne zawarte w umowach z konsumentami, ksztattujgce prawa
i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razgco
naruszajgce jego interesy. Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wytgczona
jest jedynie w przypadku, gdy postanowienie umowne zostato indywidualnie
uzgodnione z konsumentem lub gdy postanowienie umowne okresla gtéwne
Swiadczenia stron i jest sformutowane w sposob jednoznaczny.

Powodowie majg status konsumentéw w rozumieniu art. 22' k.c. Brak
indywidualnego uzgodnienia postanowien umownych dotyczgcych indeksacji wynikat
z samego sposobu zawarcia umowy, opartego o tre$¢ stosowanego przez bank
wzorca umowy i oswiadczenia o ryzyku. Taki sposob zawierania umowy w zasadzie
wyklucza mozliwos¢ indywidualnego wptywania przez konsumenta na tresc
powstatego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu i ewentualnie
wysokos$ci marzy banku. Za uzgodniong indywidualnie nalezy uznac rowniez walute
indeksacji, co nie oznacza jednak, ze sama konstrukcja indeksacji zostata
uzgodniona indywidualnie. Wptyw konsumenta musi mie¢ bowiem charakter realny,
rzeczywiscie zosta¢ mu zaoferowany, a nie polega¢ na teoretycznej mozliwosci
wystgpienia z wnioskiem o zmiane okreslonych postanowiern umowy.

Klauzule indeksacyjna okresla podstawowe Swiadczenia w ramach zawartej
umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej. Bez przeprowadzenia przeliczen
wynikajgcych z indeksacji nie doszioby do ustalenia wysokosci kapitatu
podlegajgcego sptacie. Nie dosztoby tez do ustalenia wysokosci odsetek, ktore
zobowigzany jest zaptaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te sg naliczane od kwoty
wyrazonej w walucie obcej. Istotny jest cel zawieranej umowy i wprowadzenia do niej

okreslonych postanowien. Celem tym bylo obnizenie obcigzenia kredytobiorcy
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wigzgcego sie ze spfatg rat. Osiggnieto to przez obnizenie oprocentowania kredytu
w wyniku zastosowania mechanizmu indeksacji, obejmujgcego przeliczenie kredytu
i zastosowanie nizszej stawki referencyjne;j.

Pozwany bank nie sprostat obowigzkowi informacyjnemu w zakresie
wymaganym przez art. 385! § 1 k.c., wyktadanym zgodnie z orzeczeniami TSUE.
Minimalny poziom informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z zaciggnieciem kredytu
w CHF powinien obejmowac¢ wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu
oraz obliczenie wysokosci raty i zadtuzenia przy zastosowaniu tego kursu. Dopiero
podanie tych informaciji jest na tyle jasne i precyzyjne, ze pozwala konsumentowi
na podjecie racjonalnej decyzji odnosnie ewentualnej optacalnosci kredytu
i ptyngcego stad ryzyka finansowego. Niepetna informacja o ryzyku kursowym
w oczywisty sposéb wptywa na decyzje o zawarciu umowy w CHF zamiast w PLN.
Bank w oswiadczeniu przedktadanym kredytobiorcom ograniczyt sie¢ do wzmianki
o istnieniu ryzyka kursowego, nie wskazujgc blizszych informacji w tym zakresie.
Zaniechat podania posiadanych przez siebie informacji o zmianach kursu,
w szczegoblnosci o wczesniej zanotowanym maksimach kursowych i zmiennosci.
Nie podat réwniez jak przy takim kursie bedg ksztattowaty sie zobowigzania
kredytobiorcy. Sad pierwszej instancji uznat zatem, ze wobec niejednoznaczne;j
informacji o ryzyku kursowym klauzula indeksacyjna moze podlegac¢ kontroli.

Spetniona zostata takze przestanka sprzecznosci z dobrymi obyczajami
i razgcego naruszenia interesow konsumenta. Niedozwolony charakter majg
postanowienia umowy w zakresie, w jakim przewidujg zastosowanie kursu
ustalonego przez bank w aktualnej Tabeli Kurséw do przeliczenia wyptaconych
w ziotych srodkéow do CHF oraz wyrazenia w tej walucie salda zadtuzenia z tytutu
kredytu, a takze w zakresie, w jakim przewidujg zastosowanie kursu sprzedazy dewiz
obowigzujgcego w banku na podstawie Tabeli Kurséw z dnia sptaty zobowigzania
do obliczenia wysokosci raty sptaty. (§ 7 ust. 4 wzw. z§ 2 pkt 12 oraz § 9 ust. 1i 2
regulaminu).

W umowie postanowienia sktadajgce sie na klauzule indeksacyjng znalazty
sie w kilku miejscach. Sktadajg sie na nig, poza klauzulg spreadu walutowego,
postanowienia regulaminu wskazujgce, ze kredyt indeksowany do waluty obcej

to kredyt oprocentowany wedtug stopy procentowej opartej o stope referencyjng
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dotyczacy innej waluty niz ztote, ktorego wyptata i sptata odbywa sie w ztotych
w oparciu o kurs waluty obcej do ztotych wedtug tabeli, postanowienia umowy
wskazujgce, ze kredyt jest indeksowany do waluty CHF oraz nakazujgce
w przypadku kredytu indeksowanego zapewnienie Srodkdw na sptate raty
w wysokosci uwzgledniajgcej ryzyko kursowe oraz oswiadczenie kredytobiorcy
dotyczgce ryzyka kursowego. Sformutowana w powyzszy sposob klauzula
indeksacyjna obejmuje zatem tzw. warunek ryzyka walutowego wskazany przez
TSUE m.in. w wyroku C-51/17.

W ocenie Sgdu Okregowego, za stwierdzeniem abuzywnosci klauzuli
indeksacyjnej w catosci przemawiaty argumenty zwigzane z brakiem
jednoznacznosci tego warunku umownego. Niedostateczna informacja o ryzyku
kursowym praktycznie uniemozliwiata podjecie racjonalnej decyzji zwigzanej
z zawarciem umowy. W ten sposob klauzula indeksacyjna zawierajgca
niejednoznacznie okreslony warunek ryzyka walutowego ewidentnie godzi
w rownowage kontraktowg stron stosunku prawnego, co stanowi o naruszeniu przez
te klauzule dobrych obyczajéw.

Wobec wyraznego stanowiska powoddéw odwotujgcego sie do niewaznosci
umowy oraz dokonania sptaty kwot odpowiadajgcych swojg warto$cig znacznej
czesci wykorzystanego przez powodow kredytu, nie ma obawy, ze ustalenie
niewaznosci umowy doprowadzi do niekorzystnych i penalizujgcych skutkdw
dla konsumenta. Nie ma wiec podstaw, aby uznac, ze stwierdzenie niewaznosci catej
umowy odbytoby sie ze szkodg dla konsumenta, naruszajgc jego interes
ekonomiczny.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien dotyczgcych zasad ustalania
kurséw walut jest koniecznos¢ ich pominiecia przy ustalaniu tre$ci stosunku
prawnego. Postanowienia takie przestajg wigzac¢ juz od chwili zawarcia umowy.
Oznacza to, ze nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego i nie mogg by¢
uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacjg. W rezultacie
konieczne jest przyjecie, ze fgczacy strony stosunek umowny nie przewiduje
zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztatcie okreslonym pierwotng umowa.
W konsekwenciji nie jest mozliwe ustalenie wysokosci $wiadczenia kredytobiorcy,

tj. ustalenie wysokosci kwoty, ktora podlega zwrotowi na rzecz banku i ktéra stanowi
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podstawe naliczenia odsetek. Wobec nieuzgodnienia przez strony wysokosSci
podstawowego $wiadczenia chocby jednej ze stron, umowe nalezy uznac
za niewazna.

Usuniecie z umowy indeksacji prowadzi do pozostawienia umowy kredytu
z kwotg wyrazong w PLN i oprocentowang w oparciu o stawke LIBOR. Taka umowa
nie moze jednak obowigzywac. Klauzula indeksacyjna stanowi element okreslajgcy
gtobwne swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego. Usuniecie postanowienia
okreslajgcego gtowne swiadczenia stron - podobnie jak postanowienia okreslajgcego
niektére z essentialia negotii — musi oznaczac¢ brak konsensu co do zawarcia umowy.
To za$ oznacza, ze na skutek kontroli abuzywnosci umowe nalezato uznac
za niewazng. Poniewaz po stronie powodow wystgpit interes prawny w rozumieniu
art. 189 k.p.c., zasadne byto zgdanie ustalenia nieistnienia umowy.

Wyrokiem z dnia 30 marca 2022 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok
Sadu Okregowego w ten sposodb, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddéw
kwote 532 448,44 zi, zastrzegajgc, ze zaptata tej kwoty nastgpi za jednoczesnym
zaoferowaniem przez powodow na rzecz pozwanego kwoty 890 000 zt albo
zabezpieczenia roszczenia o zwrot tej kwoty. W pozostatym zakresie Sad Apelacyjny
oddalit apelacje stron.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
pierwszej instancji. Za nieuzasadniony uznat podniesiony w apelacji pozwanego
zarzut naruszenia art. 233 8 1 k.p.c. Uznat, Ze pozwany nie ma racji zarzucajgc
btedne ustalenia co do braku indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez
powodow postanowien umownych dotyczacych indeksacji. Wynika to posrednio
Z samego sposobu zawarcia umowy, opartego o stosowanie przez bank wzorca
umowy i oSwiadczenia o ryzyku. Taki tryb zawarcia umowy w zasadzie wyklucza
mozliwos¢ indywidualnego wptywania przez konsumenta na tres¢ stosunku
prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, waluty kredytu oraz wysokosci marzy
banku. Za niezasadne Sagd Apelacyjny ocenit twierdzenia, ze kredytobiorcy byli
wiasciwie poinformowani o ryzykach zwigzanych z zawarciem umowy kredytowe;j.
Fakt, ze zawierajgc umowe powodowie godzili sie na ryzyko zwigzane z kredytem
waloryzowanym kursem CHF, nie oznacza, iz obejmowali swojg swiadomos$cig

wszystkie istotne aspekty wprowadzenia do umowy mechanizmu indeksacyjnego.
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Obowigzek informacyjny powinien zosta¢ wykonany jasnym i zrozumiatym jezykiem,
w sposéb dajgcy konsumentowi petng orientacje co do istoty transakcji
i uwidaczniajgcy, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu niesie za sobg powazne
niebezpieczenstwo, gdyz moze rodzi¢ powinnosc¢ zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej
od pozyczonej, mimo dokonywanych regularnych spfat.

Zdaniem Sagdu drugiej instancji nie mozna podzieliC zarzutu naruszenia
art. 189 k.p.c. Stanowisko Sgdu Okregowego w tym przedmiocie zostato w sposob
przekonujgcy umotywowane. Skoro miedzy stronami istnieje spor o waznosé
i skutecznos¢ umowy, ktora nie zostata jeszcze wykonana w catosci, a nadto
wynikajg z niej inne, poza sptatg rat, obowigzki, w tym w zakresie ubezpieczenia
i utrzymywania hipoteki na nieruchomosci powodow, nie moze budzi¢ watpliwosci,
ze wytgcznie wyrok ustalajgcy niewaznos¢ umowy lub oddalajgcy powddztwo moze
ostatecznie i catoSciowo usungC stan niepewnosci prawnej istniejagcy pomiedzy
stronami umowy kredytu. Powodztwo wniesione na podstawie art. 189 k.p.c. moze
by¢ w tych warunkach uznane za wtasciwy srodek prawny, ktory pozwoli w sposéb
definitywny rozstrzygng¢, czy zawarta przez strony umowa o kredyt hipoteczny
ukonstytuowata wazny stosunek prawny, w oparciu o ktory bankowi stuzy nadal
wzgledem powodow roszczenie o zaptate rat wynikajgcych z harmonogramu wraz
z odsetkami.

Pozwany zasadnie zarzucit naruszenie art. 353! zw. z art. 58 § 1 k.c.,
na podstawie ktorych Sad Okregowy ustalit niewaznos¢ umowy. Odmiennie niz Sad
pierwszej instancji Sad Apelacyjny uznat, ze tak postrzegana niewaznosc¢
nie wystgpita, podzielajgc jednoczesnie stanowisko co do braku podstaw
do stwierdzenia niewaznosci umowy ze wzgledu na naruszenie art. 69 Prawa
bankowego lub jej sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spotecznego. Klauzula
umowna przyznajgca bankowi uprawnienie do okreslenia wysokosci swiadczenia
naleznego od kredytobiorcy, w istocie ma stuzyC uelastycznieniu zobowigzania,
co jednak powinno wigza¢ sie w wymogiem obiektywizacji kryteriow. Przyjety
w umowie sposéb okreslenia swiadczen, odwotujgcy sie do wskaznikow
publikowanych w tabeli banku, nalezy oceni¢ z uwzglednieniem uregulowania
zawartego w art. 536 § 1 k.c., ktéry w odniesieniu do umowy sprzedazy przewiduje

mozliwos¢ ustalenia ceny poprzez wskazanie podstaw do jej ustalenia. Odwotanie
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sie do tabeli kurséw banku, ktora ma charakter ogolny i reguluje stosunki danego
rodzaju co do zasady nie powinno by¢ uznane za sprzeczne z bezwzglednie
obowigzujgcymi przepisami prawa. Obecnie tego rodzaju klauzule zostaty
wymienione przez ustawodawce w art. 3853 k.c. jako niedozwolone klauzule umowne,
co uzasadnia teze, iz - co do zasady - nie sg traktowane przez ustawodawce jako
bezwzglednie zabronione, lecz mogg podlega¢ wzruszeniu w celu ochrony praw
konsumentow.

Przyjeta przez strony konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem
franka szwajcarskiego powinna by¢ uznana za dopuszczalng zaréwno na gruncie
zasady swobody uméw (art. 353! k.c.), jak tez regulacji okreslonej w art. 358 § 2
k.c., zgodnie z ktorg strony mogq zastrzec w umowie, ze wysokos¢ swiadczenia
pienieznego zostanie ustalona wedtug innego niz pienigdz miernika wartosci.
Klauzula indeksacyjna nie jest sprzeczna z istotg umowy kredytu, a odwotanie sie
przy stosowaniu mechanizmu indeksacji kredytu do kurséw walut stosowanych przez
bank nie powoduje niewaznosci umowy z uwagi na sprzecznosc jej zapiséw
z bezwzglednie obowigzujgcymi przepisami prawa. Jedynie w sytuacji,
gdy mechanizm waloryzacji nie zostat z konsumentem indywidualnie uzgodniony,
a jest nieuczciwy i razgco narusza jego interes, zachodzg przestanki do uznania,
Ze postanowienia te nie wigzg konsumenta. Po wejsciu w zycie art. 385 k.c. przepis
ten traktowany jest jako norma szczegdlna w stosunku do art. 58 § 2 k.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego bezzasadne byly zarzuty naruszenia prawa
materialnego w zakresie, w jakim sad ustalit niewaznos¢ umowy w konsekwencji
abuzywnosci  niektorych postanowien okreslajgcych gtowne Swiadczenia,
bez ktérych umowa nie mogta w dalszym ciggu obowigzywaé. Postulowana przez
powoddw ocena abuzywnosci klauzul umownych nie powinna by¢ ograniczana tylko
do przyjetego w umowie mechanizmu przeliczenia waluty krajowej na walute obca,
stanowigcg miernik waloryzacji swiadczenia. Za szerszym zakresem oceny
postanowien o indeksacji kredytu przemawia to, ze istotg kredytu waloryzowanego
kursem waluty obcej jest ryzyko zmiany kursu waluty, ktére w przypadku deprecjacji
waluty krajowej w stosunku do waluty waloryzacji kredytu w sposob nieograniczony
obcigza kredytobiorce. Przedmiotem oceny w aspekcie naruszenia dobrych

obyczajow i interesow konsumenta powinna wiec by¢ klauzula ryzyka walutowego
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W znaczeniu szerokim, a wiec postanowienia umowy, ktérych elementem jest ryzyko
kursowe.

Sad Apelacyjny przyjat, ze dla sposobu rozstrzygniecia sprawy zasadnicze
znaczenie ma skutecznos$¢ klauzuli ryzyka walutowego. Uznanie, ze ta klauzula jest
bezskuteczna prowadzi do najdalej idgcego skutku w postaci niewaznosci umowy,
gdyz umowa nie moze funkcjonowa¢ bez okreslenia jej gtdbwnego przedmiotu.
Nie istnieje przy tym regulacja ustawowa, ktéra mogtaby w takim przypadku miec¢
zastosowanie ~w  miejsce  niedozwolonego  postanowienia  umownego.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze nie jest mozliwe zachowanie takie] umowy w mocy
jako kredytu ztotowego, oprocentowanego stawkg LIBOR albo stawkg WIBOR, gdyz
w obu przypadkach prowadzitoby to do nieuprawnionego przeksztatcenia pierwotne;j
umowy. Jesli wiec sad ustali, ze ryzyko walutowe stanowi klauzule abuzywnag,
zbedna staje sie analiza innych zapisow umownych, bowiem ich ewentualna
niezgodnos¢ z przepisami prawa, w tym regulujgcymi ochrone konsumentéw,
nie moze prowadzi¢ do skutku dalszego niz ten, ktory wynika z bezskutecznosci
klauzuli ryzyka walutowego. Gdyby zas inne klauzule okazaty sie zgodne z prawem,
pozostawatoby to bez znaczenia dla wyniku sprawy.

Bank powinien dochowac¢ szczegdlnej starannosci w pouczeniu kredytobiorcy
o skutkach prawnych i ekonomicznych zawarcia umowy. W sporze z konsumentem
bank winien udowodnic¢, ze postanowienia okreslajgce gtowne swiadczenia stron
zostaty przez niego sformutowane w sposéb zgodny z art. 385! § 1 k.c., tj. jezykiem
prostym i zrozumiatym w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy, gdyz to bank z takiego
faktu wywodzi korzystny dla niego skutek w postaci wytgczenia mozliwosci badania

tych postanowien pod kgtem abuzywnosci.

Postanowienia wprowadzajgce indeksacje do waluty obcej (ryzyko kursowe)
nie zostalty sformutowane przez pozwanego prostym i zrozumiatym jezykiem,
a bank nie wywigzat sie z obowigzku pouczenia kredytobiorcow o nieograniczonym
ryzyku kursowym w sposob wymagany przy umowie kredytu indeksowanego kursem
waluty obcej. Ani na etapie informacji przedkontraktowej, ani w tresci umowy,
nie przedstawiono w petni transparentnego zdefiniowania zasad ustalenia obcigzen

w zfotych polskich, ktore w zasadniczy sposob ksztattowaty sytuacje ekonomiczng



Il CSKP 680/23 12

powoddw w trakcie realizacji umowy. Pozwany odwotat sie do oswiadczen
kredytobiorcy ujetych w przygotowanych przez siebie dokumentach, Zze zostali
pouczeni o ryzyku kursowym. Podpisanie przez powodow ogolnikowego
zapewnienia co do swiadomosci, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane ryzyko
kursowe i w petni je akceptuja, bez wskazania jakie konkretnie informacje zostaty
przekazane kredytobiorcom, nie jest wystarczajgce do uznania, ze pozwany udzielit
informacji pozwalajgcych na zrozumienie skali ryzyka kursowego zwigzanego
z zawartg umowag. O wypetnieniu obowigzku informacyjnego w sposdb, w jaki jest on
definiowany w orzecznictwie, zwlaszcza orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, nie moze przesgdzac¢ okolicznosc¢, ze kryteria ustalania kursow
kupna, sprzedazy i spreadu walutowego zostaty opisane w regulaminie
obowigzujgcym w dacie wnioskowania o kredyt i zawarcia umowy. Fakt, iz zawierajgc
umowe powodowie godzili sie na ryzyko immanentnie zwigzane z kredytem
waloryzowanym kursem CHF, nie oznacza, ze obejmowali swojg swiadomoscig
wszystkie istotne aspekty wprowadzenia tego mechanizmu do umowy. Obowigzek
informacyjny powinien zosta¢ wykonany jasnym i zrozumiatym jezykiem, w sposob
dajgcy konsumentowi petng orientacje co do istoty transakcji i uwidaczniajgcy,
Ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu niesie za sobg powazne niebezpieczenstwo,
a jego przyjecie moze rodzi¢c powinno$¢ zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej
od pozyczonej, mimo dokonywanych regularnych sptat. Obowigzek uswiadomienia
potencjalnemu kredytobiorcy tego, nie w sposéb czysto formalny, lecz poprzez
konkretne dane, przykfady i symulacje, obejmujgce nawet trudne do przewidzenia,
znaczgce zmiany kursow walut oraz innych elementdéw rzutujgcych na przyszte
obcigzenia kredytobiorcoéw, spoczywat na banku i z tego obowigzku bank sie
nie wywigzat.

Sad Apelacyjny uznat, ze postanowienia zawartej przez strony umowy kredytu,
ktorych elementem jest ryzyko kursowe, nalezy oceni¢ jako sprzeczne z dobrymi
obyczajami i naruszajgce w sposoOb razgcy interesy konsumenta. Dotyczy
to mechanizmu pozwalajgcego bankowi na jednostronne ksztattowanie kursu waluty
we wiasnych tabelach, a w konsekwencji wysokos$ci stanowigcego jego zysk tzw.
spreadu walutowego oraz przerzucenie na konsumenta nieograniczonego ryzyka

zmiany kursu waluty waloryzacji kredytu. Podobnie nalezy oceni¢ wyrazenie salda
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kredytu w walucie waloryzacji w sytuacji niedoinformowania konsumenta na etapie
zawierania umowy o skutkach ryzyka kursowego i jego wptywu na warto$é
zobowigzania kredytobiorcy. Z uwagi zas na nietransparentny mechanizm wymiany
waluty oraz mechanizm zmiany oprocentowania powodowie nie byli w stanie
samodzielnie oceni¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, zobowigzania
z tytutu umowy kredytu.

Skoro klauzule umowne, ktérych elementem jest ryzyko kursowe, okreslajg
gtdbwne swiadczenia stron, to ich eliminacja z umowy musi prowadzi¢ do jej upadku,
gdyz jej utrzymanie w pozostatym zakresie nie jest mozliwe bez postanowien
okreslajgcych gtéwne Swiadczenia stron. Powodowie, po pouczeniu ich przez Sad
drugiej instancji o konsekwencjach abuzywnosci nastepczo go nie zaakceptowali.
Postanowienie takie musi by¢ zatem uznane za bezskuteczne ex lege i ab initio,
co skutkuje niewaznos$cig catej umowy.

Po upadku umowy wskutek braku mozliwosci jej utrzymania konsumentowi
i kredytodawcy przystugujg odrebne roszczenia o zwrot swiadczen pienieznych
spetnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.), zgodnie
ze stanowiskiem wyrazonym w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r.,
Il CZP 6/21. Nalezato wiec przyjgé, ze stronie niewaznej umowy kredytowej
przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych srodkow jako swiadczenia nienaleznego,
bez wzgledu na to czy i w jakim zakresie pozostaje jednoczesnie dtuznikiem wobec
swojego kontrahenta. Sad Najwyzszy zwrdcit przy tym uwage, ze art. 411 pkt 4 k.c.
obejmuje przypadki gdy zobowigzanie istnieje i nastepnie nie ulega zmianie,
a jedynie dochodzi do przedwczesnego spetnienia wynikajgcego z niego
Swiadczenia, co nie przystaje do okolicznosci rozpoznawanej sprawy.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko powoddw, ze odmowa zwrotu kwot przez
nich wptaconych nie byta uzasadniona i w apelacji zasadnie zarzucili naruszenie
art. 405 w zw. z art. 410 k.c. Kwoty zadane przez powoddéw stanowig catos$c
ich Swiadczen zrealizowanych w trakcie wykonywania niewaznej umowy i winny
podlega¢ zasagdzeniu tytutem zwrotu $wiadczen nienaleznych. Oznaczato
to koniecznos¢ zmiany zaskarzonego wyroku i zasgdzenia na rzecz powoddéw kwoty
532.448,44 zi.
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Przy ocenie wymagalnosci roszczenia nalezato kierowac¢ sie stanowiskiem
wyrazonym w uzasadnieniu uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r.,
[l CZP 6/21, zgodnie z ktorym umowa kredytu indeksowanego kursem waluty obcej
dotknieta jest poczgtkowo sankcjg bezskutecznosci zawieszonej. Sytuacja ulega
zmianie dopiero w razie potwierdzenia klauzuli abuzywnej przez konsumenta, kiedy
klauzula ta staje sie skuteczna z mocg wsteczng, wzglednie odmowy jej
potwierdzenia, kiedy dochodzi do catkowitej i trwatej bezskutecznosci (niewaznosci)
umowy, co jest réwnoznaczne ze stanem, w ktorym ,czynnoS¢ prawna
zobowigzujgca do $wiadczenia byta niewazna i nie stata sie wazna po spetnieniu
Swiadczenia” w rozumieniu art. 410 § 2 in fine k.c. oraz ,niewaznos$cig czynnosci
prawnej” w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. Sgd Najwyzszy stangt na stanowisku,
ze wystgpienie przez konsumenta z zgdaniem restytucyjnym opartym na twierdzeniu
o catkowitej i trwatej bezskutecznosci (niewaznosci) umowy kredytu nie moze byc¢
uznane za réwnoznaczne z zakonczeniem stanu bezskutecznosci zawieszone;j
tej umowy, jezeli nie towarzyszy mu wyrazne oswiadczenie konsumenta,
potwierdzajgce otrzymanie wyczerpujgcej informacji o skutkach niewaznosci umowy.
Podtrzymanie Zzadania restytucyjnego przez konsumenta w toku procesu
- po uzyskaniu stosownej informacji - jest rownoznaczne z odmowg potwierdzenia
klauzuli i (ewentualnie) ze sprzeciwem co do udzielenia mu ochrony przed
konsekwencjami catkowitej i trwatej bezskutecznosci (niewaznosci) umowy.

Sad Apelacyjny ocenit, ze wystgpienie w pozwie, obok zgdania gtdwnego,
wywodzonego z niewaznosci umowy kredytowej, z zgdaniem ewentualnym, opartym
na zatozeniu, ze umowa kredytu nadal wigze strony, wbrew stanowisku wyrazonemu
w oswiadczeniach ztozonych w postepowaniu apelacyjnym, swiadczy o braku
dostatecznego rozeznania powodow co do skutkdw abuzywnosci postanowien
o indeksacji kredytu do waluty obcej, wynikajgcego zapewne przede wszystkim
z rozbieznosci w orzecznictwie, a takze z braku odpowiedniego pouczenia w tej
kwestii. W tych okolicznosciach wytoczenie powoddztwa nie moze by¢ uznane
za réwnoznaczne z zakonczeniem stanu bezskuteczno$ci zawieszonej umowy.
Skutek ten nie nastgpit takze w toku postepowania przed sgdem pierwszej instancji.
Co prawda podczas rozprawy w dniu 9 marca 2020 r. kwestia skutkbw ewentualnej

niewaznosci byta podnoszona, jednak oswiadczenie w tym przedmiocie ztozyta
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wytgcznie powodka, zas jego tres¢, odzwierciedlona w protokole, nie pozwala
na stwierdzenie, ze powodce towarzyszyta petna Swiadomos¢ w tym zakresie.

Sad Apelacyjny przyjat, ze dopiero w po uzyskaniu stosownego pouczenia
co do mozliwych konsekwencji ustalenia niewaznosci umowy, powodowie w sposob
uswiadomiony podjeli decyzje, iz chcg skorzysta¢ z ochrony konsumenckiej
W najszerszym mozliwym zakresie, a wiec poprzez doprowadzenie do upadku
umowy z mocg wsteczng. Decyzja ta jest obarczona duzo mniejszym ryzykiem
po stronie konsumentow niz ryzyko, jakie wigzatoby sie z dalszym wykonywaniem
umowy kredytu, ktéra w sposdb nieograniczony obcigza powodow ryzykiem zmiany
kursu waluty waloryzaciji. Z tych przyczyn roszczenie restytucyjne powodow stato sie
wymagalne w dacie, w ktorej pozwany uzyskat wiedze o tresci ztozonych przez
powoddéw oswiadczen, zatem odsetki winny by¢ zasgdzone od dnia wydania wyroku.

W postepowaniu apelacyjnym pozwany zgtosit zarzut zatrzymania do czasu
zaoferowania przez powoddéw zwrotu Swiadczenia w postaci wyptaconego kredytu.
Zgodnie z art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., jezeli wskutek niewaznosci umowy strony
majg dokona¢ zwrotu Swiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo
zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego swiadczenia
albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Wzajemnos$¢ Swiadczen w rozumieniu
art. 487 § 2 k.c. uimowa¢ mozna jako zalezno$¢ sSwiadczenia jednej strony
od swiadczenia drugiej, a nie tylko obiektywng ich ekwiwalentnos¢. Mozliwosé
postawienia zarzutu zatrzymania stanowi instrument, ktéry moze zapobiec
zagrozeniom zwigzanym z niewyptacalnos$cig jednego z obustronnie wzbogaconych
podmiotéw. Zobowigzanie kredytodawcy do udostepnienia srodkow pienieznych jest
odpowiednikiem zobowigzania kredytobiorcy do zaptaty oprocentowania i prowizji,
zas$ obowigzek zwrotu wykorzystanego kapitatu jest - w relacji do obowigzku oddania
Srodkow pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy - czyms wiecej niz zobowigzaniem
do Swiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz obowigzek
zaptaty oprocentowania czy wynagrodzenia), co uzasadnia zastosowanie tego
przepisu takze w tym przypadku (w celu zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego
banku) z odwotaniem do rozumowania a minori ad maius.”

Realizacja prawa zatrzymania polega na ztozeniu wierzycielowi oswiadczenia.

Jest to czynnos¢ materialnoprawna (prawnoksztattujgca), ktéra nie wymaga
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zachowania okreslonej formy, jesli tylko doszto do konkretyzacji bedgcego jego
podstawg roszczenia. OSwiadczenie to uznaje sie za ztozone, zgodnie z art. 61 k.c.,
gdy doszto do adresata w sposob umozliwiajgcy mu zapoznanie sie z jego trescia.
W okolicznosciach sprawy skierowanie do powodow takiego oswiadczenia nie budzi
watpliwosci i zostato odpowiednio wykazane. Dojscie oswiadczenia woli do adresata
w taki sposdb, by mogt on zapoznac sie z jego trescig, polega na stworzeniu przez
sktadajgcego takiej sytuacji, w ktorej adresat oswiadczenia moze zapoznac sie z nim
w zwyktym toku czynnosci. Nie ma natomiast znaczenia rzeczywiste zapoznanie sie
przez adresata z trescig oswiadczenia. Dowod takiego faktu obcigza tego, kto ze
ztozenia oswiadczenia woli wywodzi skutki prawne (a zatem przewaznie
skladajgcego oswiadczenie). Nadanie listu poleconego (przesytki rejestrowanej)
obejmujgcego os$wiadczenie woli pozwala przyjg¢ w drodze domniemania
faktycznego, ze jego adresat mogt zapoznac sie z jego trescig, co nie wyklucza
mozliwosci dowodzenia, ze w konkretnym przypadku byto inaczej. Powodowie nie
zanegowali wystania do nich oswiadczenia przez pozwany bank, skierowania
przesyiki pod wiasciwy adres i mozliwosci jej odebrania. Fakt nieskorzystania z tej
mozliwosci przed terminem rozprawy apelacyjnej pozostaje bez znaczenia dla oceny
prawidtowosci doreczenia przesytki i skutecznosci zawartego w niej oswiadczenia.
Dla oceny skutecznosci zarzutu zatrzymania nie ma znaczenia, ze nadano
mu postaC zarzutu ewentualnego, zgtoszonego ,z ostroznosci procesowej’.
Dla skutecznosci zarzutu zatrzymania nie jest - odmiennie niz w przypadku zarzutu
potrgcenia - konieczne, aby przystugujgce dtuznikowi roszczenie stanowigce jego
podstawe bylo wymagalne. Nie mozna takze przyjac, ze roszczenie banku o zwrot
Swiadczenia nienaleznego byto przedawnione. Do chwili, w ktérej nalezycie
poinformowany konsument wyrazi zgode na zwigzanie niedozwolonym
postanowieniem umownym albo zgody tej odmowi, umowa kredytu, ktéra bez
abuzywnego postanowienia nie moze wigzac, znajduje sie w stanie bezskutecznosci
zawieszonej, tj. nie wywotuje skutkow prawnych. Tak dtugo jak trwa stan zawieszenia,
ani kredytobiorcy ani kredytodawcy nie przystuguje roszczenie o zwrot spetnionego
Swiadczenia nienaleznego. Stan ten ulega zmianie dopiero w razie potwierdzenia
klauzuli abuzywnej przez konsumenta, kiedy to klauzula oraz umowa stajg sie

skuteczne z mocg wsteczng albo odmowy jej potwierdzenia, kiedy to dochodzi
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do utrzymania umowy z regulacjg zastepczg (jezeli sg spetnione stosowne przestanki)
albo do catkowitej i trwatej bezskutecznosci (niewaznosci) umowy. Sytuacja, w ktérej

roszczenia banku ulegtyby przedawnieniu pomimo tego, ze nie mégt ich skutecznie

realizowac, bowiem o niewaznosci umowy kredytu, a w konsekwencji o mozliwosci

dochodzenia zwrotu spetnionych swiadczen nienaleznych decyduje konsument,

pozostawatoby w oczywistej sprzecznosci z poczuciem sprawiedliwosci.

Powodowie zaskarzyli skargg kasacyjng wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci
oddalajgcej ich apelacje w zakresie zgdania zaptaty odsetek ustawowych od kwoty
209.348,09 zt od dnia 21.08.2019 r do dnia zaptaty, i od kwoty 323.100,35 zt od dnia
13.12.2019 r. do dnia zaptaty, oraz w czesci, w ktorej Sad Apelacyjny uwzglednit
podniesiony przez pozwanego zarzut zatrzymania. Skarzgcy zarzucili naruszenie
prawa materialnego, art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c., art. 405 k.c., art. 410 k.c.
i art. 385! 8 1 k.c., art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo
bankowe oraz art. 487 k.c., art. 385! k.c. w zw. z art. 9 i 76 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej i art. 6 i 7 Dyrektywy 93/13, art. 497 k.c. w zw. 496 k.c.,
art. 117 8 2' k.c., art. 118 k c. i art. 120 k.c., art. 496 i 497 k.c. oraz art. 61 § 1 k.c.
Skarzgcy wniesli o uchylenie i zmiane zaskarzonego wyroku przez orzeczenie
zgodnie z zgdaniem pozwu.

Pozwany zaskarzyt skargg kasacyjng wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci
zasgdzajgcej od pozwanego na rzecz powodow kwote 532.448,44 zt, zastrzegajgc
jednoczesnie, ze zaptata tej kwoty nastgpi za jednoczesnym zaoferowaniem przez
powoddéw na rzecz pozwanego kwoty 890.000 zt albo zabezpieczenia roszczenia
o zwrot tej kwoty, oraz w czesci zasgdzajgcej zwrotu kosztdéw procesu i zwrot
kosztébw postepowania apelacyjnego. Skarzgcy zarzucit naruszenie prawa
materialnego, art. 385! § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29), art. 385 § 1 zdanie drugie k.c.
w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13, art. 385! § 1 k.c. w zwigzku z art. 3 ust. 1
i art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13, art. 69 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe (Dz.U. 1997 Nr 140, poz. 939) oraz art. 65 k.c. oraz art. 358 § 2 k.c.
w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, art. 385! § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13 oraz w zwigzku z motywem dwudziestym pierwszym Dyrektywy
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93/13, art. 385 § 1 i art. 3852 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) oraz art. 189 k.p.c. Skarzacy
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz o uchylenie w czesci, tj. w zakresie
pkt 2 i 4 wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 9 marca 2020 r. i orzeczenie
co do istoty sprawy przez oddalenie powddztwa w zaskarzonej czesci, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz uchylenie w czesci, tj. w zakresie
pkt 2 i 4 wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 9 marca 2020 r. i przekazanie
sprawy Sagdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania
w zaskarzonym zakresie, bgdz o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w tej czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty skargi kasacyjnej pozwanego kwestionujgce istnienie podstaw
do stwierdzenia niewaznosci umowy zawartej przez strony byty nieuzasadnione.
W judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze postanowienia umowne obejmujgce
tzw. klauzule przeliczeniowe, okreslajgce kurs CHF do waluty polskiej za pomocg
mechanizmu opartego o stosowanie klauzul kursowych ustalanych jednostronnie
przez bank, stanowig niedozwolone postanowienia umowne. W judykaturze
podkreslono, ze okreslenie wysokosci zobowigzania konsumenta z odwotaniem sie
do tabel kurséw ustalanych przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw
ustalania wysokosci kursu, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego
dziatania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz narusza rowno$¢ stron. W Swietle art. 385 § 1 k.c. nie budzi watpliwosci,
ze tego rodzaju klauzule abuzywne sg bezskuteczne. Stanowisko, ktore w tym
zakresie wyrazit Sgd Apelacyjny nie uzasadnia zarzutu wadliwego zastosowania
art. 385! § 1 k.c.

W judykaturze wyjasniono, ze wyeliminowanie z umowy postanowien
dotyczgcych stosowania tabel kursowych nie zezwala na wykonywanie umowy bez
zasadniczej zmiany jej charakteru, stanowigcego prawng i gospodarczg przyczyne
zawarcia umowy przez strony. Utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, a jej uzupetnienie przez sad jest niedopuszczalne. Skutkuje

to niewaznoscig (bezskutecznoscig) catej umowy. Zwigzane z tym dalsze
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konsekwencje sg uzaleznione od tego, czy niewazno$¢ umowy zagraza interesom
konsumenta, co otwieratby dopiero droge do zastgpienia klauzul niedozwolonych,
o ile konsument nie sprzeciwit sie temu, obstajgc przy niewaznosci catej umowy.

Sad Apelacyjny ocenit prawidtowo, ze stwierdzenie abuzywnosci klauzuli
ryzyka walutowego powoduje, iz utrzymanie umowy nie jest mozliwe. Powyzsze
stanowisko Sadu Apelacyjnego pozostaje w zgodzie z aktualnym, utrwalonym
stanowiskiem judykatury, uwzgledniajgcym orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej dotyczgce wyktadni przepiséw Dyrektywy 93/13. Oceny tej
nie podwaza zmiana przepiséw Prawa bankowego dokonana na mocy ustawy z dnia
29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw.
Wbrew stanowisku skarzgcego za mozliwoscig utrzymania umowy zawartej przez
strony nie przemawia rowniez tres¢ art. 69 ust. 3 Prawa bankowego. Zawarte
w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa materialnego kwestionujgce
stwierdzone przez Sad Apelacyjny skutki abuzywno$ci postanowien umowy
dotyczgcych tabel kursowych byty zatem nieuzasadnione.

W orzecznictwie wyrazono takze stanowisko, ze klauzule waloryzacyjne, ktére
w umowie kredytu nie zostaty wyrazone w sposob jasny i precyzyjny podlegajg
badaniu pod katem abuzywno$ci i przyjeto, iz w celu zrealizowania przez bank
obowigzkdéw informacyjnych o ryzyku walutowym i kursowym w zwigzku z zawarciem
umow kredytowych indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie
obcej, nie jest wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko kursowe ponosi
kredytobiorca oraz odebranie od niego oswiadczenia o standardowej tresci odnosnie
poinformowania o ponoszeniu przez kredytobiorce ryzyka wynikajgcego ze zmiany
kursu waluty obcej. Klauzula ryzyka walutowego i klauzula kursowa mogg
funkcjonowac tylko fgcznie i stanowig klauzule indeksacyjng okres$lajgcg gtowne
$wiadczenia stron w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. Stanowisko Sadu drugiej instancji
w tym zakresie byto zatem takze uzasadnione. Sgd Apelacyjny ocenit takze
prawidtiowo, ze powodowie posiadali interes prawny w domaganiu sie ustalenia
niewaznosci umowy i bezzasadny byt zarzut naruszenia art. 189 k.p.c.

W  przypadku stwierdzenia niewaznosci umowy zachodzg podstawy
do dokonania rozliczenia swiadczen spetnionych przez strony. Sgd Apelacyjny

odwotat sie do stanowiska judykatury wskazujgcego, ze konsumentowi
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i kredytodawcy przystugujg odrebne roszczenia o zwrot spetnionych Swiadczen
pienieznych na podstawie art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c. Trafnie zakwestionowat
stanowisko Sadu pierwszej instancji, ktoéry oddalit powédztwo o zaptate przyjmujac,
ze uwzglednieniu zgdania powododw w tym zakresie sprzeciwia sie ustalenie,
ze tgczna wartosc¢ wptat dokonanych przez powodow nie osiggneta wysokosci kwoty
wyptaconej przez pozwany bank.

Ocena zasadnosci roszczenia pienieznego powodow na etapie postepowania
apelacyjnego wymagata dodatkowo rozwazenia skutkéw zgtoszonego przez
pozwanego zarzutu zatrzymania. Sad Apelacyjny ocenit prawidtowo charakter
tego zarzutu i przestanki umozliwiajgce skuteczne podniesienie zarzutu zatrzymania
oraz przyjgt prawidlowo, ze mozliwosci uwzglednienia zarzutu zatrzymania
nie sprzeciwia sie jego zgtoszenie w formie zarzutu ewentualnego, na wypadek
nieuwzglednienia dalej idgcego stanowiska pozwanego kwestionujgcego zasadnosc
powodztwa. Nieuzasadniony byt zawarty w skardze kasacyjnej powodow zarzut
btednej wyktadni art. 496 k.c. i art. 497 k.c. w wyniku przyjecia przez Sad Apelacyjny,
ze umowa kredytu jest umowg wzajemng. Takie stanowisko dominuje obecnie
w judykaturze i zostato wyrazone takze w uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 28 lutego 2025 r., lll CZP 126/22. Sad Apelacyjny stwierdzit zatem
zasadnie, ze co do zasady pozwany mogt zgtosi¢ zarzut zatrzymania.
Nieuzasadniony byt takze zarzut powodow, w ktorym dopatrywali sie naruszenia
art. 385! k.c. w zw. z art. 9 i 76 Konstytucji oraz art. 6 i 7 Dyrektywy 93/13 przez
uwzglednienie zarzutem zatrzymania zgtoszonego przez pozwanego w koncowej
fazie postepowania apelacyjnego.

Wyrazona przez Sad Apelacyjny ocena zasadnosci zarzutu zatrzymania
uwzgledniata stanowisko przedstawione przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, w ktorej przyjeto, ze wystgpienie przez konsumenta
z zgdaniem restytucyjnym opartym na twierdzeniu o niewaznosci umowy nie moze
by¢ uznane za rownoznaczne z zakonczeniem stanu bezskutecznosci zawieszonej
tej umowy, jezeli nie towarzyszy mu wyrazne o$wiadczenie konsumenta
potwierdzajgce otrzymanie wyczerpujgcej informacji w tym zakresie. Stanowisko
Sadu Apelacyjnego na chwile wyrokowania byto zatem w pemni uzasadnione.

Wymagato jednak uwzglednienia, ze po wydaniu wyroku przez Sgd Apelacyjny
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zapadty orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w ktorych
odmiennie  oceniono  zagadnienia  dotyczgce czynnosci prowadzgcych
do zakonczenia stanu bezskutecznosci zawieszonej umowy oraz mozliwosci
uwzglednienia zarzutu zatrzymania w swietle wyktadni przepisow Dyrektywy 93/13.
Orzecznictwo to nalezato uwzglednic na etapie rozpoznawania skargi kasacyjne;j.

W zwigzku z trescig wyroku TSUE z 7 grudnia 2023 r., C — 140/22
w judykaturze prezentowane jest obecnie stanowisko, ze juz samo wystgpienie przez
konsumenta z Zgdaniem restytucyjnym opartym o twierdzenie o trwalej
bezskutecznosci (niewaznos$ci) zawartej z nim umowy jest wystarczajgce do uznania,
ze konsument odmawia potwierdzenia klauzuli abuzywnej i stanowczo domaga sie
uznania umowy za niewazng. Wymaga to dokonywania indywidualnej oceny
W rozpoznawanej sprawie, uwzgledniajgcej np. tres¢ reklamacji zgtaszanych przez
konsumenta przed wniesieniem pozwu, sposobu sformutowania zgdania pozwu
oraz stanowiska konsumenta wyrazanego w toku procesu. Zgodnie z aktualnym
stanowiskiem judykatury nie jest zatem konieczne ziozenie przez konsumenta
oswiadczenia przed sgdem, zawierajgcego stwierdzenie o braku zgody
na utrzymanie w mocy postanowienia abuzywnego oraz swiadomosci konsumenta,
ze stwierdzenie abuzywnosci postanowienia abuzywnego powoduje niewazno$é
catej umowy i zwigzanych z tym konsekwencji.

Zagadnieniem odrebnym od oceny zasadnosci zarzutu zatrzymania
co do zasady jest natomiast okreslenie przedmiotu roszczen, ktére mogag by¢ objete
zarzutem zatrzymania. Odrebng kwestig jest takze okreslenie skutkow zgtoszenia
zarzutu zatrzymania dla powstania stanu op6znienia po stronie dtuznika. Stanowisko
przyjete przez Sgd Apelacyjny w tym zakresie byto na chwile orzekania prawidtowe.
Koniecznos¢ uwzglednienia aktualnego orzecznictwa TSUE dotyczy jednak takze
oceny wptywu podniesienia zarzutu zatrzymania na mozliwos¢ dochodzenia przez
konsumenta od kredytodawcy odsetek za op6znienie przy dochodzeniu roszczenia
o zwrot swiadczenia spetnionego prze konsumenta na podstawie niewaznej umowy
kredytowej. Z wyroku TSUE z 14 grudnia 2023 r., C — 28/22 wynika, ze wykonywanie
przez kredytodawce prawa zatrzymania nie moze prowadzi¢ do wytgczenia
roszczenia konsumenta o zaptate odsetek za czas opdznienia. Uwzglednienie

powotanych wyzej orzeczen TSUE nakazywato uznanie, ze uzasadnione okazaly sie
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zawarte w skardze kasacyjnej powodow zarzuty naruszenia art. 455 k.c. i art. 481 8
1k.c.

Po wydaniu przez Sad Apelacyjny wyroku zaskarzonego skargami
kasacyjnymi zapadty takze wyroki TSUE dotyczgce zakresu wierzytelnosci banku
udzielajgcego kredytu konsumentowi, ktére moga by¢ objete zarzutem zatrzymania
oraz zakresu roszczenia restytucyjnego banku mozliwego do dochodzenia
od konsumenta, z uwzglednieniem wysokosci wptat dokonanych przez konsumenta
w ramach umowy zawartej z bankiem. Wyktadnia, ktérej dokonat TSUE ma istotne
znaczenie dla okreslenia w jakim zakresie mogtby zosta¢ uwzgledniony zarzut
zatrzymania, co nie byto przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego. Z uwagi
na stanowisko TSUE dotyczgce zakresu roszczen przystugujgcych kredytodawcy
wobec konsumenta w przypadku stwierdzenia niewaznosci umowy kredytowe;j
zawierajgcej postanowienia abuzywne wynikajgce z orzeczen TSUE, wydanych
juz po wydaniu wyroku zaskarzonego skargg kasacyjng, Sad Apelacyjny dokonat
oceny zarzutu zatrzymania oraz oceny zasadnosci roszczenia pienieznego powodow
z pominieciem wykfadni przepiséw Dyrektywy 93/13 dokonanej przez TSUE w tych
orzeczeniach, gdyz nie miat tej mozliwosci. Dotyczy to takze oceny, czy i w jakim
zakresie ograniczenie uprawnien kredytodawcy do domagania sie zwrotu kwoty
udzielonego kredytu, z uwzglednieniem wptat dokonanych przez kredytobiorce,
rzutuje na mozliwos¢ dochodzenia ich zwrotu przez kredytobiorce, co mogto mieé
znaczenie dla oceny zasadnosci roszczenia pienieznego powoddw obejmujgcego
zasgdzenie kwoty 532 448,44 zt, w konteksScie zarzutdbw naruszenia prawa
materialnego zawartych w skardze kasacyjnej pozwanego, podwazajgcych podstawy

do uwzglednienia tego roszczenia.

Z tych wzgledow zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu na podstawie
art. 398'° 8§ 1 k.p.c.

Wiadystaw Pawlak Marta Romanska Dariusz ZawistowskKi
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