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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

19 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela

SSN Ewa Stefanska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 listopada 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spétki akcyjnej w W.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z 6 wrzesnia 2022 r., | ACa 412/22,

w sprawie z powoédztwa S.M. i M.M.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie, ewentualnie o zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od Bank spétki akcyjnej w W. na rzecz S.M. i M.M.
po 1350 (jeden tysigc trzysta pieédziesiat) ztotych tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego z ustawowymi odsetkami za
opoznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od doreczenia niniejszego wyroku

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

Jacek Grela Krzysztof Wesotowski Ewa Stefanska
(M.T.)
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UZASADNIENIE

Powodowie S.M. i M.M. ztozyli pozew przeciwko Bank S.A. w W. i wniesli o
zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz 91 503 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
18 sierpnia 2020 r. do dnia zapfaty, tytutem bezpodstawnego wzbogacenia w zwigzku
z niewaznoscig zawartej przez strony umowy kredytu i pobraniem swiadczen
nienaleznych w okresie od 2 marca 2011 r. do 1 czerwca 2020 r.; a takze ustalenie
nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajgcego z umowy
kredytu nr[..] z 9 listopada 2006 r., wobec stwierdzenia jego niewaznosci.
Powodowie sformutowali rowniez Zzgdanie ewentualne wnoszgc o zasgdzenie
od pozwanego na ich rzecz 34 162,12 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od 18 sierpnia 2020 r. do dnia zaptaty, tytutem bezpodstawnego
wzbogacenia w zwigzku z pobraniem srodkéw tytutem sptaty kredytu w zawyzonej

wysokos$ci w okresie od 2 marca 2011 r. do 1 czerwca 2020 r.

Wyrokiem z 11 lutego 2022 r. Sgd Okregowy w Siedicach zasgdzit
od pozwanego na rzecz powodow 91 503 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od 18 sierpnia 2020 r. do dnia zaptaty (pkt I); a takze ustalit nieistnienie
pomiedzy stronami stosunku prawnego wynikajgcego z umowy kredytu nr[...] z 9

listopada 2006 r. wobec jej niewaznosci (pkt II).

W ocenie Sgdu Okregowego powddztwo gtéwne o zaptate i ustalenie okazato
sie uzasadnione. Powodowie zawali z Bankiem umowe kredytu indeksowanego.
Zgodnie z umowg Bank udzielt powodom kredytu w kwocie 148 474,30 zt,
przeznaczonego na sfinansowanie dokonhczenia budowy domu. Kredytobiorcy
zobowigzali sie do sptaty kredytu wraz z odsetkami w ztotych, zas sptata nastepowac
miata poprzez wptaty na rachunek kredytu. Zgodnie z umowg, kredyt miat byc
wyptacony w ztotych przy jednoczesnym przeliczeniu wysokosci wyptaconej kwoty
na CHF wedtug kursu kupna walut dla CHF ustalonego przez Bank i obowigzujgcego
w Banku w dniu wyptaty srodkow. Z kolei wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych
zostata okreslona w harmonogramie sptat w CHF.

Sad Okregowy za zasadny uznat zarzut dotyczacy abuzywnosci

postanowienia umowy dotyczgcego klauzuli przeliczeniowej kwoty kredytu wyrazonej
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w PLN na CHF, ktore to postanowienie zostato zawarte w § 2 ust. 1 i § 3 ust. 2
umowy. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, klauzula indeksacyjna ksztattujgca
sposob spetnienia swiadczenia przez Bank - wyptaty kredytu oraz ksztattujgca
wysokos¢ zobowigzania kredytobiorcow - spfaty kredytu wraz z odsetkami, odnosi
sie do gtéwnych swiadczen stron umowy, ktérymi sg wtasnie udzielenie przez Bank
kredytu i jego sptata przez kredytobiorcow. Klauzula ta rzutuje w sposob bezposredni
na wysokosc¢ swiadczen stron, a wiec nalezy uznac, ze okresla gtbwne swiadczenia

stron.

Zdaniem Sgdu Okregowego klauzula indeksacyjna nie byta indywidualnie
uzgodniona z powodami. Takiego uzgodnienia nie stanowit fakt, ze powodowie
dokonali wyboru kredytu indeksowanego spos$rod ofert Banku, czy tez ziozenie
podpisu wyrazajgcego wole zwigzania sie umowg i oswiadczenia o wiedzy co do
ryzyka zmiany kuru walut. Nie wynikato z nich bowiem, ze kredytobiorca miat realny

wptyw na tres¢ zawieranej umowy kredytowe;j.

Sad pierwszej instancji wskazat, ze w zawartej umowie kredytu znalazio sie
postanowienie korzystne dla Banku, pozwalajgce mu w sposéb jednostronny,
arbitralny, bez ograniczen w tym zakresie, uksztattowaé wysokos¢ zobowigzania
kredytobiorcow - czyli wyrazi¢ ich zobowigzania w CHF w sposo6b zupetnie dowolny
i uzalezniony wytgcznie od decyzji Banku. W Zaden sposob nie zostaty
sprecyzowane kryteria i zasady, ktérymi Bank miat kierowac sie przy ustaleniu kursu
CHF, czy tez mierniki, w poréwnaniu do ktorych kurs miat by¢ ustalany. Odbywato

sie to poza jakgkolwiek kontrolg ze strony powoddow.

Sad Okregowy podkreslit, ze postanowienia zawarte w § 2 ust. 11 § 3 ust. 2
umowy, w zakresie dotyczgcym stosowanego kursu kupna waluty obowigzujgcego
w Banku, sg abuzywne, a wiec nie wigzg powoddéw. Nie miato przy tym znaczenia,
ze kurs przy zastosowaniu ktérego miata by¢ przeliczana rata kredytu z CHF na PLN,
byt obiektywny, albowiem byt to kurs sprzedazy obowigzujgcy w NBP. W ocenie Sgdu
pierwszej instancji umowa pozwalata Bankowi na arbitralne okreslenie wysokosci
zobowigzania powodow juz w pierwszej fazie realizacji umowy, czyli przy przeliczeniu
wyptaconego w PLN kredytu na CHF, dzieki czemu w taki sposob zostata wyrazona

kwota kapitatu, a nastepnie od niej naliczane byly nalezne odsetki za korzystanie
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z kapitatu.

Sad pierwszej instancji uznat, ze klauzule walutowe okreslajg gtowny
przedmiot umowy kredytu i ich usuniecie spowodowatoby nie tylko zniesienie
mechanizmu przeliczenia oraz roznic kurséw walutowych, ale rowniez usuniecie
ryzyka kursowego. Eliminacja klauzuli waloryzacyjnej ze skutkiem ex lege i ex tunc
powodowataby, ze kwota kredytu wyrazona bytaby tylko w PLN. Tymczasem zgodnie
z umowa kredyt miat by¢ wyptacony w ztotéwkach, a nastepnie przeliczony na CHF,
oprocentowany i przedstawiony w harmonogramie sptat kredytu. Bez
zakwestionowanego postanowienia umowy nie bytoby mozliwe ustalenie kwoty
zadtuzenia powodow zgodnie z umowg w CHF, jak i wysokos¢ poszczegdlnych rat
kapitatowo-odsetkowych, a wiec essentaialia negofti kredytu. Dlatego - w ocenie
Sadu Okregowego - usuniecie klauzuli waloryzacyjnej z przedmiotowej umowy
kredytu indeksowanego do obcej waluty, czyni t¢ umowe dotknietg nie dajgcym sie
usungé brakiem, skutkujagcym jej niewaznoscig. Zdaniem Sgdu Okregowego,
nieuprawnione jest zastepowanie 2z urzedu niedozwolonego postanowienia
umownego innym mechanizmem wyliczenia kwoty zadtuzenia. Mozliwos¢ taka

nie wynika z przepiséw prawa o charakterze dyspozytywnym.

Sad Okregowy uznat, ze pomimo jedoczesnego wystgpienia przez powoddéw
Z Zgdaniem zaptaty, przystuguje im interes prawny w zgdaniu ustalenia niewaznosci
umowy w rozumieniu art. 189 k.p.c. Umowa zawarta przez strony formalnie nadal
obowigzuje. Nie zostata ona przez zadng ze stron wypowiedziana, zas powodowie
sptacajg raty zgodnie z harmonogramem. Tak wiec tylko ustalenie nieistnienia
umowy przez sad i danie temu wyraz w orzeczeniu, usunie niepewnos¢ co do faktu
obowigzywania tej umowy i dalszej koniecznosci realizacji przez powodow
obowigzkéw z niej wynikajgcych. Rozstrzygniecie potwierdzajgce niewaznos$c
umowy kredytu wywota miedzy stronami skutek, w nastepstwie ktérego sytuacja

prawna stron zostanie okreslona jednoznacznie.

Z kolei odnoszgc sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu potrgcenia
kwoty 148 747,30 zt z kwotg objeta pozwem, tj. 91 503 zt - to zdaniem Sadu
Okregowego jest on bezzasadny. Pozwany zgtosit do potrgcenia swojg wierzytelnosc

z tytutu wyptaconego kapitatu. Wierzytelnos¢ ta - wedle twierdzen pozwanego -
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przystugiwa¢ miata w wypadku ustalenia niewaznosci umowy kredytu. Niewatpliwie
wiec do jej wymagalnosci, jako wierzytelnosci bezterminowej, niezbedne byto
wezwane powodow do zaptaty. Dopiero po tym fakcie pozwany winien byt sktadaé
materialne oswiadczenie o potrgceniu. Tymczasem powodowie nie otrzymali
wezwania do zapfaty, lecz 29 kwietnia 2021 r. odpis odpowiedzi na pozew
zawierajgcy oswiadczenie o potrgceniu, ktore nie moze by¢ uznane za wezwanie
do zapfaty. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, niezasadny byt rowniez zarzut
zatrzymania zgtoszony przez pozwanego. Strona pozwana nie wskazata precyzyjnie
przystugujgcego jej swiadczenia, do czasu zwrotu ktdérego miataby prawo zatrzymac
Swiadczenie powoddéw. W odpowiedzi na pozew wskazano jedynie, Zze pozwane;j

przystuguje zgdanie zwrotu wyptaconego powodom kredytu.

Wyrokiem z 6 wrzesnia 2022 r. Sgd Apelacyjny w Lublinie oddalit apelacje

pozwanego.

Sad Apelacyjny wskazat, ze umowa jest zgodna z art.69 Prawa bankowego.
Umowa zawarta przez strony jest natomiast bezspornie sprzeczna z naturg stosunku
prawnego normowanego na postawie art. 353" k.c., z uwagi na zawarcie w niej
postanowien razgco naruszajgcych rownowage kontraktowg stron. W realiach
sprawy strony zgodnie i jednoznacznie wskazaty tylko czes¢ elementow naleznych
sobie swiadczen, w szczegdlnosci kwote i walute kredytu. Jak wynikato z ustalen
faktycznych poczynionych w sprawie, postanowienia umowy dotyczgce waloryzaciji,
pomimo wypfaty i sptaty kredytu w ztotdwkach, nie odwotywaty sie do kursow CHF
ustalanych w sposéb neutralny, czy tez obiektywnych, zewnetrznych wskaznikéw lub
czynnikow, na ktore zadna ze stron umowy nie miata wptywu, lecz zasady ustalania
kursow zostaty przekazane do wytgcznych uprawnien kredytodawcy, przy czym
strony nie ustality kryteriéw ustalania ich wysokos$ci. Sad odwotawczy podkreslit, ze
uprawnienie Banku do waloryzowania kredytu na podstawie wtasnych tabel
kursowych nie zostato formalnie w zaden sposob ograniczone, jak rowniez brak jest
norm ustawowych zawierajgcych stosowne ograniczenia. Postanowienia umowy
kreujgce Swiadczenia kredytobiorcy z odwotaniem do tabel kursowych
sporzgdzonych samodzielnie przez Bank, bez zadnych obiektywnych kryteriow, jest
na tyle nietransparentne, ze obarcza kredytobiorce zbyt nieprzewidywalnym

ryzykiem naruszajgc réwnorzednosc¢ stron umowy.
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W ocenie Sgdu Apelacyjnego, nie budzito watpliwosci, ze tres¢ klauzul
waloryzacyjnych analizowanej umowy nie wskazywata zadnego obiektywnego kursu
walut dla przeliczenia kredytu, ani warunkéw ustalenia przez kredytujgcy bank
kursow wymiany walut odnoszgcych sie do uruchomienia kredytu i jego spfaty.
W konsekwencji kontrahent banku na podstawie samej umowy nie byt w stanie
zweryfikowa¢ dziatan banku podczas ustalenia kurséw ani zasad jakimi ten sie
kierowat. Zdaniem Sgdu odwotawczego, z ocenianej umowy nie wynikaty w ogole
zastrzezenia (kryteria), ze kurs walut z wiasnych tabel banku miat by¢ rynkowy czy

rozsadny (sprawiedliwy).

Sad  Apelacyjny wskazat, Zze  sprzecznoS¢ ocenianej umowy
z art. 353" k.c. skutkowata jej niewaznoscig na podstawie art.58 § 1 k.c. Dodatkowo
Sad ten dokonat oceny waznosci spornej umowy pod katem zgodnosci z zasadami
wspotzycia spotecznego. Podkreslit, ze bank jest niewatpliwie profesjonalistg
na rynku ustug finansowych i jego pracownicy musieli dysponowac wiedzg o ryzyku
kursowym. W takim przypadku obowigzkiem kredytujgcego banku byto
poinformowanie kredytobiorcéw o mozliwych skutkach potencjalnego, drastycznego
wzrostu kursu franka szwajcarskiego. Obowigzek ten zostat przez pozwanego
catkowicie zignorowany. Przedstawiciele, pracownicy Banku eksponowali rzekome
zyski dla kredytobiorcow wynikajgce z pozornie niskiego oprocentowania,
bagatelizujgc ryzyko kursowe. Niepetna informacja o ryzyku kursowym w sposéb
oczywisty wptywata na decyzje zawarcia umowy przez kredytobiorce. Sad drugiej
instancji podkreslit, ze przy zawieraniu umowy kredytobiorcom $wiadomie
przedstawiono jedynie fragment bardzo zlozonego stosunku prawnego,
z nadmiernym skoncentrowaniem sie (w aspekcie informacyjnym) na kwestii niskiej
(bwczesnie) raty kapitatowej i ukrywajgc wiedze o ryzyku dysproporcji Swiadczen

na niekorzysc kontrahenta.

Odnoszac sie do niedozwolonych postanowien umownych, Sad Apelacyjny
stwierdzit, Zze niewatpliwie umowe zawarto z konsumentami w rozumieniu
art. 22" k.c., a kredytujgcy bank byt przedsiebiorcg. Kwestionowane przez
kredytobiorcoéw postanowienia umowy zawarte w § 2 ust. 1, § 3 ust. 2 oraz § 5 ust. 5,
nie byty indywidualnie uzgadniane i znajdowaty sie we wzorcu umowy sporzgadzonym

przez Bank. Sad odwotawczy podkreslit, ze klauzule waloryzacyjne zawarte
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we wzorach umownych, oparte o kursy walut wskazane w sporzgdzanych przez
kredytodawce tabelach, pozwalajgcych Bankowi na jednostronne regulowanie
wysokosci rat kredytu indeksowanego oraz wysokosci catej wierzytelnosci,
obcigzajgce w praktyce kredytobiorcow - konsumentow nieograniczonym ryzykiem
kursowym, stanowig niedozwolone postanowienia umowne Ww rozumieniu
art. 385" k.c.

Stwierdzajgc abuzywnos¢ klauzul umownych w ocenianej umowie, Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze bez nich nie moze ona dalej wigza¢ stron, gdyz nastgpit
brak zasadniczych elementéw - okreslenia $wiadczen stron, stad art. 385" §2 k.c.

nie moze by¢ zastosowany.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, powodowie wykazali tez interes prawny
w wytoczeniu powoddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego

z zawartej umowy kredytu, stosownie do art. 189 k.p.c.

Zdaniem Sadu odwotawczego, chybiony byt zarzut dotyczgcy stosowania
art. 498 § 11 2 k.c. Sad Apelacyjny wskazat, ze do wymagalnosci potrgcanej przez
Bank wierzytelnosci konieczne byto wezwanie powoddéw do zaptaty. Powodowie
nie otrzymali osobno uprzedniego wezwania do zaptaty, lecz dopiero 29 kwietnia
2021 r. odpis odpowiedzi na pozew, zawierajgcy oswiadczenie o potrgceniu.
Potrgcenie dokonane w odpowiedzi na pozew byto jednak bezskuteczne, poniewaz
byto przedwczesne. Wymagalnos¢ wierzytelnosci Banku pojawita sie wszak dopiero
po wdaniu sie w spoér przez pozwanego. W tej sytuacji, nastepnie po dokonaniu
potrgcenia (o$wiadczenie materialno-prawne, ktére mogto zosta¢ ztozone nawet
w sposob  dorozumiany) przystugiwato pozwanemu uprawnienie procesowe
do podniesienia zarzutu potrgcenia, ale jedynie w terminie 2 tygodni od daty
wymagalnosci i tylko w piSmie procesowym. To jednak nie nastgpito, co oznaczato

prekluzje omawianego uprawnienia procesowego pozwanego.

Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci. Zarzucit naruszenie: art. 353" k.c. w zw. z art.58 §1 k.c.,
art. 58 § 2 k.c., art. 498 § 1 k.c. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi powodowie wniesli o oddalenie skargi kasacyjnej
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oraz zasgdzenie na ich rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Strony zawarty umowe kredytu indeksowanego kursem waluty obcej. Wedtug
Sadu Apelacyjnego postanowienia dotyczgce przeliczenia kwoty kredytu i sptat
na CHF sg abuzywne, a bez nich umowa nie moze funkcjonowac, co prowadzi do
wniosku o jej upadku (niewaznosci). Skarzgcy podwaza to stanowisko, formutujgc
zarzuty, ktore juz wielokrotnie byly przedmiotem oceny w orzecznictwie Sadu

Najwyzszego.

W pierwszej kolejnosci nalezy odwotaé sie do uchwaty petnego skfadu Izby
Cywilnej Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r. (lll CZP 25/22), w ktoérej Sad
Najwyzszy przesadzit, iz w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa
lub zwyczajéw. Natomiast w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu
waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego, umowa ta

nie wigze takze w pozostatym zakresie.

Prawodawca unijny, a za nim polski ustawodawca, zdecydowali o wykluczeniu
kontroli postanowiehr umownych okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron, poniewaz
sg one objete nalezytg uwagg obu stron, a zatem mozna mniemac,
ze odzwierciedlajg rzeczywistg wole konsumenta. Jedyny wyjgtek w tym zakresie
poczyniono dla postanowien, kiére nie =zostaly sformutowane w sposob
jednoznaczny (art. 385" § 1 zd. 2 k.c.). Analizowane klauzule indeksacyjne zawarte
w umowie stron, jak prawidtowo stwierdzity Sady meriti, nie sprostaty testowi

transparentnosci.

Sad Najwyzszy juz wielokrotnie wskazywat, ze postanowienia, ktére
uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne,
poniewaz pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku i obarczajg

kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem. W konsekwencji postanowienia umowy
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(regulaminu) okres$lajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu
na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce
bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych
postanowien umownych (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika
2018 r., I CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r.,
I CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18;
z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 30 wrzesnia 2020 r.,
| CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21,
i z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22; z 31 stycznia
2023 r., Il CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22). Sprzecznosc¢ z dobrymi
obyczajami i naruszenie interesow konsumenta polega w tym przypadku
na uzaleznieniu wysokosci swiadczenia banku oraz wysokosci $wiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku, przy czym dla tej oceny nie ma znaczenia
czy bank w rzeczywistosci z tej swobody korzystat, niekorzystnie ksztattujgc pozycje

konsumenta.

Whbrew zarzutom skarzgcego, kwestionowane przez powodow postanowienia
stanowigce klauzule indeksacyjne sg abuzywne, a zatem sg od poczagtku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzysc¢ kredytobiorcéw, chyba ze
nastepczo udzieli by oni swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposéb
przywrocili ich skutecznos¢ z mocg wsteczng (zob. uchwate sktadu 7 sedziow SN
z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Tego rodzaju okolicznos¢

W niniejszej sprawie nie miata jednak miejsca.

W Swietle powyzszego, nieprzekonujgce okazaty sie argumenty skarzgcego
co do naruszenia art. 58 k.c. przez jego nieprawidtowe zastosowanie. Sad Najwyzszy
w niniejszym sktadzie podziela réwniez stanowisko Sadu Apelacyjnego,
ze w rozwazanej sprawie Bank — przez zawarcie w umowie klauzul abuzywnych —
naruszyt takze zasady wspotzycia spotecznego na skutek obcigzenia powodéw
niczym nieograniczonym ryzykiem walutowym. Postanowienia ksztattujgce prawa
i obowigzki konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco

naruszajgc jego interesy, z reguty powinny zostaC takze uznane za sprzeczne
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z zasadami wspotzycia spotecznego (zob. uchwata SN z 28 kwietnia 2022 r.,
[l CZP 40/22). Kluczowa kwestia ryzyka kursowego zostata szeroko opisana
m.in. w wyrokach SN z 29 maja 2024 r, Il CSKP 1048/23,
iz 19 grudnia 2024 r., Il CSKP 243/24.

Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang
w art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in.
uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87,
oraz uchwate sktadu siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021,
nr 9, poz. 56, a takze m.in. wyroki SN: z 30 maja 2014 r., lll CSK 204/13; z 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 8 lutego 2023 r.,
Il CSKP 978/22).

Zatem uznanie, ze postanowienia okreslajgce zasady przeliczania kwoty
kredytu udzielonego w CHF na ztote polskie oraz uiszczanych sptat na walute obcg
sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi, oznacza, ze zgodnie z art. 385" § 1
zd. 1 k.c. nie wigzg one powodow. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb,
iz warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy
nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkbw wobec konsumenta. W zwigzku z tym
sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno miec
z reguty skutek w postaci ,przywrdcenia” sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta,
w jakiej znajdowatby sie on w braku tego warunku [wyrok z 21 grudnia 2016 r.,
C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios
Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA),
pkt 61-62].

Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w uchwale sktadu catej Izby Cywilnej z 5 kwietnia
2024 r., Il CZP 25/22, w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzace,

w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjaé, ze miejsce tego postanowienia
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zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa
lub zwyczajéw (pkt 1. uchwaty). W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony
kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa
nie wigze takze w pozostatym zakresie (pkt 2. uchwaty). Wymaga podkreslenia,
ze wedtug art. 87 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym uchwata
sktadu catej izby, z chwilg jej podjecia, uzyskuje moc zasady prawnej, co oznacza,

ze wigze inne sktady Sgdu Najwyzszego (zob. art. 88 ustawy o Sgdzie Najwyzszym).

W skardze kasacyjnej pozwany podnidst zarzut naruszenia art. 498 § 1 k.c.
przez jego niewtasciwe zastosowanie, a w konsekwencji przyjecie, ze ztozony przez
pozwanego zarzut potrgcenia nie mogt wywotaé skutku prawnego z powodu

nieziszczenia sie przestanki wymagalnosci roszczenia.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze potrgcenie ustawowe
dokonywane przez jednostronne oswiadczenie woli ztozone drugiej stronie ma,
co do zasady, charakter konstytutywny i skutkuje umorzeniem nawzajem obu
wierzytelnosci do wysokosci wierzytelnosci nizszej (art. 498 k.c.) ze skutkiem
czasowym wskazanym w art. 499 k.c. Dla skutecznos$ci potrgcenia kluczowe jest
ziszczenie sie pozytywnych przestanek potrgcenia, przy jednoczesnym braku
przestanek negatywnych. Woéwczas powstaje stan ,potrgcalnosci”’, co aktualizuje
uprawnienie wierzyciela do ztozenia skutecznego o$wiadczenia o potrgceniu
(zob. wyroki SN: z 22 marca 2012 r. V CSK 95/11; z 18 kwietnia 2012 r.,
V CSK 141/11; z21 czerwca 2012 r., Il CSK 317/11; z 5 grudnia 2013 r.,
V CSK 37/13, i z 3 kwietnia 2014 r., V CSK 242/13).

Jedng z przestanek pozytywnych potrgcenia jest wymagalnos¢ obu
wierzytelnosci, a przynajmniej wymagalnos¢ wierzytelnosci przedstawionej
do potrgcenia. Wymagalnos¢ oznacza stan, w ktorym wierzyciel ma prawng
mozliwos¢é Zzgdania zaspokojenia przystugujgcej mu wierzytelnosci, a zatem
ma mozliwos¢ zgdania spetnienia i przymusowego wyegzekwowania okreslonego
Swiadczenia. Nie budzi watpliwosci, ze wierzytelnos¢ jest wymagalna w rozumieniu
art. 498 § 1 k.c. w terminie wynikajgcym z art. 455 k.c. (zob. uchwate SN z 5 listopada
2014 r., Il CZP 76/14, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 86; wyroki SN z 5 marca 2019 r.,
Il CSK 41/18, i z 6 grudnia 2019 r., V CSK 458/18, OSNC-ZD 2021, nr 3, poz. 27).
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Wymdg wymagalnosci wierzytelnosci potrgcajacego jako jednej z pozytywnych
przestanek skutecznos$ci potrgcenia oznacza, ze wytgczona jest mozliwos¢ ztozenia
oswiadczenia o potrgceniu wierzytelnosci jeszcze niewymagalnej. Takie
przedwczesne potrgcenie nie wywotuje zadnych skutkéw, takze po nadejsciu terminu
wymagalnosci, poniewaz nie jest dopuszczalna konwalidacja czynnosci
jednostronnej. Oznacza to, ze potrgcajgcy powinien ztozy¢ oswiadczenie
po ziszczeniu sie tej przestanki, a jesli dokonat tego we wczesniejszym czasie musi

ztozy¢ ponowne oswiadczenie (zob. wyrok SN z 21 czerwca 2012 r., Il CSK 317/11).

Zgodnie z art. 455 k.c., przestankg wymagalnosci wierzytelnosci
z zobowigzania bezterminowego jest wezwanie do spetnienia Swiadczenia.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie wprawdzie, ze wezwanie jest
jednostronnym oswiadczeniem o charakterze prawoksztattujgcym, ktore nie wymaga
szczegolnej formy i moze zostaC ziozone w  sposob  dowolny
(zob. wyrok SN z 2 marca 2017 r., V CSK 395/16), nie budzi jednak watpliwosci,
ze z wezwania do zaptaty musi wynika¢ wola wierzyciela, aby dtuznik zrealizowat
obowigzek niezwtocznego spetnienia swiadczenia. W szczegdlnosci, musi z niego
wynikaé stanowcze oswiadczenie o tym, ze wierzycielowi przystuguje okreslona

wierzytelnosc¢.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398" k.p.c., oddalit
skarge kasacyjna.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
zart. 988§ 1,1"i§ 3 k.p.c. wzw. z§ 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych.

Jacek Grela Krzysztof Wesotowski Ewa Stefanska

(M.T.)

[rg.]



