Sygn. akt [| CSKP 677/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Roman Trzaskowski
SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa M. K. i Rzecznika Praw Pacjenta dziatajgcego na rzecz M.
K.

przeciwko Specjalistycznemu Zespotowi Opieki Zdrowotnej w P.

o zaptate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

28 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 7 kwietnia 2020 r., sygn. akt | ACa 310/19,

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej punktu |
(piewszego) zaskarzonego wyroku oraz punktu Il (drugiego) w
zakresie zmieniajgcym wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu na
skutek uwzglednienia apelacji pozwanego;

2) oddala skarge kasacyjng w pozostalej czesci;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powodki M. K. kwote 5.400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego;



4) zasadza od pozwanego na rzecz powoda Rzecznika Praw
Pacjenta dziatajacego na rzecz M. K. kwote 1.800 (jeden tysiac
osiemset) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 stycznia 2019 r. Sgd Okregowy w Poznaniu zasadzit od
pozwanego Specjalistycznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w P. na rzecz powddki
M. K.: odszkodowanie w kwocie 43 789,98 zt z ustawowymi odsetkami od 1 lutego
2014 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za opd6znienie od 1
stycznia 2016 r.; zadoscuczynienie w kwocie 200 000 zt z ustawowymi odsetkami
od 1 lutego 2014 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od 1 stycznia 2016 r.; rente w kwocie 3 739 zt ptatng do 10-go
kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku opdznienia
w ptatnosci; ustalit odpowiedzialnos¢ pozwanego w stosunku do powaodki, za skutki
operacji moggce wystgpi¢ w przysziosci, a w pozostatym okresie oddalit

powodztwo.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze powddka przed pobytem u pozwanego byta
leczona ginekologicznie. W 1999 r. przebyta poronienie, a w 2000 r. stwierdzono
u niej torbiele endometriodalne obu jajnikdow i jedng surowiczg jajnika prawego
zweryfikowane badaniem histopatologicznym srédoperacyjnym oraz cztery mate
miesniaki macicy. W trakcie pobytu w szpitalu wycieto miesniaki macicy oraz
czesciowo obustronnie jajniki. W 2006 r. wykonano natomiast wytyzeczkowanie

diagnostyczne macicy.

W dniu 28 sierpnia 2013 r., powddka zostata poddana zabiegowi
operacyjnemu w Szpitalu w P., bedgcym wewnetrzng jednostkg organizacyjng
pozwanego. Wstepnie stwierdzono nieztosliwy nowotwor jajnika, a rodzaj operacji
okreslono jako ,wyciecie prawych przydatkéw”. Podczas operacji powddce usunieto
jednak takze macice i lewy jajnik, na co nie wyrazata zgody. W protokole

operacyjnym zabieg okreslono jako ,proste wyciecie macicy”.



Po operacji doszto do ostrego stanu zapalnego, wymagajgcego wdrozenia
antybiotykoterapii i dtugotrwatej rekonwalescencji pooperacyjnej. W czasie pobytu
w szpitalu powddka wielokrotnie skarzyta sie na dolegliwosci bolowe i bardzo zte
samopoczucie, doznata takze ataku kolki zotciowej. Po okresie hospitalizacji nadal
cierpiata z powodu silnego bélu i plamienia z drég rodnych, co skutkowato
wdrozeniem leczenia farmakologicznego. Zabieg wywotat takze powstanie przetoki
pecherzowo - pochwowej skutkujgcej bezwiednym wyciekiem moczu przez
pochwe, co stwierdzono 24 wrzesnia 2013 r. na oddziale urologicznym i zalecono
kolejng operacje w celu naprawienia przetoki. Powodka przyjmowata takze
antybiotyk z uwagi na wykrycie zakazenia w badaniach przeprowadzonych

4 pazdziernika 2013 r. (ropna wydzielina z rany i krwawigca wydzielina z pochwy).

Zabieg naprawczy drogg dopochwowg wykonano dopiero 5 grudnia 2013 r.
Stan powddki wymagat jednak kolejnej operacji, ktorg przeprowadzono metodg
laparoskopowg 15 kwietnia 2014 r. Okazat sie on jednak takze nieskuteczny.
Powddka ponownie byta hospitalizowana i operowana u pozwanego w okresie od
14 kwietnia do 19 kwietnia 2014 r. Nastepnie przebywata na oddziale ginekologii
Samodzielnego Publicznego Szpitala Klinicznego nr [...] w L. od 12 sierpnia 2014 r.

do 1 wrzesnia 2014 r., gdzie réwniez zastosowano leczenie operacyjne.

Zabieg operacyjny prostego wyciecia macicy z 28 sierpnia 2013 r. zostat
wykonany technicznie prawidtowo. Postepowanie okotooperacyjne byto natomiast
wadliwe z uwagi na nie zastosowanie profilaktyki antybiotykowej okotooperacyjne;.
Wystgpienie przetoki pochwowo - pecherzowej u pacjentki po wielokrotnych
interwencjach w miednicy mniejszej, implikowato podwyzszone ryzyko tego
powiktania, w zwigzku z mozliwoscig uszkodzenia surowicowki pecherza
moczowego przy uwalnianiu zrostow. Powoddka nie uzyskata jednak w formularzu
Swiadomej zgody na zabieg informacji w tym przedmiocie. Nie miata takze wiedzy
jakie bylty wyjsciowe plany operacyjne pozwanego. Obraz jaki opisano w protokole
operacyjnym upowazniat do wyciecia lewego i prawego jajnika, natomiast
poszerzenie zakresu operacji o macice byto niczym nieumotywowane. W trakcie

zabiegu nie doszto do zdarzen, ktore legitymizowatoby taki sposéb postepowania.



Z protokotu operacyjnego wynika, ze po ujawnieniu sie nowego stanu w polu
operacyjnym, przeprowadzono konsultacig z innym lekarzem tej samej
specjalnosci, jednak jej wynik nie zostat odnotowany. W historii choroby brak jest
rowniez opisu zakresu zmiany zabiegu operacyjnego, a takze adnotacji,
ze z powodkg przeprowadzono rozmowe zwigzang z poszerzeniem zakresu

operaciji.

W zwigzku z zabiegami wykonanymi u pozwanego powodka poniosta koszty
srodkow higienicznych, masci oraz badan w tgcznej kwocie 1 827,02 zt. Konieczne
byto korzystanie z pieluchomajtek, z uwagi na uszkodzong przetoke pecherzowo —
pochwowa. W zwigzku z poszerzeniem zabiegu niezbedne jest takze przyjmowanie

tabletek hormonalnych.

Przed operacjg powodka pracowata na podstawie umowy zlecenia, a jej
Srednie wynagrodzenie wynosito ok. 3 739 zt miesiecznie. Z uwagi na stan zdrowia
nie mogta jednak pracowac i 20 lutego 2014 r. rozwigzano z nig umowe zlecenia na
mocy porozumienia stron. W zwigzku z trudng sytuacjg finansowg powoédka miata
zalegtosci w sptatach swoich zobowigzah kredytowych; zdarzato sie,
ze zapozyczata sie u rodziny i znajomych. Uzyskiwata takze w 2014 r. zasitki
z Os$rodka Pomocy Spotecznej w M. Powddka samotnie wychowuje corke, ktéra w
dacie przeprowadzenia operacji bedgcej przedmiotem sporu miata 9 lat. W zwigzku
ze skutkami zabiegu powddka zrezygnowata z zycia towarzyskiego, krepowato jg

nietrzymanie moczu i koniecznosc¢ noszenia pieluchomajtek.

Pismem z 13 stycznia 2014 r. powdédka wezwata pozwanego do zaptaty
kwoty 56 238,42 zt tytutem odszkodowania oraz kwoty 300 000 zt tytutem
zadosc¢uczynienia. Pismem z 30 stycznia 2014 r. pozwany odmowit realizacji tych
zgdan. W dniu 24 lipca 2014 r. ubezpieczyciel pozwanego przyznat powddce kwote

4000 zt zado$c¢uczynienia za doznang krzywde.

Ustalajgc stan faktyczny Sgd Okregowy opart sie na ziozonych do akt
sprawy dokumentach, opinii biegtych z dziedziny ginekologii, urologii, psychologii
oraz medycyny sgdowej, zeznaniach powddki i $wiadka 1. D.. Zeznaniom swiadkow
(pracownikéw pozwanego) dat wiare jedynie co do okolicznosci przeprowadzenia u

powddki zabiegu operacyjnego, ale nie co do jego prawidtowosci.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat powodztwo za
czesciowo uzasadnione. Opierajgc sie na opinii katedry i zaktadu Medycyny
Sadowej Pracowni Ekspertyz Sgdowo - Lekarskich w K. (dalej: ,Instytut”) stwierdzit,
ze btedem w sztuce medycznej, w technicznie prawidtowo przeprowadzonym
zabiegu operacyjnym prostego wyciecia macicy, byto nie zastosowanie profilaktyki
antybiotykowej okotooperacyjnej. Ponadto, obraz jaki opisano w protokole
operacyjnym upowazniat do wyciecia lewego i prawego jajnika, natomiast
poszerzenie zakresu zabiegu o macice byto niczym nieumotywowane, a w trakcie

zabiegu nie wydarzyto sie nic, co legitymizowatoby taki sposéb postepowania.

Wskazat, ze pacjent ma prawo do Swiadczen zdrowotnych udzielanych
z nalezytg starannoscig w warunkach odpowiadajgcych okreslonym w odrebnych
przepisach wymaganiom fachowym i sanitarnym (art. 8 ustawy z dnia z dnia
6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta - tekst. jedn.
Dz.U. z 2022 r. poz. 2280, ze zm. — ,u.p.p.” lub ,ustawa o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta”). Ma takze prawo do wyrazenia zgody na udzielenie
okreslonych swiadczen zdrowotnych Ilub odmowy takiej zgody, po uzyskaniu
informacji o stanie swojego zdrowia. W przypadku zabiegu operacyjnego albo
zastosowania metody leczenia lub diagnostyki stwarzajgcych podwyzszone ryzyko
dla pacjenta, zgoda powinna by¢ wyrazona w formie pisemnej (art. 16 oraz art. 18
ust. 1i 2w zw. z art. 9 ust. 2 u.p.p.). Zgodnie natomiast z art. 31 ust. 1 ustawy
z dnia 5 grudnia 1996 r. ustawy o zawodzie lekarza i lekarza dentysty (tekst. jedn:
Dz.U. z 2022 r. poz. 2770 — ,u.z.l.”.) lekarz ma obowigzek udziela¢ pacjentowi
przystepnej informacji o jego stanie zdrowia, rozpoznaniu, proponowanych oraz
mozliwych metodach diagnostycznych, leczniczych, dajgcych sie przewidzie¢
nastepstwach ich zastosowania albo zaniechania, wynikach leczenia oraz
rokowaniu. Zgodnie natomiast z art. 34 ust. 1 u.z.l. lekarz moze wykonac¢ zabieg
operacyjny albo zastosowa¢ metode leczenia lub diagnostyki stwarzajgca
podwyzszone ryzyko dla pacjenta, po uzyskaniu jego pisemnej zgody.

Sad Okregowy stanat na stanowisku, ze naruszeniem praw powddki byt brak
informacji o mozliwosci wystgpienia powiktania w postaci wystgpienia przetoki
pochwowo — pecherzowej, mimo ze u pacjentek po wielokrotnych interwencjach

w miednicy mniejszej, ryzyko jego wystgpienia jest zwiekszone w zwigzku



z mozliwoscig uszkodzenia surowicowki pecherza moczowego przy uwalnianiu
zrostow. Powodka nie miata takze wiedzy jakie byly wyjsciowe plany operacyjne
pozwanego w stosunku do niej, jak rowniez na co wyrazita zgode. Pozwany nie
przedstawit formularza swiadomej zgody powddki na zabieg operacyjny, ktéremu
miata by¢ poddana 28 sierpnia 2013 r. Z dokumentacji medycznej nie wynika takze
by po zabiegu z powddkg przeprowadzono rozmowe odnos$nie do przyczyn
poszerzenia jego zakresu. Pogorszenie stanu zdrowia powddki i zaistniate u nigj
powiktania w postaci przetoki pecherzowo - pochwowej sg natomiast zwigzane
z faktem, iz wykonano zabieg wyciecia macicy. Przetoka taka moze by¢ wprawdzie
uznana za typowe powikianie zabiegu wyciecia macicy u osoby po kilkukrotnych
operacjach w obrebie miednicy mniejszej, ale pozwany zaniechat udzielenia

powddce informacji w tym przedmiocie.

Sad Okregowy uznat, ze wiasciwg kwotg zadoséuczynienia adekwatng do
doznanego przez powddke uszczerbku na zdrowiu, cierpien fizycznych
i psychicznych, a takze za naruszenie jej praw jako pacjenta bedzie tgcznie
200 000 zt (art. 445 § 1 k.c. oraz art. 4 ust. 1 u.p.p. w zw. z art. 448 k.c.).
Okreslajgc wymiar zadoscuczynienia miat na wzgledzie, ze u powddki miat byc
przeprowadzony zabieg operacyjny wyciecia prawych przydatkéw, a poszerzenie
jego zakresu o macice — w Swietle opinii biegtych — nie znajdowato uzasadnienia.
Powddka nie zostata takze poinformowana o procedurze zabiegu, jego zakresie,
skutkach, a pozwany nie przedstawit formularza swiadomej zgody powddki na
wykonanie zabiegu. Jego powiktaniem byto uszkodzenie przetoki pecherzowo -
pochwowej, co spowodowato problem z nietrzymaniem moczu. Konsekwencjg
wyciecia macicy jest takze konieczno$¢é przyjmowania przez powodke tabletek

hormonalnych oraz brak mozliwosci zajsScia w cigze i posiadania dzieci.

O odszkodowaniu w tagcznej kwocie 43 789,98 zt Sad Okregowy orzekt na
podstawie art. 444 § 1 k.c. Nie znalazt podstaw do kwestionowania dochodzonej
z tego tytutu kwoty 1 827,02 zt obejmujgcej udokumentowane wydatki poniesione
przez powédke na srodki higieniczne, masci i badania. Odno$nie do dochodzone;j
przez powodke kwoty 102 334,96 zt tytutem utraconych zarobkdéw za okres od daty
zabiegu (28 sierpnia 2013 r.) do daty wykonania ostatecznej operacji naprawczej

przetoki pecherzowo - pochwowej (sierpien 2014 r.), roszczenie to Sad uznat za



usprawiedliwione w czesci co do kwoty 41 962,96 zi. Na podstawie
przedstawionych przez powodke zaswiadczen stwierdzit, Ze jej sSrednie
wynagrodzenie wynosito 3 739,00 zt, co za okres 12 miesiecy, daje tgczng kwote

44 868,00 zt, od ktérej odjgt otrzymane przez powddke zasitki (2 905,04 zt).

Powddztwo o rente Sgd Okregowy uwzglednit na podstawie art. 444 § 2 k.c.
co do kwoty 3 739 zt miesiecznie, odpowiadajgcej zarobkom powddki w okresie

przed zabiegiem operacyjnym z 28 sierpnia 2013 r.

Ustalit takze odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkody moggce powstacé
w przysztosci na skutek operacji z 28 sierpnia 2013 r. (art. 189 k.p.c.), majac na

wzgledzie, ze rokowania co do stanu zdrowia powddki nie sg pomysine.

Wyrokiem z 7 kwietnia 2020 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu orzekajgc na
skutek apelacji powoddki, Rzecznika Praw Pacjenta (dalej: ,Rzecznik”) i pozwanego:

sprostowat rubrum zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze po stowach
,Z powodztwa M. K.” dodat stowa ,i Rzecznika Praw Pacjenta dziatajgcego na rzecz
M. K.” oraz pominat stowa ,przy uczestnictwie Rzecznika Praw Pacjenta” (punkt I);
zmienit zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb, ze zasgdzong od pozwanego na
rzecz powodki kwote zadoséuczynienia obnizyt do 100 000 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od 1 lutego 2014 r., a w pozostatym zakresie jej
powodztwo o zadoséuczynienie oddalit (punkt Il a@); uchylit punkt 3 wyroku Sadu
Okregowego dotyczacy zasgdzenia renty i umorzyt w tym zakresie postepowanie
(punkt Il b); zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 5 oddalajgcym powddztwo w
pozostatym zakresie czesciowo, w ten sposob, ze: 1) z powddztwa Rzecznika
dziatajgcego na rzecz M. K. zasadzit od pozwanego na rzecz powodki 50 000 z
(punkt Il ¢ 1; 2) zasgdzit od pozwanego na rzecz powddki za okres od 1 wrzesnia
2014 r. do 30 listopada 2014 r. rente w kwocie 8 770 zt miesiecznie, ptatng do 10
dnia miesigca, z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku opdznienia
w ptatnosci (punkt Il ¢ 2); 3) zasagdzit od pozwanego na rzecz powodki 60 372 zt
z ustawowymi odsetkami za opdznienie: od kwoty 12.448,44 zt od 1 lutego 2014 r.
iod kwoty 47.923,56 zt od 14 pazdziernika 2014 r. (punkt Il ¢ 3); 4) uchylit

rozstrzygniecie co do oddalenia powddztwa o rente za okres od 1 grudnia 2014 r.



do 15 stycznia 2019 r. i umorzyt w tym zakresie postepowanie (punkt Il c 4);

a w pozostatym zakresie apelacje oddalit i orzekt o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy za wyjgtkiem ustalenia, ze w leczeniu powddki nie zastosowano
okotooperacyjnej antybiotykoterapii. Stwierdzit, ze Sgd Okregowy nie dostrzegt,
ze w toku wystuchania przedstawiciel Instytutu wyjasnit, ze podany powodce przed
zabiegiem Taromentin jest antybiotykiem i jego zastosowanie miesci sie w pojeciu
antybiotykoterapii okotooperacyjnej. Przyjgt takze, ze Sad Okregowy btednie

okreslit wysokos¢ uzyskiwanych przez powddke przed operacjg dochodow.

W pozostatym zakresie nie dopatrzyt sie podstaw do zakwestionowania
przeprowadzonej przez Sgd Okregowy oceny dowodow, w tym w zakresie w jakim
dotyczyta dowodu z opinii Instytutu. Miat na wzgledzie, ze opinia zostata wydana
przez wybitnych specjalistow, jej wnioski zostalty wyrazone w sposob stanowczy
i przekonujgco uargumentowane. Przedstawiciel Instytutu ustosunkowat sie takze

do zgtaszanych zastrzezen do opinii w toku wystuchania na rozprawie.

Wskazat Sgd Apelacyjny, ze z opinii jednoznacznie wynika, iz nie byto
podstaw do rozszerzenia zabiegu 0 wyciecie macicy, ponad uzgodniony
z pacjentkg zakres operacji, czego powiktaniem byto powstanie przetoki pochwowo-
pecherzowej. Przedstawiciel Instytutu wyjasnit, Ze chociaz uzasadnione byto
wyciecie lewego jajnika z uwagi na zmiany co do jego wygladu (schorzenie
stwarzajgce zagrozenie dla zycia), to skoro nie mozna byto w toku operacji ustalic,
czy jest to zmiana o charakterze nowotworowym, nie byto podstaw do rozszerzenia
zabiegu w trybie art. 35 ust. 1 u.z.l., takze o wyciecie macicy. Powddka nie zostata
bowiem przed operacjg poinformowana o mozliwym wycieciu macicy i nie wyrazita
na to zgody, a zabieg ten nie byt konieczny do ratowania jej zycia lub uchronienia
jej przed ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu. W takiej sytuacji nalezato
zaproponowac powodce przed operacjg wyciecie macicy wraz z przydatkami lub
tez dokonacC usuniecia macicy w toku drugiej operacji planowej, po uzyskaniu
Swiadomej zgody pacjentki. Sgd Apelacyjny wskazat, ze przeciwne wnioski nie
wynikajg z protokotu operacyjnego, a w dokumentacji nie wskazano takze wyniku

konsultacji o ktérej mowa w art. 35 ust. 1 zd. 2 u.z.l. Podkreslit, ze wymaganie od



lekarzy, by dokumentacja medyczna byta prowadzona w sposéb rzetelny

I wyczerpujacy nie jest nadmierne.

W konsekwencji Sgd Apelacyjny podzielit takze oceny prawne Sadu
Okregowego w zakresie odpowiedzialnosci deliktowej pozwanego za szkode

powddki, w tym takze w zakresie naruszenia jej praw pacjenta.

Stwierdzit, ze ciezar dowodu wykonania ustawowego obowigzku udzielenia
pacjentowi przystepnej informacji, poprzedzajgcej wyrazenie zgody na zabieg
operacyjny, spoczywa na lekarzu, przy czym sama aprobata pacjenta dokonania
zabiegu, uzyskana w sytuacji braku uprzedniego udzielenia mu przystepnej
informacji, nie moze by¢ traktowana jako zgoda w rozumieniu art. 32 i 34 u.z.l
Pozwanego obcigzat takze obowigzek wykazania, ze powodka udzielita zgody na

operacje w zakresie szerszym, niz wynikajgcy z jej przyznania.

Stangt na stanowisku, ze — zgodnie z art. 34 ust. 1 u.z.l. - pisemna zgoda
pacjenta zostata zastrzezona w formie ad probationem, a pozwany nie wykazat by
takg zgode uzyskat. Zeznania swiadkow lekarzy, ktorzy zajmowali sie powoddkag
podczas pobytu w szpitalu i przeprowadzali zabieg operacyjny uznat za
niewystarczajgce, skoro powddka kategorycznie zaprzeczyta, by wyrazita zgode na
zabieg operacyjny w ksztatcie w jakim zostat przeprowadzony oraz by uzyskata
peing i rzetelng informacje o zakresie planowanej operacji i zwigzanym z nig
ryzyku. Stwierdzit, ze zeznania powddki korespondujg z brakiem dokumentacji
medycznej potwierdzajgcej udzielenie jej na pisSmie wyczerpujgcej informacji
0 zakresie zabiegu i zwigzanym z nim powiktaniach oraz odebraniu od niej zgody

na operacje w planowanym ksztatcie.

Ustosunkowujgc sie do podniesionego w apelacji pozwanego zarzutu
dotyczgcego nieuprawnionego przyjecia, ze Rzecznik, jest uprawniony do
rozszerzenia powodztwa w sytuacji, gdy nie inicjowat procesu, a jedynie wstgpit do
juz toczgcego sie postepowania, wskazat Sgd Apelacyjny, ze Rzecznik istotnie
ztozyt w listopadzie 2015 r. oswiadczenie o wstgpieniu do juz toczgcego sie miedzy
stronami procesu. Nastepnie w toku rozprawy przeprowadzonej przed Sgdem
Okregowym 25 listopada 2015 r. wnidst o zasgdzenie od pozwanego na rzecz

powddki kwoty 50.000 zt tytutem zadoscuczynienia za naruszenie praw pacjenta,



10

a nastepnie ztozyt pismo procesowe, w ktorym w sposob formalny przedstawit

to zgdanie.

Sad Apelacyjny wskazat, ze zgodnie z art. 55 u.p.p., w sprawach w tym
przepisie wymienionych, Rzecznik moze z urzedu lub na wniosek strony zgdac
wszczecia postepowania i bra¢ udziat w toczgcym sie postepowaniu na prawach
przystugujgcych prokuratorowi. W ocenie tego Sgdu wskazane pismo Rzecznika
nalezato potraktowac jako pozew wniesiony na rzecz powddki na podstawie art. 55
pkt 2 u.p.p. Sgd Okregowy powinien zatem pozew ten wylgczy¢ do odrebnego
rozpoznania, a nastepnie potgczy¢ obie sprawy do tgcznego rozpoznania
i rozstrzygniecia. Sgd Okregowy rozpoznat natomiast tgcznie sprawy z obydwu
powodztw i z tej przyczyny Sad Apelacyjny sprostowat rubrum zaskarzonego

wyroku w sposob szczegoétowo okreslony w sentenciji.

W zakresie rozstrzygniecia dotyczgcego renty Sgd Apelacyjny uznat za
czesciowo uzasadnione zaréwno apelacje powodki, jak i pozwanego. Podzielit
podniesiony w apelacji pozwanego zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. przez
orzeczenie ponad zgdanie pozwu, uchylajgc w tym zakresie wyrok i umarzajgc w tej
czesci postepowanie. Sad Okregowy pomingt bowiem, ze powddka w pismie
procesowym z 20 stycznia 2015 r. ograniczyta zgdanie i w zwigzku z odzyskaniem
zdolnosci do pracy domagata sie renty wyréwnawczej w kwocie 8.800 zi

miesiecznie od 1 sierpnia 2013 r. do 30 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny uwzglednit natomiast apelacje powddki w zakresie w jakim
kwestionowata oddalenie powddztwa o rente za okres od 1 wrzesnia 2014 r. do
30 listopada 2014 r. Stwierdzit, ze Sgd Okregowy btednie ustalit, ze jej przecietne
wynagrodzenie z umowy zlecenia wynosito w okresie przed zabiegiem 3.739 zt
miesiecznie. Wskazat, ze z zaswiadczenia o wynagrodzeniu wynika, ze w okresie
trzech miesiecy wykonywania umowy zlecenia powodka uzyskata wynagrodzenie
w kwocie 8.770 zt netto miesiecznie. Gdyby w nastepstwie powiktan po zabiegu nie
utracita zdolnosci do pracy, mogtaby zatem uzyskiwa¢ wynagrodzenie w tej kwocie

do czasu, w ktérym nie odzyskata tej zdolnosci (30 listopada 2014 r.).

Wskazat, ze powddka domagata sie odszkodowania w kwocie 102.334,96 zt

wyjasniajgc, ze na te kwote sktada sie utracone wynagrodzenie w okresie 12
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miesiecy od zabiegu do operacji naprawczej przetoki w sierpniu 2014 r. W pozwie
powodka domagata sie natomiast renty poczynajgc od sierpnia 2014 r., co wobec
zgtoszenia zgdania zasgdzenia odszkodowania za okres do sierpnia 2014 r.
wigcznie, uzasadnia zgdanie zasgdzenia renty dopiero za okres od 1 wrzesnia
2014 r. do 30 listopada 2014 r. Przyjat, ze skoro powoddka dopiero we wrzesniu
2014 r. opuscita szpital po ostatecznej operacji przetoki, to okres rehabilitacji

i poszukiwania odpowiedniego zatrudnienia mégt trwac okoto dwéch miesiecy.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznat, ze zgdanie zasadzenia na rzecz
powddki odszkodowania byto uzasadnione w kwocie 104.161,98 zt, a nie jak przyjat
Sad Okregowy w kwocie 43.789,98 zt. Wskazat, ze powoddka w okresie od wrzesnia
2013 r. do sierpnia 2014 r. utracita dochody w kwocie 105.240 zt (12 X 8.770 z),
ktére pomniejszyt o zasitki (2.905,04 zi), co tgcznie dato kwote 102.334,96 zi.
Poniosta takze ustalone przez Sgd Okregowy wydatki w kwocie 1.827,02 zt.
W konsekwencji zmienit zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej powddztwo przez
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki dodatkowo odszkodowania w kwocie

60.372 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie.

Odnosnie do roszczenia o zadoscuczynienie przewidzianego w art. 445 § 1
k.c. oraz roszczenia o zado$Cuczynienie bedgce nastepstwem zawinionego
naruszenia praw pacjenta (art. 448 k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 u.p.p.) Sad Apelacyjny
stwierdzit, Zze majg one odmienny charakter, okreslajgc odrebne zasady
odpowiedzialno$ci sprawcow za inne czyny bezprawne. Sgd Okregowy wadliwie
zatem zasadzit na rzecz powoddki tgcznie zado$¢uczynienie z obu tytutdw, zamiast

okresli¢ i przyzna¢ powoddce sumy nalezne jej z obu tych tytutéw.

Podzielajgc w pemni stanowisko Sgdu Okregowego odnosnie naruszenia
praw powodki jako pacjenta Sad Apelacyjny przyjat, ze jest ono bardzo powazne
i uzasadnia przyznanie zado$cuczynienia w zadanej przez Rzecznika kwocie
50.000 zt. Odnosnie do zadosc¢uczynienia dochodzonego na podstawie art. 445 § 1
k.c. Sad Apelacyjny czesciowo uwzglednit apelacje pozwanego, natomiast apelacje

powddki w tym zakresie oddalit jako bezzasadna.

Okreslajgc nalezne z tego tytutu zadosc€uczynienie miat na wzgledzie, ze

u powodki wystgpity powazne dolegliwosci zwigzane z powstaniem przetoki
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pochwowo-pecherzowej, ktdrg udato sie usung¢ dopiero po ponad roku od zabiegu
operacyjnego. Pozwany odpowiada za ten stan rzeczy, skoro ustalono, ze w wyniku
przeprowadzenia bez zgody powodki operacji, stan jej zdrowia pogorszyt sie.
Podkreslit, ze powiktania stwierdzonego u powddki, u ktorej cata zawartosc
pecherza bez kontroli przedostawata sie¢ do pochwy i na zewnatrz, nie mozna
identyfikowaC z typowymi przypadkami nietrzymania moczu u kobiet. Powodka
przez ponad rok musiata nosi¢ pieluchy i znaczgco ograniczy¢ aktywnosc¢ zyciowa.
Ponadto, musiata poddac sie trzem operacjom naprawczym, co rowniez wigzato sie

z cierpieniami fizycznymi i psychicznymi.

Wskazat, ze powstanie przetoki byto powiktaniem po operacji usuniecia
macicy, na co powodka nie wyrazita zgody i do czego nie byto podstaw bez jej
zgody, skoro w swietle opinii Instytutu nie wystgpity okolicznosci, o ktérych mowa
wart. 35 ust. 1 u.zl. Podstawy takie zaistnialy jedynie w zakresie usuniecia
prawego jajnika. Na skutek wyciecia powddce macicy utracita ona zdolnos¢ do
macierzynstwa. Powddka w dacie zabiegu liczyta juz jednak 45 lat i miata juz jedno
dziecko. Nawet gdyby przyja¢, ze stan macicy powodki w dacie zabiegu mimo
wskazania przez biegtych, ze istnialy podstawy do zaproponowania powddce,
zajej zgodg usuniecia macicy w trybie operacji planowej, nie wykluczat
pozniejszego urodzenia dziecka, to poprzez zaptodnienie in vitro. Istotne jest takze,
ze zgromadzone w sprawie dowody nie potwierdzajg, by powddka planowata
jeszcze zajS¢ w cigze i posiadaC dzieci, czego w apelacji nie kwestionowata.
W konsekwencji krzywde powddki wynikajgcg z utraty zdolnos$ci do urodzenia
dziecka w wyniku usuniecia macicy bez jej zgody, Sgd Apelacyjny ocenit jako mniegj
dotkliwg niz w przypadku kobiety mtodszej, pozbawionej potomstwa i mogacej zajs¢
W cigze w naturalny sposob. Biorgc wszystkie te okolicznoéci pod uwage Sad

Apelacyjny uznat, ze odpowiednig kwotg zados¢uczynienia bedzie 100 000 zi.

Sad Apelacyjny nie znalazt takze podstaw do zakwestionowania
rozstrzygniecia Sadu Okregowego w zakresie ustalenia odpowiedzialnosci
pozwanego za skutki operacji z 28 sierpnia 2013 r. moggce wystgpi¢ w przysztosci.
Uznat, ze wszechstronna ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
uzasadniata przyjecie, ze powodka miata interes prawny - w rozumieniu art. 189

k.p.c. - w domaganiu sie takiego ustalenia, mimo zmian w biegu terminu
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przedawnienia dotyczgcych szkdd na osobie (art. 4421 § 3 k.c.). Miat na wzgledzie,
ze trudnosci dowodowe z biegiem lat narastajg, a przesgdzenie w sentencji wyroku
zasgdzajgcego swiadczenie odszkodowawcze o odpowiedzialnosci pozwanego za
szkody moggce powstac w przysziosci, zwalnia poszkodowanego z obowigzku
udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci podmiotu, na
ktorym taka odpowiedzialno$¢ juz cigzy. Podkreslit, ze skarzgcy w sposodb bardzo
lakoniczny i dowolny stwierdza, ze u powdodki nie ujawnig sie juz dalsze nastepstwa
deliktu, za ktory ponosi odpowiedzialno$¢. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna

przewidzie¢ i wykluczy¢ z catg pewnoscia, ze skutki takie nie wystgpig.

W skardze kasacyjnej pozwany zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego
w cafosci, wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1. naruszenie prawa materialnego:

1. art. 35 § 1 u.z.l. przez jego niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, iz zaniechanie
usuniecia powodce macicy podczas zabiegu nie grozitoby niebezpieczenstwem
ciezkiego rozstroju jej zdrowia, podczas gdy dotychczasowy wywiad powddki
i trzykrotne uprzednie interwencje chirurgiczne w obrebie miednicy wskazywaty
na wystepowanie istotnego ryzyka utraty zdrowia i wystgpienia jeszcze bardziej

dotkliwych powikian;

2. art. 415 w zw. z art. art. 445§ 1 w zw. z art. 444 § 1 zd. 1 k.c. przez ich btedne
zastosowanie i zasgdzenie zadoscuczynienia pienieznego pomimo braku ku
temu ustawowych przestanek, a nadto w kwocie nieadekwatnej do doznanej

przez powddke krzywdy i istotnie zawyzonej;

3.art. 444 § 1i 2 w zw. z art. 415 k.c. przez ich btedne zastosowanie pomimo,
iznie  zostaty  spetnione ustawowe przestanki odpowiedzialnosci
odszkodowawczej pozwanego, a w szczegolnosSci nie ponosi on winy za
zaistniate u powodki po przeprowadzeniu zabiegu operacyjnego powiktanie
w postaci przetoki pecherzowo - pochwowej, a takze za zaprzestanie

wykonywania przez nig pracy zarobkowej;
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4. art. 189 k.p.c. przez jego btedne zastosowanie w sytuacji, gdy brak jest podstaw
do uznania, iz powodka posiada interes prawny w domaganiu sie ustalenia
odpowiedzialnosci pozwanego na przyszios¢ za moggce ujawni¢ sie skutki
zabiegu, a nadto nie wystepujg u niej dalsze nastepstwa przeprowadzanego

zabiegu;
naruszenie przepiséw postepowania:

1. art. 55 pkt 2 u.p.p. w zw. z art. 7 k.p.c. i art. 60 k.p.c. przez ich niewtasciwe
zastosowanie i przyjecie w sposob nieuprawniony, iz Rzecznik, bedacy
uczestnikiem postepowania wystgpit w toku procesu z nowym roszczeniem
(ztozyt pozew) o zaptate na rzecz powddki zadoscuczynienia z tytutu
naruszenia praw pacjenta, podczas gdy z art. 55 pkt 2 u.p.p. nie wynika
uprawnienie do wytoczenia powodztwa, a nadto Rzecznik faktycznie dokonat
rozszerzenia powodztwa, do czego nie miat uprawnienia jako uczestnik
(nie zas strona) postepowania, co miato istotny wptyw na wynik sprawy,
bowiem doprowadzito do uznania przez Sad drugiej instancji uczestnika
postepowania za strone je inicjujgcg i w konsekwencji - do zasgdzenia na

rzecz powodki naleznosci w wysokosci i z tytutu przez nig niedochodzonych;

2. art. 321 § 1 k.p.c. przez orzeczenie ponad zgdanie pozwu i zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powodki kwoty 50 000 zt z tytutu zawinionego
naruszenia praw pacjenta, pomimo iz Rzecznik, ktéry wstgpit do toczgcego
sie postepowania nie miat uprawnienia do modyfikacji (rozszerzenia)
powoddztwa, nie wytoczyt odrebnego powddztwa o zaptate na rzecz powddki,
a sama powddka nie zgtosita w toku procesu zgdania zaptaty kwoty 50 000
zt tytutem zadosCuczynienia za naruszenie praw pacjenta, co miato istotny
wptyw na wynik sprawy, bowiem doprowadzito do zasgdzenia na rzecz

powddki naleznosci przez nig niedochodzonych;

3. art. 350 § 3 k.p.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie i sprostowanie rubrum
wyroku Sadu pierwszej instancji, mimo ze objeta sprostowaniem tres¢
sentencji wyroku nie miata charakteru btedu pisarskiego lub innej oczywistej
omytki, co miato istotny wptyw na wynik sprawy, bowiem doprowadzito do

uznania przez Sad drugiej instancji uczestnika postepowania za strone je
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inicjujgcg i w konsekwencji - do zasgdzenia na rzecz powodki naleznosci

przez nig niedochodzonych.

Rzecznik w odpowiedzi na skarge wniost o jej oddalenie i zasgdzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.

Powddka w odpowiedzi na skarge wniosta o jej oddalenie i zasgdzenie

kosztoéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy miat na wzgledzie, ze skarge kasacyjng przyjeta do
rozpoznania sedzia Sadu Najwyzszego, ktdéra zostata powotana do urzedu na
stanowisku sedziowskim przez Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztalttowanej w trybie okreslonej przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3, z pdzn. zm.), co zgodnie
z uchwatg Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r. podjetg w sktadzie potgczonych
Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych (BSA | — 4110-
1/2020), majgcg moc zasady prawnej, skutkuje sprzecznoscig tak uksztattowanego
sktadu sgdu - orzekajgcego po dniu wydania uchwaty - z przepisami prawa
w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. (pkt 1 i 3 oraz 54 uchwaty), (zob. takze wyrok
EPTC z 3 lutego 2022 r., Advance Pharma spétka z.0.0. v Polska, nr 1469/20).

Sad Najwyzszy miat jednak na uwadze, ze pozytywna decyzja procesowa
w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, warunkowana
stwierdzeniem publicznoprawnych okoliczno$ci przemawiajgcyc za merytorycznym
rozstrzygnieciem skargi przez Sad Najwyzszy (przyczyn kasacyjnych - art. 398° § 1
k.p.c.), nie konczy postepowania kasacyjnego i nie podlega badaniu w aspekcie
materialnym Ilub procesowym przez skitad Sadu Najwyzszego orzekajgcy o
zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej. Rozstrzygniecie to nie mogtoby w
konsekwencji rzutowac na ostateczny wynik postepowania kasacyjnego. Brak byto
zatem przeszkdéd proceduralnych do merytorycznego rozpoznania skargi
kasacyjnej. Czyni to bezprzedmiotowym potrzebe szczegdtowych rozwazan
dotyczgcych mocy wigzgcej tej uchwaty, mimo zmian stanu prawnego i wydania

orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego jej dotyczacych.
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Skarga kasacyjna pozwanego podlegata odrzuceniu w zakresie w jakim
zostata skierowana do punktu | zaskarzonego wyroku dotyczgcego orzeczenia
o sprostowaniu rubrum wyroku Sgdu Okregowego (art. 398°§ 2 i 3 k.p.c.). Tego
rodzaju rozstrzygniecie nie podlega bowiem zaskarzeniu skargg kasacyjng
(art. 398! § 1 k.p.c.).

Pozwany zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w cato$ci pomingt takze,
ze Sad Apelacyjny czesciowo uwzglednit jego apelacje i oddalit apelacje powodki.
Skarga kasacyjna podlega zatem odrzuceniu takze w czesci w jakiej dotyczy
punktu Il zaskarzonego wyroku w zakresie zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego
na skutek uwzglednienia apelacji pozwanego. W tej czesci orzeczenie Sgdu drugiej
instancji jest korzystne dla skarzgcego, a dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej,
podobnie jak innych srodkow zaskarzenia, uzalezniona jest od wykazania przez
skarzgcego interesu prawnego w zaskarzeniu orzeczenia, ktory uwarunkowany jest
wykazaniem pokrzywdzenia tym orzeczeniem (gravamen). Ocena pokrzywdzenia,
stanowigcego warunek dopuszczalnosci zaskarzenia, musi poprzedza¢ badanie
zasadnosci srodka zaskarzenia. Oznacza to, ze skarga kasacyjna pozwanego,
w tej czesci, jako niedopuszczalna na podstawie art. 3986 § 2 i 3 k.p.c. podlegata
odrzuceniu (zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego —
zasada prawna - z 15 maja 2014 r., lll CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

W pozostatym zakresie skarga kasacyjna podlega oddaleniu.

Nie zastugujg na uwzglednienie zarzuty zgtoszone w ramach pierwszej
podstawy kasacyjnej dotyczgce naruszenia art. 55 pkt 2 u.p.p. oraz art. 321 § 1
k.p.c., a takze art. 350 § 3 k.p.c. dotyczgce zasgdzenia na rzecz powddki kwoty
50 000 zt z powodztwa Rzecznika. Zgodnie z art. 55 u.p.p. w sprawach cywilnych
dotyczacych naruszenia praw pacjenta okres$lonych w ustawie o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta oraz przepisach odrebnych Rzecznik moze z urzedu lub
na wniosek strony zaréwno zgda¢ wszczecia postepowania (art. 55 pkt 1 u.p.p.)
oraz bra¢ udziat w toczagcym sie postepowaniu (art. 55 pkt 2 u.p.p.) na prawach

przystugujgcych prokuratorowi.

W analizowanej sprawie pozew wniosta powddka, natomiast Rzecznik zgtosit

swoj udziat w toczgcym sie juz postepowaniu na podstawie art. 55 pkt 2 u.p.p
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(k. 424). Na rozprawie przeprowadzonej przed Sgdem Okregowym 25 listopada
2015 r. petnomocnik Rzecznika — na podstawie art. 55 pkt 1 u.p.p. - zgtosit zgdanie
zasgdzenia na rzecz powodki kwoty 50 000 zt tytutem zadoscuczynienia za
naruszenia jej praw jako pacjenta (k. 435), co formalnie potwierdzit w pismie
procesowym z 23 maja 2016 r. ( k. 494 — 498).

Wbrew stanowisku skarzgcego Rzecznik zgtosit zatem w istocie odrebny
pozew o zaptate na rzecz powodki kwoty 50 000 zt tytutem zadosCuczynienia za
naruszenie praw pacjenta, a nie rozszerzyt zgdania zgtoszonego przez powodke.
Powodka w petni poparta to zgdanie (k. 515), natomiast pozwany wnidst o jego
oddalenie ze wzgledéw merytorycznych, wdajgc sie w tym zakresie w spor i nie
zgtaszajgc zadnych zastrzezen dotyczgcych uchybienia przepisom postepowania
w zwigzku z nadaniem biegu sprawie z powodztwa Rzecznika w ramach
postepowania z powddztwa powddki, w tym doreczenia mu odpisu pozwu
z zobowigzaniem do ustosunkowania (k. 517 -521). Utracit zatem uprawnienie do

powotywania sie na to uchybienie - w toku dalszego postepowania (art. 162 k.p.c.).

Zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. jest bezzasadny juz z tej przyczyny,
ze nie zostat powigzany z zarzutem naruszenia art. 391 § 1 k.p.c., mimo ze odnosi
sie do uchybienia, ktére miat popetni¢ Sad drugiej instancji. Niezaleznie od
powyzszego Rzecznik miat wynikajgce z art. 55 pkt 1 u.p.p. prawo do zgtoszenia
zgdania na rzecz powoddki i zgdanie takie przed Sgdem pierwszej instancji zgtosit
(k. 494 — 498), nie sposob zatem twierdzi¢, ze Sad drugiej instancji zasgdzajgc
kwote 50 000 zt z powddztwa Rzecznika na rzecz powddki orzekt ponad zgdanie
pozwu. Sad pierwszej instancji wadliwie natomiast zasgdzit t¢ kwote na rzecz
powodki z jej powddztwa, mimo ze to nie powodka, a Rzecznik zgtosit to zgdanie
na jej rzecz. Usuwajgc trafnie te wadliwos¢ — na skutek apelacji wniesionej przez
Rzecznika oraz pozwanego, Sad Apelacyjny zasgdzit na rzecz powoddki kwote

50 000 zt z powddztwa Rzecznika.

Zarzut naruszenia art. 350 § 3 k.p.c. jest bezzasadny, dotyczy bowiem
punktu | rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego, co do ktérego — z przyczyn wyzej
podniesionych — skarga kasacyjna zostata odrzucona. Ponadto, Sgd Apelacyjny

sprostowat rubrum wyroku Sagdu Okregowego w zakresie wystepujgcej w nigj
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niedoktadnosci przez wskazanie, ze Rzecznik wystepowat w sprawie w istocie
w charakterze powoda, o czym Swiadczy zgtoszenie przez niego zadania
zasgdzenia na rzecz powodki kwoty 50 000 zt tytutem zadosCuczynienia za
naruszenie jej praw jako pacjenta i czego Sgd Okregowy nie odnotowat w rubrum
swojego rozstrzygniecia, a nastepnie z naruszeniem art. 321 § 1 k.p.c. zasgdzit te
kwote na rzecz powodki nie z powodztwa Rzecznika lecz z jej powddztwa,
przyjmujgc wadliwie, Zze rozszerzenia powodztwa dokonata powddka. Sprostowanie
nie dotyczyto natomiast rozstrzygniecia merytorycznego o zgdaniach stron

zawartego w sentencji wyroku Sgdu Okregowego.

Uscislenie oznaczenia strony, ktora w istocie wystepowata w tym
charakterze w toku postepowania moze podlega¢ sprostowaniu na podstawie
art. 350 § 3 k.p.c. Sad drugiej instancji — wbrew stanowisku skarzgcego — moze
bowiem sprostowaé wyrok Sadu pierwszej instancji przez uscislenie oznaczenia
strony, jezeli istnienie niedoktadnosci wynika z oceny zakresu podmiotowego
i przedmiotowego rozstrzygniecia (zob. m.in. orzeczenie Sadu Najwyzszego
z 10 pazdziernika 1961 r., 4 CZ 90/61, OSN 1962/3, poz. 116; wyroki Sadu
Najwyzszego z 11 maja 2004 r., Il CK 307/03, niepubl.; z 3 grudnia 1998 r.,
I CKN 63/98, niepubl.; z 18 czerwca 1998 r., Il CKN 817/97, OSNC 1999, nr 1, poz.
16 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 grudnia 2001 r., | PZ 93/01, OSNP
2003, nr 24, poz. 597 i z 29 pazdziernika 1982 r., | PZ 7/82, OSNCP 1982, nr 10,
poz. 155).

W zwigzku z konstrukcjg podstaw skargi i argumentacjg przywotang na ich
uzasadnienie, przypomnienia wymaga - ze skarga kasacyjna jest instrumentem
stuzgcym do kontroli prawidtowos$ci stosowania i wyktadni prawa przez sad drugiej
instancji, a nie oceny prawidtowosci poczynionych przez ten Sad ustalen
faktycznych. Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany podstawg
faktyczng zaskarzonego orzeczenia, nie jest w nim dopuszczalne powotywanie
nowych faktéw i dowodow, a podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw, takze wtedy, gdy skarzgcy — tak, jak ma to
miejsce w rozpoznawanej sprawie - czyni to pod pozorem naruszenia prawa
materialnego (art. 398'% § 2 i 398 § 3 k.p.c.). Niedopuszczalne jest zatem

wykazywanie przez skarzgcego zasadnosci skargi na bazie hipotetycznej wersiji
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stanu faktycznego, ktéry — jego zdaniem - powinien by¢ w sprawie ustalony, gdyby
Sad Apelacyjny ocenit zgromadzone w sprawie dowody w sposoOb przez niego
oczekiwany (zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 1997 r.,
I CKN 359/97, niepubl. oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 18 marca 1999 r.,
| CKN 1056/97, niepubl.).

Przypomnienie to jest konieczne, poniewaz skarzgcy zgtaszajgc zarzuty
naruszenia art. 35 § 1 u.z.l. oraz art. 415 wzw. z art. 445§ 1w zw. z art. 444 § 1
zd. 1 k.c.,atakze art. 444 §1i2 wzw. z art. 415 k.c. i art. 189 k.p.c. zaktada, ze
powodka wyrazita zgode na zabieg operacyjny w przeprowadzonym ostatecznie
ksztafcie, a pozwany wypetnit wobec niej wszystkie spoczywajgce na nim obowigzki
informacyjne, co udowodnit w toku postepowania. Ponadto, usuniecie powddce
macicy w czasie zabiegu przeprowadzonego 28 sierpnia 2013 r. bylo w petni
uzasadnione, skoro grozito jej niebezpieczenstwo ciezkiego rozstroju zdrowia i nie
wystepujg u niej dalsze nastepstwa przeprowadzonego zabiegu uzasadniajgce

ustalenie odpowiedzialnosci na przysztosc.

Twierdzenie skarzgcego o braku potrzeby uzyskania zgody powddki na
wyciecie macicy z uwagi na dokonanie tej czynnosci w ramach art. 35 ust. 1 u.z.l,,
a takze o braku dalszych nastepstw tego zabiegu w kontekscie zarzutu naruszenia
art. 189 k.p.c. jest sprzeczne =z ustaleniami dokonanymi przez Sad Apelacyjny
w oparciu o dowdd z opinii Instytutu. Opiera sie ono na negowaniu wnioskéw tej
opinii, w tym w =zakresie przyjecia, ze prawidtowym postepowaniem byto
zaproponowanie powddce ewentualnej operacji wyciecia macicy w trybie planowym
po uzyskaniu uprzednio jej zgody, nie zaistnialo bowiem niebezpieczenstwo
zagrozenia zycia lub powstania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktore
uzasadniatoby wdrozenie odmiennego postepowania (k. 563-564, 666).
Prezentujgc stanowisko przeciwne skarzacy nie tylko domaga sie dokonania
odmiennej niz Sgdy meriti oceny dowodow, do czego Sad Najwyzszy nie jest
uprawniony w postepowaniu kasacyjnym, ale neguje takze uprawnienie powodki do
podjecia samodzielnej decyzji w tym przedmiocie, do czego nie ma podstaw

prawnych.
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Z kolei teza, ze powodka wyrazita zgode na =zabieg operacyjny
w przeprowadzonym ostatecznie ksztatcie, a pozwany wykonat prawidtowo
wzgledem niej obowigzek informacyjny, w tym wskazat na ewentualng koniecznos¢
poszerzenia jego zakresu oraz mozliwe powiktania zwigzane z planowang
operacjg, ktorych powodka byta w petni Swiadoma, jest oparty na sprzecznej
z ustaleniami Sadu Apelacyjnego ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym zeznan swiadkdéw, powddki i dokumentacji medycznej. Tego
rodzaju zarzuty uchylajg sie od kontroli Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym i jako takie nie mogg dowodzi¢ naruszenia, stanowigcych podstawe

skargi, przepiséw prawa materialnego.

Skarzagcy pomija takze, ze Sad Apelacyjny przyznajagc powddce
zado$c¢uczynienie w zwigzku z przeprowadzeniem u niej zabiegu wyciecia macicy,
nie negowat, ze zabieg ten zostat przeprowadzony technicznie prawidtowo.
Obarczyt tylko pozwanego odpowiedzialnoscia za konsekwencje tego zabiegu
(przetoka pochwowo-pecherzowa, utrata zdolnosci do urodzenia dziecka, leczenie
hormonalne) z uwagi na brak zgody powddki na jego przeprowadzenie. Ustalajgc
natomiast odpowiedzialnos¢ za szkody, ktdére mogg ujawnic¢ sie w przysztosci nie
przesadzit, ze taka odpowiedzialno$¢ sie zaktualizuje, bez potrzeby wykazania
przez powodke, ze doszto do pogorszenia jej stanu zdrowia, w sposob pozostajgcy
w zwigzku przyczynowym z zabiegiem z 28 sierpnia 2013 r. Okolicznos¢, ze szkody
takie sie do chwili obecnej nie ujawnity - wbrew stanowisku skarzgcego — nie

oznacza, Ze nie mogg one juz wystgpic, skoro biegli tego nie wykluczyli.

Z przytoczonych wzgledow zarzuty naruszenia art. 35 § 1 u.z.l. oraz art. 415
wzw. z art. 445 § 1w zw. z art. 444 § 1 zd. 1 k.c.,, atakze art. 444 §1i2 w zw.
zart. 415 k.c. nie zastugiwaly na uwzglednienie. W Swietle wigzgcej Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym podstawy faktycznej zaskarzonego
rozstrzygniecia istnialy bowiem podstawy do przepisania pozwanemu

odpowiedzialno$ci za szkode powddki.

Brak takze podstaw do zakwestionowania wysokosci przyznanego powddce
zadoscCuczynienia. W  orzecznictwie @ Sgdu  Najwyzszego  wyjasniono,

ze zadoscuczynienie przyznawane na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter
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kompensacyjny, stanowi sposob naprawienia szkody niemajgtkowej wyrazajgcej sie
krzywdg w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Zasadniczg
przestankg okreslajgcg rozmiar naleznego zadosCuczynienia jest zatem stopien
natezenia krzywdy w tym doznanych cierpien fizycznych i psychicznych, czas ich

trwania, nieodwracalnos$¢ nastepstw wypadku i inne podobne okolicznosci.

Niewymierny w petni charakter tych okolicznosci sprawia, ze sad przy
ustalaniu rozmiaru krzywdy, a tym samym wysokosci zados¢uczynienia ma pewng
swobode (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 8 wrzesnia 2017 r.,
Il CSK 842/16, niepubl. i z 28 lipca 2017 r., Il CSK 311/16, niepubl.). Zarzut
naruszenia art. 445 § 1 k.c. przez sad drugiej instancji wskutek zawyzenia
wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia pienieznego moze by¢ uwzgledniony
tylko w razie wykazania oczywistego naruszenia tych kryteriow przez sad drugiej
instancji (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z 15 wrzesnia 1999 r.,
[l CKN 339/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 58, z 12 pazdziernika 2000 r., IV CKN
128/00, niepubl., i z 8 sierpnia 2007 r., | CSK 165/07, OSNC — ZD 2008, nr C,
poz. 66).

Z analizy motywow zaskarzonego orzeczenia nie wynika, by Sgd Apelacyjny
wadliwie okreslit przestanki decydujgce o rozmiarze odpowiedniej sumy
zadoscCuczynienia lub  doprowadzit do dysonansu miedzy poprawnie
sformutowanymi przestankami w ujeciu ogdélnym, a zindywidualizowanymi
przestankami dotyczgcymi powodki, arbitralnie i dowolnie ksztattujgc wysokosc
zadosc¢uczynienia. Skarzgcy mimo postawienia zarzutu w tym przedmiocie, nie
przedstawit natomiast blizszej argumentacji przekonujgcej, ze zadoscuczynienie
zostato przyznane w kwocie nieadekwatnej do doznanej przez powodke krzywdy
i istotnie zawyzonej. Nie zgtosit takze zarzutu naruszenia art. 448 k.c., bedgcego
podstawg prawng przyznania powddce - na zgdanie Rzecznika - zados¢uczynienia
za naruszenie praw pacjenta. Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym
rozpoznaje natomiast skarge wytgcznie w granicach zaskarzenia i podstaw, nie

moze zatem wykraczaé poza ich granice (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Zarzut naruszenia art. 189 Kk.p.c. nie zastuguje na podzielenie.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze w sprawie o naprawienie

szkody wyniktej z uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia zasgdzenie
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okreslonego Swiadczenia nie wytgcza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnosci pozwanego za szkody moggce powstaC w przysziosci z tego
samego zdarzenia (zob. uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego —
zasada prawna — z 17 kwietnia 1970 r., Il PZP 34/69, OSNCP 1970, nr 12, poz.
217). Stanowisko to zostato podtrzymane takze po wejsciu w zycie art. 4421 § 3
k.c. (zob. m.in. uchwata Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2009 r., lll CZP 2/09,
OSNC 2009, nr 12, poz. 168 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 marca 2010 r.,
IV CSK 410/09, niepubl.).

Zmiana termindw przedawnienia oraz zapadniecie prawomocnego wyroku
przesgdzajgcego zasade odpowiedzialnosci pozwanego, nie jest zatem
dostateczng podstawg do przyjecia, ze powodka nie ma interesu prawnego
w ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanego na przysztosc. Interes prawny - o ktdérym
mowa w art. 189 k.p.c. — musi by¢ bowiem pojmowany elastycznie, a szkoda na
osobie ze swej istoty nie ma charakteru statycznego. Kolejny proces moze sie
toczy¢ nawet po uptywie dziesigtkow lat, co znaczgco zwiekszy trudnosci
dowodowe, a przesgdzenie w sentencji wyroku o odpowiedzialnosci pozwanego za
szkody mogace sie ujawni¢ w przysziosci bedzie zwalnia¢ powddke od obowigzku
udowodnienia istnienia wszystkich przestanek jego odpowiedzialnosci.

Z przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 398 k.p.c. Sad Najwyzszy
orzekt, jak w sentencji, a o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98 § 1i3iart. 99, w zwigzku z art. 391§ 1iw zw. z art. 3982 k.p.c., a takze
art. 55 u.p.p. w zwigzku z art. 106 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800, ze zm.) oraz § 2 pkt 5
i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcoéw prawnych (tekst. jedn. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265), réznicujgc wysokos¢ kosztéw naleznych powodom w zaleznosci od
wartosci  przedmiotu  zaskarzenia  zgtoszonych  przez nich  odrebnie

i kwestionowanych przez skarzgcego w postepowaniu kasacyjnym roszczen.



