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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

15 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 15 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M. O.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach | Wydziat Cywilny

z 3 lutego 2021 r., | ACa 639/20,

w sprawie z powodztwa E. |. i R. P.

przeciwko M. O.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki E. I. kwote 5.400 zi
(pie¢ tysiecy czterysta ztotych) z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opdoznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu
niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytutem kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Roman Trzaskowski Witadystaw Pawlak Karol Weitz

UZASADNIENIE
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Powodowie S. |. i J. |. pozwem z 30 sierpnia 2016 r. domagali sie zobowigzania
pozwanego M. O. do ztozenia o$wiadczenia woli, mocg ktérego pozwany przenidstby
na rzecz powodéw Y2 udziatu we wspdtwtasnosci nieruchomosci potozonej w O.,
gminie M., powiat K., oznaczonej jako dziatki nr (... ... ) I P ) I P ), dla ktorej
Sad Rejonowy w Czestochowie, Wydziat zamiejscowy w Ktobucku prowadzi ksiege
wieczystg KWnr (... ...). Wyrokiem z 26 lipca 2017 r. Sgd Okregowy w Czestochowie
uwzglednit powodztwo.

Sad ustalit, ze, umowg z 23 sierpnia 1993 r. zawartg w formie aktu
notarialnego  powodowie  S. i J. I.  darowali  corce E. O.
i jej mezowi M. O., pozostajgcym wéwczas w zwigzku maitzenskim, nieruchomosc¢
gruntowa, sktadajgca sie z dziatek nr (... ... ) I Yi(... ... ), dla ktérej Sgd Rejonowy
w Czestochowie, Wydziat zamiejscowy w Kitobucku prowadzi ksiege wieczystg KW
nr (... ...), ustanawiajgc przy tym na witasng rzecz stuzebnoS¢ osobistg
dozywotniego, bezptatnego mieszkania w catym domu mieszkalnym, a po
wybudowaniu nowego budynku w dwoch izbach z prawem korzystania z wszelkich
jego pomieszczen i urzadzeh stuzgcych do wspolnego korzystania mieszkancéw
domu. Przedmiot darowizny wszedt do majgtku wspolnego E. i M. O. na zasadach
wspolnosci majgtkowej matzenskiej. M. E. i M. O. zostato rozwigzane 4 sierpnia 2015
r. przez Sgd Okregowy w Czestochowie. Na skutek przeksztatcenia sie wspoélnosci
majgtkowej w ustroj rozdzielnosci majgtkowej pozwany stat sie wspdtwiascicielem
darowanej nieruchomosci w 2 czesci.

Sad Rejonowy w C. w sprawie o sygnaturze akt XI K [...] uznat, ze w okresie
od lipca 2012 r. do pazdziernika 2015 r. pozwany, bedgc pod wptywem alkoholu
znecat sie psychicznie nad swojg zong (a nastepnie bytg zong, z ktérg zamieszkiwat)
E. I. oraz dzieémi: A. I. i M. |. przez bezpodstawne wszczynanie awantur, w czasie
ktorych wyzywat bytg zone i ublizat jej, uzywajgc stdow powszechnie uznawanych za
obelzywe, zaktdcat spoczynek nocny, grozit pozbawieniem zycia, a takze znecat sie
fizycznie w ten sposdb, ze szarpat, popychat, wykrecat rece, dusit, E. |. oraz uderzyt
reka w twarz syna A. |., czym wyczerpat znamiona przestepstwa okreslonego w art.
207 §1 k.k. Wyrokiem z 1 grudnia 2016 r. sygn. akt XI K [...] Sgd Rejonowy w C. za

czyn ten wymierzyt pozwanemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z
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warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata.
Wyrokiem z 31 maja 2016 r. Sad Okregowy w C. zmienit powotany wyrok Sadu
Rejonowego w ten sposdb, ze umorzyt postepowanie w zakresie uderzenia rekg w
twarz syna A. |., wyeliminowat z opisu czynu przypisanego pozwanemu znecanie sie
psychiczne nad dzieémi i przyjgt czasokres czynu czas od stycznia 2013 r. do 20
wrzesnia 2015 r. i zamienit orzeczong kare pozbawienia wolnosci na kare 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. W
pozostatej czesci zaskarzony wyrok zostat zasadniczo utrzymany w mocy.
Powodowie darowali corce oraz jej mezowi M. O. nieruchomos¢, w ktorej
zamieszkiwali nadal wraz z pozwanym. Pozwany znecat sie nad swojg zong i
dzieémi. W obecnosci tesciow wielokrotnie ublizat swoim dzieciom i wyganiat tesciow
z domu, zabierat od nich pienigdze. Naduzywat alkoholu i wielokrotnie wszczynat
awantury trwajgce czasami catg noc i zaktocat tym samym cisze nocng. Tesciowie
byli Swiadkami awantur miedzy cérkg a jej mezem, panicznie bali sie agresiji ze strony
pozwanego, ktéry dopuszczat sie rowniez rekoczynow w stosunku do zony i syna A.
l., 13 czerwca 2026 r. powodowie skierowali do pozwanego oswiadczenie o
odwotaniu darowizny z propozycjg =zawarcia ugody =z powodu razgcej
niewdziecznosci wobec powoddw i ich corki. Przyjmujgc, ze okolicznos¢ znecania
sie pozwanego nad zong i dzieCmi potwierdzona zostata wyrokiem karnym z 1
grudnia 2016 r. Sagd Okregowy na podstawie art. 11 k.p.c. przyjgt swoje zwigzanie
odnos$nymi ustaleniami. Podkreslit, ze umowa darowizny wytwarza stosunek etyczny
miedzy darczyncg a obdarowanym i rodzi po stronie obdarowanego moralny
obowigzek wdziecznosci, ktorego pogwatcenie przez dopuszczenie sie ciezkich
uchybien, opatrzone jest przewidziang w art. 898 § 1 k.c. sankcjg prawng w postaci
mozliwosci odwotania darowizny. Razgca niewdziecznosé odnosi sie do takiego
zachowania obdarowanego polegajgcego na dziataniu lub zaniechaniu,
skierowanym bezposrednio lub nawet posrednio przeciwko darczyncy,
nacechowanego ztg wolg obdarowanego. Chodzi nie tylko o popetnienie
przestepstwa przeciwko zyciu, zdrowiu lub czci albo mieniu darczyncy, ale takze o
naruszenie przez obdarowanego spoczywajgcych na nim obowigzkéw, wynikajgcych

ze stosunkow rodzinnych (osobistych), tgczacych go z darczyncg. Darowizna moze
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zatem zosta¢ odwotana na podstawie art. 898 § 1 k.c. takze wtedy, gdy wysoce
naganne zachowanie obdarowanego skierowane jest bezposrednio przeciwko
osobie bliskiej darczyncy i dotyka jego odczu¢ w taki sposéb, ze usprawiedliwia
ocene postawy obdarowanego jako razgco niewdziecznej. Sgd ocenit, ze pozwany
dopuscit sie wobec powoddéw jako darczyncow razgcej niewdziecznosci, w
szczegolnosci przez brak jakiegokolwiek szacunku wobec nich, przez grozenie im i
ublizanie oraz wyrzucanie z domu. Powodowie byli ponadto Swiadkami ciggtych
awantur wszczynanych przez pozwanego, ktory znecat sie nad ich corkg i wnukami.
Wszelkie negatywne zachowania pozwanego niekorzystnie oddziatywaty na
powodow, ktorzy bali sie agresiji ze strony ziecia. Razgca niewdziecznosc¢ przejawiata
sie w popetnianiu czyndw godzgcych w dobra osobiste powodow takie jak czesc,
godnos¢ osobista, wolnosc¢ od leku o wiasne bezpieczenstwo. | bezpieczenstwo osob
bliskich, prawo do spokojnego i niezaktbconego hatasami zycia we wiasnym domu.
W ocenie Sgdu catoksztalt zebranego w sprawie materiatu dowodowego uzasadniat
przyjecie wniosku, ze odwotanie darowizny dokonane przez powoddéw byto
skuteczne, gdyz zachowania pozwanego wobec powoddéw i ich osob bliskich
cechowaty sie znacznym nasileniem ztej woli. Z tych wzgledow Sad uwzglednit
powodztwo. Apelacje od wyroku z 26 lipca 2017 r. ztozyt pozwany. Wyrokiem z 3
lutego 2021 r. Sgd Apelacyjny w Katowicach oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny uzupetit postepowanie dowodowe i dodatkowo ustalit, ze
16 sierpnia 2017 r. pozwany ztozyt do Prokuratury Rejonowej Czestochowa-Potnoc
w Czestochowie zawiadomienie o mozliwosci popetnienia przestepstwa na jego
szkode w postepowaniu sgdowym | C [...] w sprawie z powddztwa J. I. i S. |. oraz
przed wszczeciem tego postepowania przez uzycie przez blizej nieustalonego
sprawce w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dokumentu petnomocnictwa
materialnego z 13 czerwca 2016 r. i petnomocnictwa procesowego z 29 sierpnia 2016
r. wypetnionych niezgodnie z wolg mocodawcow J. |. i S. |, ewentualnie z
wykorzystaniem ich nieswiadomosci oraz wprowadzeniem ich w btagd co do
rozeznania przez nich przedsiebranego dziatania lub tez z podrobieniem podpiséw
wymienionych osob na przedmiotowych dokumentach w celu wyzbycia pozwanego
z posiadanego majatku tj. %2 udziatu we wspdtwtasnosci nieruchomosci potozonej w

O. KWnr (... ...). Sad Apelacyjny na podstawie dowodu z opinii biegtej i opinii
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zgromadzonych w postepowaniu karnym przyjat, ze brak podstaw do stwierdzenia,
ze powodowie w dacie sporzadzenia petnomocnictwa procesowego, tj. 13 czerwca
2016 r. wzglednie petnomocnictwa materialnego, tj. 29 sierpnia 2016 r. znajdowali
sie w stanie wytgczajgcym swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli. Tym samym Sad Okregowy nie znalazt podstaw, aby z tego powodu podwazac
skutecznos¢ petnomocnictw udzielonych przez powoddéw. Podzielajgc wniosek sgdu
pierwszej, ze w okolicznosciach sprawy istniaty podstawy do tego, aby powodowie
odwotali darowizne z powodu razgcej niewdziecznosci pozwanego Sad Apelacyjny
wywiodt, Zze wprawdzie wyrok karny stwierdzat popetnienie przestepstwa przez
pozwanego jedynie w stosunku do cérki powodow, ale dato to podstawe do uznania,
ze w sprawie spetnione zostaty przestanki odwotania darowizny dokonanej przez
powodow, cho¢ Sad Apelacyjny nie podzielit oceny sgdu pierwszej instanciji,
ze zachowanie pozwanego wzgledem powodow byto na tyle drastyczne, ze w relacji
do nich samych spetnialo warunek razgcej niewdziecznosci. Sad przyjat
jednoczesnie, ze darczyhcy nie przebaczyli pozwanemu i ztozyli oswiadczenie
o odwotaniu darowizny z dochowaniem terminu, o ktérym mowa w art. 899 § 3 k.c.,
jezeli zwazy sie, ze wyrok karny dotyczyt znecania sie przez pozwanego nad bliskimi
powodow w okresie od stycznia 2013 r. do 20 wrzesnia 2015 r., a o$wiadczenie
o odwofaniu darowizny ztozone zostato 13 czerwca 2016 r. Reasumujgc Sad
Apelacyjny oddalit apelacje, gdyz wprawdzie uznat, ze cze$¢ zachowan przypisanych
pozwanemu przez Sad pierwszej instancji nie mogta wprawdzie by¢ zakwalifikowana
jako razgca niewdziecznos¢, ale te ktére uznano za udowodnione (wzgledem oséb
bliskich powoddéw (ich corki i wnukéw) byty wystarczajgce do tego, aby oswiadczenie
darczyncow z 13 czerwca 2016 r. o odwotaniu darowizny uzna¢ za uzasadnione
i skuteczne i tym samym oddali¢ apelacje pozwanego jako bezzasadna.

Skarge kasacyjng od wyroku z 3 lutego 2021 r. ztozyt pozwany. Zarzucit
naruszenie art. 133 §1 w zwigzku z art. 11 iz art. 391 § 1 k.p.c., art. 233 §1 w zwigzku
zart. 385i z art. 391 §1 k.p.c., art. 233 §1, art. 227 w zwigzku z art. 286 i z art. 290
oraz z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 387 §2' pkt 1) k.p.c., art. 6 k.c. w zwigzku
z art. 232 k.p.c., art. 227 k.p.c. orz art. 310 k.p.c. w zwigzku z art. 391 §1 k.p.c.
i art. 387 § 2! k.p.c., a takze art. 898 §1 k.c. i art. 82 k.c., art. 5 k.c. Na tych
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podstawach wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi

Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zarzucajgc naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 11 iz art. 391 § 1 k.p.c.
skarzgcy wskazat, ze sad drugiej instancji miat dowolnie przyjg¢ na podstawie
prawomocnego wyroku skazujgcego zapadtego przeciwko skarzgcemu, ze mozna
z tego wyroku wywie$¢ wniosek, o razgcej niewdziecznosci skarzgcego wobec
powoddw, chociaz w wyroku tym uznano go za winnego jedynie tego, ze dopuscit sie
znecania wytgcznie wobec E. |, tj. corki powodow, a sgd miat nie wyjasni¢ w jaki
sposbb przetozyto sie to na razgcg niewdziecznos¢ wobec darczyncow. Zarzut ten
jest oczywiscie bezzasadny, albowiem z uzasadnienia wyroku sgdu Apelacyjnego
wynika wprost, ze uznat on znecanie sie przez pozwanego nad corkg i wnukami
powoddéw tj. wobec oséb im najblizszych za wyraz jego razgcej niewdziecznosci
wobec powoddw, przyjmujgc przy tym, ze chodzi w tym wypadku o zachowanie
pozwanego uderzajgce wprost w ich wiez w stosunku do corki i wnukdw.

Naruszenie art. 233 § 1 i art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 286 i art. 290 k.p.c.
zdaniem skarzgcego miato z kolei polega¢ na tym, ze sad drugiej instancji miat
dokona¢ dowolnej i wybiorczej a nie swobodnej oceny catoksztattu materiatu
dowodowego w zakresie stanu psychicznego powoddéw w chwili sktadania przez nich
oSwiadczen o odwotaniu darowizny. Ten z kolei zarzut nie moze odnies¢ skutku, gdyz
w postepowaniu kasacyjnym wykluczone sg wszelkie zarzuty dotyczgce oceny
dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.)

Wedtug skarzgcego naruszenie art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232
i z art. 387 § 2" pkt 1) k.p.c. miato natomiast polega¢ na obcigzeniu pozwanego
niekorzystnymi skutkami procesowymi wynikajgcymi z uptywu czasu i zwigzanymi
z tym trudnosciami dowodowymi co do ustalenia stanu psychicznego powodéw
w chwili sktadania przez nich oswiadczen o odwotaniu darowizny. O bezzasadnosci
tego zarzutu przesadza z kolei fakt, ze zmierza on posrednio do podwazenia ustalen
faktycznych poczynionych przez sady pierwszej i drugiej instancji w swietle ktérych

brak podstaw do stwierdzenia, ze powodowie skfadajgc oswiadczenia woli
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o odwotaniu darowizny dziatali w stanie wytgczajgcym swiadome powziecie decyzji
i swobodne wyrazenie woli. Tymczasem w postepowaniu kasacyjnym takie
podwazanie ustalen faktycznych jest réwniez wykluczone (art. 398" § 2
i art. 398 § 3 k.p.c.). Z tych samych powodow nie mogt odnie$¢ skutku zarzut
naruszenia art. 82 k.c., ktére miato polegac na jego niezastosowaniu, gdyz w ocenie
pozwanego darczyncy mieli jednak znajdowac sie w chwili sktadania oswiadczen woli
o odwotaniu darowizny w stanie wytgczajgcym sSwiadome powziecie decyzji
i swobodne wyrazenie woli, gdyz jest on oparty na stanie faktycznym projektowanym
przez pozwanego jako alternatywnym w stosunku do stanu ustalonego w sprawie.
W kolejnym zarzucie skarzgcy dopatrywat sie naruszenia art. 898 § 1 k.c. twierdzgc,
ze Sad Apelacyjny przyjat btedny poglad, ze wystarczajgce dla stwierdzenia razgcej
niewdziecznosci obdarowanego wzgledem darczyncow jest ustalenie,
ze obdarowany znecat sie nad osobg najblizszg dla powoddw, tj. ich cdrka.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego reprezentowane jest stanowisko, Ze okolicznoscig
Swiadczgcg o razgcej niewdziecznosci obdarowanego wzgledem darczyncy moze
by¢ takze krzywda darczyhcy wynikajgca z jego cierpien zwigzanych z sytuacja,
w ktorej — na skutek nagannych dziatan obdarowanego — znalazly sie osoby
najblizsze darczyncy (por. wyroki SN z 27 czerwca 2014 r., | CSK 493/13,
i z 6 sierpnia 2014 r. | CSK 592/13) Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela
to stanowisko i dodatkowo wskazuje ze w okolicznosciach sprawy razgcg
niewdziecznos¢ pozwanego wzgledem powodow nalezy rozpatrywac nie tylko przez
pryzmat przestepstwa popetnionego przez niego wzgledem cérki powodow,
lecz réwniez tego, ze pozostawali oni wprost narazeni na skutki jego nagannych
dziatan w zwigzku z faktem wspolnego zamieszkiwania pozwanego z bytg zong
w mieszkaniu, co do ktérego mieli oni zastrzezong w umowie darowizny mozliwosc
przebywania dla celéow zaspokajania swoich potrzeb mieszkaniowych. Zwrdcic
ponadto nalezy uwage na to, ze naganne zachowanie pozwanego wzgledem corki
powoddéw byto dla nich tym bardziej dotkliwe, ze stanowito ono razgce naruszenie
przystugujgcego im dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej z corka.

Pozwany zarzucit ponadto naruszenie art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie,
gdyz w jego ocenie odwofanie darowizny przez powodow, gdyby przyjgc,

ze rzeczywiscie zostato dokonane miato byC¢ sprzeczne z zasadami wspoétzycia
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spotecznego. Zarzut ten nie moze odnies¢ skutku, gdyz w okolicznosciach sprawy
sprzeczne z powotanymi zasadami byto zachowanie pozwanego w stosunku do bytej
zony, a nie motywowane wzgledem na to zachowanie pozwanego odwofanie
darowizny przez powodow.

Wobec bezzasadnosci wszystkich zarzutow kasacyjnych nalezato oddali¢
skarge kasacyjng pozwanego.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398" oraz art. 98 § 1i § 1! w zwigzku
z art. 108 § 1 orz z art. 391 §1 i z art. 3982" k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji.

[af]



