Il CSKP 655/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Ewa Stefanska
SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie ze skargi S. P.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Wotominie z dnia 28 kwietnia 2011 r., sygn. akt | Ns 595/10
wydanym w sprawie z wniosku Gminy Miasta M.

zudziatemB.M. , MW, W.W.,R.R,,P.R,,D.L,,R.R,,S.P.,J.J.,F. J.iM. S.
o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 lutego 2023 r.

w |zbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej uczestnika Gminy Miasta M.

od postanowienia Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z 6 lutego 2020 r., sygn. akt IV Ca 2361/19,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 18 wrzesnia 2015 r. Sad Rejonowy w Wotominie po
rozpoznaniu sprawy ze skargi S. P. o wznowienie prawomocnie zakonczonego
postepowania, toczgcego sie przed Sadem Rejonowym w Wotominie z wniosku
Gminy Miasta M. z udziatem B. M. , M. W.,, W.W.,,R.R,,P.R,,D.L,,R.R,, S. P., J.
J., F. J. 1 M. S. o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

postanowit uwzgledni¢ skarge o wznowienie postepowania w sprawie | Ns 595/10
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zakonczonego wydaniem prawomocnego postanowienia z 28 kwietnia 2011 r. i z
powodu niewaznosci postepowania uchyli¢ to postanowienie oraz oddalit wniosek
Gminy Miasta M. o stwierdzenie nabycia prawa wiasnosci nieruchomosci przez

zasiedzenie.

Postanowieniem z 6 lutego 2020 r. Sgd Okregowy Warszawa - Praga w
Warszawie oddalit apelacje Gminy Miasta M..

Sad drugiej instancji ustalit m.in.,, ze 20 maja 2010 r. Gmina Miasto M.
ztozyta wniosek o stwierdzenie nabycia z dniem 1 stycznia 2002 r. przez
zasiedzenie wtasnosci niezabudowanej nieruchomosci potozonej w M. przy ul. [...],
wykazanej na wypisie i wyrysie z mapy ewidencyjnej wydanym przez Staroste
Powiatu [...] 17 wrze$nia 2009 r. za numerem [...] , jako dziatka ewidencyjna [...] 0

powierzchni 4.537 m?, z obrebu [...].

Odpis wniosku inicjujgcego postepowanie wraz z zatgcznikami dla S. P.,
odpisy dalszych pism, odpis postanowienia o dokonaniu ogtoszeh oraz
zawiadomienia o terminach obu wyznaczonych w sprawie rozpraw byty kierowane
na adres wskazany we wniosku. Za kazdym razem korespondencja wracata po

dwukrotnym awizowaniu i byta uznawana za skutecznie doreczonag.

S. P. nie podjeta zadnej przesytki sgdowej w sprawie, bowiem w dniu
ztozenia wniosku nie zamieszkiwata juz pod adresem w nim wskazanym, ani nie
nosita nazwiska P.. Mieszkanie potozone w budynku przy ul. [...]. w W. sprzedata
10 stycznia 2007 r. i w przeciggu kilku dni wyprowadzita sie do wynajetego
mieszkania na [...]. Bedac po rozwodzie z H. S., nosita juz wowczas wytgcznie
nazwisko ,P.”. Od 15 lipca 2008 r. w ewidencji dziatalnosci gospodarczej
prowadzonej przez prezydenta miasta W. byt ujawniony jej adres zamieszkania
oraz dwa adresy wykonywania dziatalnosci gospodarczej - wszystkie odmienne niz
wskazany we wniosku. Co najmniej od 24 czerwca 2008 r. S. P. byta zameldowana
na pobyt staty pod adresem: ,ul. [...] m. [...], w W.”. Od kohca 2006 r. byta takze
wiascicielem zabudowanej budynkiem mieszkalnym nieruchomosci potozonej z M.
przy ul. [...], jednakze nigdy tam na state nie zamieszkata. W prowadzonej przez
Staroste [...] ewidencji gruntdw ujawnionym adresem jej zamieszkania jako

wiasciciela ostatniej z wymienionych nieruchomoséci az do 11 pazdziernika 2013 r.,



Il CSKP 655/22 3

byt lokal mieszkalny przy ul. [...]. w W., zas az do 8 sierpnia 2014 r. figurowata ona

w tej ewidencji pod nazwiskiem S. P..

Postanowieniem z 28 kwietnia 2011 r., w sprawie | Ns 595/10, Sad
Rejonowy w Wotominie stwierdzit, ze Gmina Miasto M. nabyta przez zasiedzenie z

dniem 1 stycznia 2002 r. wkasnos¢ przedmiotowej nieruchomosci.

Pod koniec wrzesnia 2013 r., od geodety wykonujgcego prace na rzeczonej
nieruchomoséci S. P. dowiedziata sie, ze dziatka ta stata sie wlasnoscig Gminy
Miasta M. wskutek stwierdzenia zasiedzenia. W dniu 1 pazdziernika 2013 r. S. P.
zapoznata sie w Sgdzie Rejonowym w Wotominie z aktami sprawy | Ns 595/10, w

tym z trescig orzeczenia konczgcego postepowanie.

W latach 1971-2009 podatek od nieruchomosci stanowigcej dziatke
0 numerze ewidencyjnym [...] nie byt ustalany z uwagi na brak danych adresowych
wiascicieli.

Na przestrzeni lat pieédziesigtych, szescdziesigtych, siedemdziesigtych
i osiemdziesigtych XX wieku nikt nie regulowat stanu prawnego przedmiotowej
dziatki za wyjgtkiem pasa przygranicznego przylegajgcego do granicy dziatki
oznaczonej numerem [...]. Dziatka byta wowczas porosnieta dzikg roslinnoscig
lesng. Dostep do niej byt swobodny od strony ulicy [...], totez okoliczni mieszkanhcy
spacerowali po tym terenie lub zbierali tam runo lesne. Jedynie na granicy z dziatkg

numer 5 istniato ogrodzenie posadowione przez S. R..

Od poczatku XXI wieku do 2013 r. nieruchomos¢ w dalszym ciggu byfa gesto

porosnieta roslinnoscig, za$ podtoze byto czesciowo podmokte.

W 2004 r. H. S., deweloper budujgcy osiedle doméw jednorodzinnych przy
ul. [...] w M., sytuujgc ogrodzenie dziatki numer [...], ktdrg nastepnie w 2006 r.
nabyta S. P., za namowg R. R. i poinformowany przez niego, iz wiasciciele
sgsiedniej dziatki prawdopodobnie zagineli w czasie drugiej wojny Swiatowe;,
przesunat linie ogrodzenia wzgledem ustalonej geodezyjnie granicy dziatki w ten
sposbb, ze zajgt czesS¢ obszaru dziatki numer [...] (obecnie stanowigcego czesc¢
dziatki oznaczonej numerem ewidencyjnym [...]1). Jednoczesnie przesunieto

rébwniez ogrodzenie dziatki nalezacej do R. R. powiekszajgc jej obszar kosztem
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dziatki numer [...]. O tych dziataniach poinformowana zostata S. P.. Ogrodzenie w

takim stanie jest usytuowane do dzisiaj.

W planie zagospodarowania przestrzennego wedtug stanu na 8 marca
2011 r. teren, na ktorym usytuowana byty nieruchomosc¢ byt przeznaczony pod

zabudowe mieszkaniowo-ustugowa.

Dnia 31 stycznia 2011 r. W. Spétka z 0.0. z siedzibg w M. zwrdcita sie do
Urzedu Miasta M. o wyrazenie zgody zajecia dziatki numer [...] z obrebu [...] w celu
dokonania odwiertdw geotechnicznych na potrzeby budowy nowej stacji
uzdatniania wody oraz przeprowadzenia wycinki mniejszych drzew i krzewow w
ramach pielegnacji. W dniu nastepnym Burmistrz Miasta M. wyrazit pisemng zgode
na dysponowanie tg dziatkg na prace zwigzane z wykonaniem odwiertow
geotechnicznych, jednoczesnie zobowigzujgc wnioskodawce do przywrdcenia

nieruchomosci do stanu poprzedniego niezwtocznie po wykonaniu tych prac.

W 2013 r. Gmina Miasto M. ustawita na nieruchomosci, co do ktorej uzyskata
tytut wikasnosci przez zasiedzenie, tabliczke informujgcg m.in., ze grunt stanowi jej

wiasnoseé.

Dnia 4 pazdziernika 2013 r. S. P. zlozyta w Urzedzie Miasta M. wniosek o
zbycie w trybie bezprzetargowym zaznaczonej na dotgczonej mapie czesci lub
ewentualnie catosci dziatki ewidencyjnej oznaczonej numerem |[...]1. Dnia 7 sierpnia
2009 r. Gmina skierowata do S. P. pisemne wezwanie do usuniecia naniesieh z
czesci dziatki nr [...]. W kolejnym pismie, ztozonym 4 listopada 2013 r. S. P.
poinformowata Burmistrza Miasta M. o istnieniu w jej przekonaniu przestanek do
wznowienia postepowania zasiedzeniowego, a ponadto zaprzeczyta jakoby
otrzymata wezwanie do usunigecia naniesien na dziatce nr [...]J1. W odpowiedzi na to

pismo Burmistrz podtrzymat dotychczasowe stanowisko.

Dnia 19 marca 2014 r. Burmistrz Miasta M. sporzgdzit pisemne wezwanie do
wydania Gminie Miasta M. czesci dziatki ewidencyjnej [...]. S. P. otrzymata pismo
najpézniej 1 kwietnia 2014 r. i w tym dniu udzielita pisemnej odpowiedzi,
odmawiajgc wydania czesci nieruchomosci z powotfaniem sie na wadliwosc
stwierdzonego na rzecz Gminy zasiedzenia z uwagi na naruszenie przepiséw

prawa skutkujgcych niewaznoscig postepowania.
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Sad Okregowy uznat, ze Sgd Rejonowy nie popetnit Zadnego btedu uznajac,
iz doreczenia dokonywane skarzgcej w sprawie | Ns 595/10 byly wadliwe
i nieskuteczne. Podstawowym warunkiem skutecznosci zastepczego doreczenia
jest, aby adresat mieszkat istotnie pod wskazanym adresem. Brak adnotaciji
operatora pocztowego, ze adresat nie mieszka pod wskazanym adresem lub
wyprowadzit sie, nie sankcjonuje wadliwego doreczenia. Ewidencja gruntow, ani
ewidencja podatkowa nie jest zrodtem informacji o miejscu zamieszkania oséb
fizycznych. Zostaty stworzone dla innych celéw. Dane pochodzgce z ewidenc;ji
gruntéw nie dajg pewnosci co do prawidtowosci adresu zamieszkania wtasciciela
dziatki, gdyz wpis ewidencyjny, co do osoby wiasciciela danej nieruchomosci nie
korzysta z domniemania prawdziwosci, tak jak wpisy, ktorych dokonuje sie
w ksiegach wieczystych (rekojmia wiary publicznej ksigg wieczystych).
W przepisach procedury cywilnej, inaczej niz w przypadku rejestrow sgdowych czy
ewidencji dziatalnosci gospodarczej, nie przewidziano tez dla uczestnikow zadnego
rygoru zwigzanego z nieujawnieniem w tych rejestrach aktualnego miejsca
zamieszkania. Nie wprowadzono tez Zzadnej fikcji doreczenia zastepczego na
adresy wskazane w tych rejestrach. Wobec braku prawidtowego okreslenia adresu,
korespondencja kierowana do uczestniczki w sprawie | Ns 595/10 nie mogta zostac
doreczona w sposob zastepczy (art. 139 § 1 k.p.c.), ani nie mogta zostac
pozostawiona w aktach ze skutkiem doreczenia (art. 136 § 2 k.p.c.). Pomijajgc juz,
ze w tamtym czasie nie nosita juz nazwiska ,P.”, ktére po rozwodzie zmienita na
P

Sad drugiej instancji wskazat, ze dokonanie ogtoszen o toczacym sie
postepowaniu w trybie art. 609 § 2 k.p.c., nie zwalniato Sgdu orzekajgcego
w sprawie | Ns 595/10 z obowigzku prawidtowego doreczania uczestniczce odpisu

whniosku i pozostatych pism procesowych oraz zawiadomien o terminach rozpraw.

W ocenie Sgdu Okregowego dowiedzenie sie przez strone o postanowieniu
oznacza, zgodnie z art. 407 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., uzyskanie przez strone
informacji nie tylko o samym fakcie jego wydania, lecz takze o jego tresci, f{j.
sposobie  rozstrzygniecia sprawy, dopiero bowiem znajomo$¢ sposobu
rozstrzygniecia sprawy pozwala stronie podjgé decyzje co do ztozenia skargi

0 wznowienie postepowania. Z akt sprawy | Ns 595/10 wynika, ze skarzgca
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zapoznata sie z aktami 1 pazdziernika 2013 r. Wowczas uzyskata petng wiedze
0 sposobie rozstrzygniecia tej sprawy oraz o tym, ze doreczenia dla niej byty

dokonywane na nieaktualny adres zamieszkania

Sad drugiej instancji uznat, ze w rozpatrywanej sprawie bezspornym byto, ze
w 2004 r. H. S., sytuujgc ogrodzenie dziatki numer [...], ktdrg nastepnie w 2006 r.
nabyta S. P., za namowg R. R. ipoinformowany przez niego, iz wtasciciele
sgsiedniej dziatki prawdopodobnie zagineli w czasie drugiej wojny sSwiatowej,
przesunat linie ogrodzenia wzgledem ustalonej geodezyjnie granicy dziatki w ten
sposob, ze zajagt czesS¢ obszaru przedmiotowej nieruchomosci, a ogrodzenie w
takim stanie jest usytuowane do dzisiaj. Sama skarzgca konsekwentnie twierdzi, ze
dgzy do uzyskania tytutu witasnosci tej czesci nieruchomosci na swojg rzecz, w tym
dazy do jej zasiedzenia. Rosci wiec sobie prawo do czesci przedmiotowego gruntu.
Ewentualne czynnosci podejmowane przez Gmine, jako wiasciciela tej
nieruchomosci, np. o charakterze windykacyjnym, mogtyby uniemozliwi¢ jej nabycie

tego prawa. Interes prawny S. P. nie budzi watpliwosci.

Zdaniem Sagdu Okregowego Sad Rejonowy nie dopuscit sie zadnego
naruszenia uznajgc, ze w sprawie | Ns 595/10 sad orzekajgcy winien dokonywac
wszelkich doreczen na aktualny adres zamieszkania S. P., zas uchybienie tej
powinnosci, zaistniate w wyniku wskazania btednego adresu skarzgcej przez
wnioskodawce, skutkowato naruszeniem normy art. 139 § 1 w zw. z art. 135 § 1
k.p.c., a z przyczyn powyzej opisanych takze pozbawieniem mozliwosci dziatania, o
ktérej mowa w art. 401 pkt 2 k.p.c., co spowodowato niewaznosé postepowania i
uzasadniato wznowienie postepowania, a w konsekwencji uchylenie postanowienia
z 28 kwietnia 2011 r., na podstawie art. 412 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i ponowne
orzeczenie co do istoty sprawy.

W ocenie Sgdu Okregowego Sad Rejonowy prawidtowo uznat tez, ze
w rozpatrywanej sprawie nie zaistniaty przestanki do stwierdzenia, ze Gmina Miasto

M. nabyta przez zasiedzenie wiasnosc¢ przedmiotowej nieruchomosci.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt skargg kasacyjng uczestnik Gmina Miasta

M., zarzucajgc:
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1. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 510 § 1 k.p.c. przez przyjecie za
Sadem pierwszej instancji, ze skarzgca — S. P. jest zainteresowang w
sprawie o zasiedzenie przedmiotowej dziatki;

2. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 139 § 1 w zw. z art. 135 § 1
k.p.c. oraz w zw. z art. 20 ust. 2 pkt 1 i 2, art. 21 ust. 1, art. 22 ust. 2 i art. 48
ust. 1 pkt 5 i ust. 2 ustawy 17 maja 1989 r. - Prawo geodezyjne
i kartograficzne (tempus regit actum tekst jedn. Dz. U. z 2005 r., Nr 240, poz.
2027 ze zm., dalej: ,prawo geodezyjne”) przez uznanie, ze ewidencja
gruntow i budynkow nie jest Zrodtem informacji 0 miejscu zamieszkania osob
fizycznych i w konsekwencji tego nieuznanie skutecznosci zastepczego
doreczenia skarzgcej zawiadomienia o posiedzeniach w postepowaniu
zakonczonym  prawomocnym  postanowieniem Sadu  Rejonowego
w Wotominie z 28 kwietnia 2011 r;

3. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 524 § 1 w zw. z art. 401 pkt 2
k.p.c. przez niewfasciwe uznanie dopuszczalnosci zastosowania przez Sad
pierwszej instancji tych przepisow w sytuacji, gdy S. P. nie speia
ustawowych warunkoéw bycia uczestnikiem postepowania zakohnczonego
prawomocnym cyt. postanowieniem z 28 kwietnia 2011 r.;

4. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 412 § 1 i 2 k.p.c. przez jego
zastosowanie pomimo braku zaistnienia podstaw do wznowienia
postepowania zakonczonego cyt. postanowieniem z 28 kwietnia 2011 r.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia w catosci zaskarzonego
postanowienia i poprzedzajgcego go postanowienia Sgadu Rejonowego

w Woltominie i przekazania sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna okazata sie nieuzasadniona.

Stosownie do art. 510 § 1 k.p.c., zainteresowanym w sprawie jest kazdy,
czyich praw dotyczy wynik postepowania. Istnienie interesu prawnego jest
kazdorazowo poddawane ocenie sgdu, ktory na tle okolicznosci sprawy bada, czy

wynik postepowania bezposrednio lub choéby posrednio wplywa na prawa
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podmiotu, ktory jest Ilub powinien byC¢ uczestnikiem postepowania (zob.
postanowienie SN z 22 marca 2019 r., IV CSK 440/17).

W innym miejscu wskazano, ze w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia
posiadacz zalezny jest zainteresowanym w rozumieniu art. 510 k.p.c. (zob. uchwate
SN z 18 grudnia 1974 r., 1ll CZP 88/74, OSNC 1976, nr 1, poz. 4).

W uzasadnieniu wskazanej powyzej uchwaty podkreslono m.in., ze przepisy
regulujgce postepowanie o stwierdzenie zasiedzenia nie okreslajg kregu
zainteresowanych, odsytajgc w tym zakresie, zgodnie z systematykg ksiegi drugiej
kodeksu, do art. 510 § 1 k.p.c., zawierajgcego ustawowg definicje osoby
zainteresowanej. Wediug tego przepisu zainteresowanym w sprawie jest kazdy,
czyich praw dotyczy wynik postepowania. Brak w tym przepisie jakiegokolwiek
ograniczenia oraz dyrektywy interpretacyjnej wskazuje na szerokie ujecie tego
terminu w tym rozumieniu, ze - lege non distinguente - zainteresowanym jest nie
tylko ten, czyich praw wynik postepowania dotyczy w sposob bezposredni; do
wziecia udziatu w sprawie uprawnia takze interes posredni, taki jaki istnieje przy
interwencji ubocznej niesamoistnej. Tylko takie bowiem rozumienie interesu
wytgcza w postepowaniu nieprocesowym dopuszczalnos$¢ interwencji ubocznej
zarébwno samoistnej, jak i niesamoistnej. Przy takiej wyktadni pojecia
,Zainteresowanego" nalezy przyjac, ze w postepowaniu o stwierdzenie zasiedzenia
zainteresowanymi bezposrednio sg: dotychczasowy wiasciciel oraz ten, kto
twierdzi, ze nieruchomosé zasiedziat, natomiast jako posrednio zainteresowani
mogg wzig¢ udziat np. osoby, ktére majg rzecz w posiadaniu z tytutu umowy

dzierzawy, uzytkowania czy na innej podstawie prawne;.

Nie powinno by¢ zadnej watpliwosci, ze w okolicznosciach rozpoznawanej
sprawy S. P. legitymowata sie interesem prawnym statuujgcym jg w charakterze
zainteresowanego, a nastepnie uczestnika. Jezeli Gmina domagata sie nabycia
witasnosci przedmiotowej nieruchomosci przez zasiedzenie, a jednoczesnie S. P.
zgtosita taki wniosek do czesci tej nieruchomosci, to ewidentnie byla ona
zainteresowang w sprawie i to w sposob bezposredni. Wniosek Gminy stanowit
niejako zgdanie konkurencyjne w odniesieniu do czesci nieruchomosci. Wskazano

bowiem powyzej, ze do grona zainteresowanych bezposrednio w postepowaniu o
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stwierdzenie zasiedzenia, nalezg m.in. ci, ktorzy twierdzg, Zze nieruchomosé

zasiedzieli.

Wypis z rejestru gruntdow jest dokumentem urzedowym Kkorzystajgcym
z domniemania zgodnosci jego tresci ze stanem rzeczywistym, bowiem zgodnie
z trescig art. 244 § 1 k.p.c. dokument urzedowy stanowi dowdd tego co zostato
wnim urzedowo =zaswiadczone. Jednak nie znaczy to, ze domniemanie
prawdziwosci odnosi sie do catej zawartej w nim tresci. Natomiast to, co jest objete
domniemaniem wynika z zakresu uprawnienia organu sporzgdzajgcego taki
dokument oraz zawartych w nich danych. Dlatego tez dane z ewidencji nie sg
podstawg ustalania stanu wtasnosci nieruchomosci, a danych o wiascicielu,
zawartych w wypisie z ewidencji nie obejmuje domniemanie prawdziwosci z art.
244 § 1 k.p.c. Dokument taki ma odtwodrczy i techniczny charakter oraz zasadnicze
znaczenie dla oznaczenia nieruchomosci, a nie ustalenia prawa witasnos$ci (zob.
postanowienie SN z 14 kwietnia 2021 r., | CSKP 58/21).

Moc wigzaca (,zaswiadczajgcg") majg zapisy ujete w art. 20 ust. 1 prawa
geodezyjnego, natomiast informacje wymienione w art. 20 ust. 2 tego prawa sg
jedynie odtworcze. Dlatego tez dane z ewidencji nie sg podstawg ustalania stanu
wiasnosci nieruchomosci, a danych o witascicielu, zawartych w wypisie z ewidencji
nie obejmuje domniemanie prawdziwosci z art. 244 § 1 k.p.c. (zob. wyrok SN
z 4 marca 2010 r., | CSK 456/09).

W rezultacie dane dotyczgce miejsca zamieszkania lub siedziby oso6b
wymienionych w pkt 1, tj. wiascicieli, a w odniesieniu do gruntow panstwowych
i samorzgdowych - innych oséb fizycznych lub prawnych, w ktérych wiadaniu
znajdujg sie grunty i budynki lub ich czesci (art. 20 ust. 2 pkt. 1 i 2 prawa
geodezyjnego), nie korzystajg z domniemania prawdziwosci, a wiec nie stanowig
przesgdzajgcego zrodta informacji na ten temat. Tezy tej nie podwaza tres¢ art. 48
ust. 1 pkt 5 prawa geodezyjnego, zgodnie z ktérym kto wbrew przepisom art. 22
ust. 2 i 3, bedgc obowigzany do zgtoszenia zmian danych objetych ewidencjg
gruntéw i budynkow, nie zgtosi ich do wtasciwego organu w ciggu 30 dni od dnia
powstania zmian albo bedgc obowigzany dostarczy¢ dokumenty niezbedne do

wprowadzenia zmian w ewidencji gruntow i budynkdéw nie dostarczy ich, podlega
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karze grzywny. Zagrozenie sankcjg prawnokarng (wykroczeniowg) ma tylko to
znaczenie, ze okreslone osoby majg obowigzek zgtaszania odpowiednich danych,
pod rygorem poniesienia stosownej odpowiedzialnosci. Jednakze, po pierwsze
zagrozenie takie nie swiadczy o tym, ze dane te rzeczywiscie sg aktualne, po
drugie zas, dane te nie pochodzg od podmiotu prowadzgcego ewidencje gruntow

I budynkow, ale od osoby trzeciej.

W rezultacie informacje niemajgce charakteru urzedowego, nie mogag
stanowi¢ miarodajnego zrédta informacji o miejscu zamieszkania danej osoby. Tym
bardziej, ze skoro informacje te pochodzg od witascicieli badz innych oséb
fizycznych lub prawnych, w ktérych wiadaniu znajdujg sie grunty i budynki lub ich
czesci, to miejsce zamieszkania osoby fizycznej — gdyz z takg sytuacjg mamy do
czynienia w niniejszej sprawie — nalezy interpretowaé zgodnie z trescig art. 25 k.c.,
a ktory stanowi, ze miejscem zamieszkania osoby fizycznej jest miejscowos$c,

w ktorej osoba ta przebywa z zamiarem statego pobytu.

Zatem o0 miejscu zamieszkania rozstrzyga catoksztalt okolicznosci,
a mianowicie ,zejscie sie stanu faktycznego przebywania z zamiarem takiego
przebywania” (zob. P. Nazaruk [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red.
J. Ciszewski, LEX/el. 2023, teza 7 do art. 25).

Niewatpliwie, od miejsca zamieszkania nalezy odrozni¢ zameldowanie.
R&zni sie ono od miejsca zamieszkania przede wszystkim tym, Zze jest pojeciem
z zakresu prawa administracyjnego, dotyczy konkretnego lokalu mieszkalnego oraz
powstaje w wyniku dopetnienia okreslonych formalnosci. Zameldowanie pod danym
adresem nie przesgdza o miejscu zamieszkania w rozumieniu prawa cywilnego, ma
jednak znaczenie przy ustalaniu istnienia przestanek wskazanych w art. 25 (zob. A.
Lutkiewicz-Rucinska [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Balwicka-Szczyrba,
A. Sylwestrzak, Warszawa 2022, teza 3 do art. 25).

Skoro ustawodawca postuzyt sie w prawie geodezyjnym (konkretnie w art. 20
ust. 2 pkt 2) pojeciem miejsca zamieszkania, to brak podstaw, aby inaczej to
pojecie pojmowac, niz stanowi o nim art. 25 k.c., w szczegdlnosci aby zrownywac je
z zameldowaniem. Wobec tego tym bardziej, wpisy w ewidencji gruntow

i budynkéw, obejmujgce miejsce zamieszkania wiascicieli bgdz innych oso6b
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fizycznych, w ktorych wiadaniu znajdujg sie grunty i budynki lub ich czes$ci, nie
moga by¢ wigzgcym zrodiem informacji, wywotujgcym skutki na gruncie
postepowania cywilnego w zakresie skutecznosci doreczen, skoro o miejscu
zamieszkania rozstrzyga — jak wskazano powyzej - catoksztatt okolicznosci,
a mianowicie ,zejScie sie stanu faktycznego przebywania z zamiarem takiego
przebywania”. Wprawdzie kryterium oceny, czy istnieje animus manendi, nie
stanowi wiec wola wewnetrzna osoby fizycznej, ale sposdb przebywania tej osoby
w danej miejscowosci (zob. A. Lutkiewicz-Rucinska [w:] Kodeks cywilny..., teza
1 do art. 25), to jednak wola danej osoby ma znaczenie, cho¢ tylko wowczas, gdy
zostanie zamanifestowana. Prowadzi to jednak do wniosku, ze wskazanie miejsca
zamieszkania w ewidencji gruntéw i budynkdéw, uzaleznione jest jednak od
postepowania danej osoby (przebywanie) i jej woli (zamiar statego pobytu),

parametréow zmiennych w czasie.

Niezasadnos¢ dwdch pierwszych zarzutéw sformutowanych w petitum skargi
kasacyjnej sprawia, ze zarzuty zawarte w punktach 3 i 4 petitum tej skargi, nie

wymagajg analizy. Wznowienie postepowania byto bowiem uzasadnione.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3984 k.p.c., oddalit
skarge kasacyjna.



