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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Ewa Stefanska
SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powoédztwa ,T.” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
przeciwko K. G.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 lutego 2023 r.

w |zbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z 6 marca 2020 r., sygn. akt | AGa 43/19,

oddala skarge kasacyjng.

UZASADNIENIE

,T.” Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w G. wniosta o zasgdzenie od
K. G. 235 902,50 zt z ustawowymi odsetkami od 1 stycznia 2009 r., a nastepnie
rozszerzyta powodztwo do 10 997 571,03 zt.

Wyrokiem z 21 listopada 2018 r. Sgd Okregowy w Lublinie oddalit powddztwo.
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Wyrokiem z 6 marca 2020 r. Sgd Apelacyjny w Lublinie oddalit apelacje

powodki.

Sad drugiej instancji ustalit, ze pozwany do 16 lipca 2009 r. figurowat
w rejestrze jako wspdlnik spofki, a w okresie od dnia rejestracji w KRS do 25 lutego
2009 r. jako prezes zarzadu spofki. Drugim cztonkiem zarzgdu w tym okresie byt W.
Z.. W sktad rady nadzorczej spotki w tym okresie wchodzili T. G., T. Z. i A. G.. Kapitat
zaktadowy spotki wynosit 1 000 000 zt. T. Z. jest siostrg pozwanego i zong W. Z.. A.
G.jestcorkag T. G..

W okresie petnienia przez pozwanego funkcji prezesa zarzadu obowigzywat
tekst umowy spotki uchwalony przez zgromadzenie wspolnikéw 16 grudnia 2003 r.
Zgodnie z § 18 zarzad sktadat sie z jednego Ilub wiekszej liczy cztonkéw
powotywanych uchwatg na czas nieokreslony przez zgromadzenie wspolnikdw
sposrod wspolnikow lub spoza ich grona. Jezeli zarzad spétki jest jednoosobowy, to
do skladania os$wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majgtkowych
i niemajgtkowych oraz podpisywania w imieniu spoétki uprawniony jest prezes
zarzadu, zas$ w przypadku zarzgdu wieloosobowego uprawnieni sg dwaj cztonkowie
zarzadu tacznie, albo jeden czionek zarzadu tgcznie z prokurentem. Wobec spotki
cztonkowie zarzadu podlegajg ograniczeniom ustanowionym w kodeksie spotek
handlowych, w niniejszej umowie oraz w uchwatach zgromadzenia wspolnikow. Na
zaciggniecie kredytu Ilub innych zobowigzan o podobnym charakterze przy
przekroczeniu kwoty rownej dwukrotnej wartosci kapitatu zaktadowego spoftki
u jednego kredytodawcy, zarzad obowigzany jest uzyska¢ zezwolenie rady
nadzorczej. Zgodnie z § 26 umowy spotki zarzgd mogt rozporzgdzaé prawami
i zaciggaC zobowigzania przewyzszajgce wysokosC kapitatu zaktadowego bez

ograniczen.

W dniu 14 kwietnia 2005 r. zarzad spotki w osobach pozwanego i W. Z. zawart
z Bankiem Spotkg Akcyjng w W. umowe dotyczaca transakcji terminowych i
pochodnych. Do umowy tej pozwany i W. Z. 12 maja 2005 r. podpisali list
informacyjny upowazniajgcy pozwanego do jednoosobowego reprezentowania
spotki w sprawach zwigzanych z transakcjami terminowymi i pochodnymi, a

nastepnie oswiadczenie z 6 grudnia 2005 r. o poddaniu sie przez spétke egzekucji w
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zakresie zobowigzan wynikajgcych z transakcji terminowych i pochodnych do 2 250
000 zt.

W dniu 26 kwietnia 2007 r. spotka reprezentowana przez zarzad w osobach
pozwanego i W. Z. zawarla z M. R. umowe ustug konsultacji w zakresie

racjonalizacji przychodéw i kosztéw finansowych spofki.

W dniu 9 sierpnia 2007 r. zarzad spotki w osobach jak wyzej zawart z Bankiem
Spoétkg Akcyjng w W. umowe ramowg nr [...] w sprawie warunkow zawierania i
realizacji transakcji rynku finansowego w Banku S.A. Zatgcznikiem do tej umowy byto
oswiadczenie zarzgdu o poddaniu sie egzekucji zaptaty z tytutu transakcji rynku
finansowego do 7 500 000 zt.

Terminowe transakcje wymiany walutowej byly zlecane przez powodke od
2005 r. Stuzyty one zabezpieczeniu réznic kursowych. Konkretne transakcje zlecat
pozwany. Cztonek rady nadzorczej i faktyczny jej przewodniczacy T. G. wiedziat o
dokonywaniu tych transakgcji. Wiedzieli o nich rowniez W. Z. i pozostali cztonkowie

rady nadzorczej.

Straty na terminowych transakcjach wymiany walutowej powddka
odnotowywata tez w 2007 r. Na skutek ponoszonych strat w trzecim kwartale 2008 r.
zarzad spofki po konsultacji z doradcg finansowym M. R. postanowit powiadomic o

nich rade nadzorcza.

Strata spotki w jej dziatalnosci za 2008 r. w wyniku prowadzenia terminowych

transakcji wymiany walutowej przekroczyta 8 000 000 zt.

W dniu 5 lutego 2009 r. zgromadzenie wspolnikow odwotato dotychczasowy
zarzad w skiadzie K. G. i W. Z., i powotato nowy zarzad w osobie W. Z. .

Jednoczesnie podjeto uchwate zezwalajgcg na sprzedaz udziatbw pozwanemu.

W dniu 22 maja 2009 r. rada nadzorcza wystgpita do pozwanego i W. Z. z

pytaniami odnosnie powstatej straty w spétce.
W. Z. odpowiedziat na nie pismem z 22 czerwca 2009 r.

W zwigzku ze zgromadzeniem wspolnikow zaplanowanym na 25 czerwca
2009 r., pozwany 24 czerwca 2009 r. wystosowat do zarzgdu spotki pismo, w ktérym

przedstawit ocene podejmowanych w stosunku do niego dziatan.
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W dniu 25 czerwca 2009 r. J. G. (gtdwna ksiegowa) il. A. (zastepca gtdbwnej
ksiegowej) ztozyly wspodlne oswiadczenie odnosnie zakazu wydanego przez
pozwanego udzielania informacji osobom trzecim. W dniu 9 lipca 2009 r. kazda z
nich osobno rozwineta poprzednie oswiadczenie. Oswiadczenia te zostaty ztozone
na prosbe T. G. Zgromadzenie wspolnikéw 25 czerwca 2009 r. odmowito udzielenia
absolutorium pozwanemu i W. Z. oraz podjeto uchwate o ich odpowiedzialnosci
odszkodowawczej w zwigzku z poniesiong przez spotke stratg i o reprezentowaniu

spotki w tej sprawie przez rade nadzorcza.

W dniu 8 pazdziernika 2009 r. zgromadzenie wspolnikow podjeto miedzy
innymi uchwate o zmianie § 26 umowy spotki przez nadanie mu brzmienia:
,fozporzgdzanie prawem lub zacigganie zobowigzan do swiadczen o wartosci
dwukrotnie przewyzszajgcej wartos¢ kapitatu zaktadowego nie wymaga uchwaty

wspolnikéw lecz uchwaty rady nadzorcze;j”.

W dniu 30 listopada 2011 r. powddka nadata do Sgdu Rejonowego w Ostrowie
Wielkopolskim wniosek o zawezwanie pozwanego do préby ugodowej zaptaty 10 509
494,70 zt odszkodowania za szkode. Postepowanie to zakonhczyto sie 18 maja

2012 r., gdy na rozprawie Sad stwierdzit, ze do ugody nie doszto.

W dniu 21 lutego 2012 r. powodka zawarta z W. Z. ugode sgdowg w
przedmiocie jego odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Z powodu realizacji

warunkéw ugody, okreslona w niej kwota nie byta egzekwowana przez powddke.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zbedne byto przeprowadzanie dowodu z opinii
biegtego na okolicznos¢ wynikow terminowych transakcji wymiany walutowe;
dokonanych przez pozwanego i wyliczenia wartosci wynikajgcych z nich strat nie
tylko z uwagi na brak pozostatych przestanek do uwzglednienia powodztwa, ale juz
z uwagi na to, ze wyniki te zostaty przedstawione w zestawieniach transakcji
w oparciu o dokumenty ztozone przez banki i nie byty zakwestionowane przez strone
powodowg. Z kolei wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego ,w celu
zweryfikowania w jakim zakresie zlecane przez pozwanego terminowe transakcje
wymiany walutowej zabezpieczaty powddke przed ryzykiem zmiany kurséw walut
oraz czy w jakim rozmiarze zlecane przez pozwanego terminowe transakcje wymiany

walutowe] potrzebe zapewnienia bezpieczenstwa kursowego przekraczaty oraz czy
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nie byly zbedne badz nadmiernie ryzykowne dla powodki” zostat oddalony przez Sad
Apelacyjny na podstawie art. 381 k.p.c. Tego rodzaju teza dowodowa zostata po raz
pierwszy sformutowana przez powddke dopiero w apelacji. Niewatpliwie kwestia ta
byta sporna pomiedzy stronami i wymagata dowodzenia juz w postepowaniu przed
Sagdem pierwszej instancji i nie byto zadnych przeszkdd, aby juz wowczas zgtosi¢ ten

wniosek dowodowy.

W ocenie Sgdu drugiej instancji w sprawie nie zostaty spetnione wszystkie
przestanki wymienione w art. 293 § 1 k.s.h. pozwalajgce na przypisanie pozwanemu
odpowiedzialnosci za szkode spétki. O ile strona powodowa wykazata sam fakt
poniesienia strat na skutek transakcji czynionych przez pozwanego, to brak jest
podstaw do uznania, ze zawarcie przez niego tych umoéw nastgpito sprzecznie
z prawem lub postanowieniami umowy spotki - tego rodzaju przestanki nie zostaty
wykazane. Powddka upatrywata podstaw bezprawnosci w tym, Zze pozwany
dokonywat transakcji bez zgody organow spoétki oraz, ze przekroczyt swoje

uprawnienia, gdyz czynit to hazardowo.

Sad Apelacyjny wskazat, ze zlecanie przez pozwanego terminowych
transakcji wymiany walutowej nie nalezato do kategorii czynno$ci, ktére wymagatyby
zgody wspolnikéw lub rady nadzorczej. W kontek$cie brzmienia umowy spétki
bezprzedmiotowa jest analiza charakteru terminowych transakcji wymiany walutowej
(a takze uméw ramowych) pod kagtem kwalifikaciji ich jako czynnosci zobowigzujgcych
lub rozporzadzajgcych, skoro w czasie dokonywania spornych transakcji umowa
przewidywata w § 26, ze zarzad moze dokonywac czynnosci rozporzgdzajgcych
i zobowigzujgcych przekraczajgcych wysokos¢ kapitatu zakladowego bez
ograniczen, czyli nie jest wymagana uchwata wspolnikow, o jakiej mowa w art. 230
k.s.h. Z tych samych wzgledéw zbedna byta analiza z tego punktu widzenia
charakteru oswiadczen o poddaniu sie egzekucji do kwot przekraczajgcych

dwukrotnosc¢ kapitatu zaktadowego.

Sad drugiej instancji wskazat, ze wysokos¢ swiadczenia przekraczajgcego
dwukrotnos¢ kapitatu zaktadowego miata znaczenie w Swietle § 18 ust. 8a umowy
spotki, ktéra przewidywata wymog zgody rady nadzorczej na zaciggniecie kredytu

lub innych zobowigzan o podobnym charakterze przy przekroczeniu tej kwoty. Nie
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ulega watpliwosci, ze zawarcie samych uméw ramowych ani zlecanie terminowych
transakcji wymiany walutowej nie stanowito zaciggniecia kredytu. Nie ma tez podstaw
do przyjecia jakoby byty to zobowigzania o podobnym charakterze. Z kolei poddanie
sie egzekucji byto oswiadczeniem akcesoryjnym do umowy ramowej i nie ma

powodow, aby dokonywac jego analizy jako odrebnej czynno$ci.

Sad Apelacyjny zgodzit sie, ze gdyby przyjac, iz podejmowane przez cztonka
zarzagdu dziatania zwigzane z korzystaniem z w imieniu spotki z réznych
instrumentow finansowych miaty charakter czysto hazardowy lub spekulacyjny, to
wykraczatoby to poza jego uprawnienia do prowadzenia spraw i reprezentacji spotki
(art. 201 § 1 k.s.h.) i nalezatoby uznac¢ je za bezprawne w rozumieniu art. 293 k.s.h.
Jednakze taki charakter dziatan pozwanego nie zostat wykazany. Nie ulega
watpliwosci, ze co do zasady terminowe transakcje wymiany walut sg dopuszczalng

czynnoscig bankowg i sg zgodne z prawem.

Zdaniem Sadu drugiej instancji pozwany byt co do zasady uprawniony do
dokonywania zleceh terminowych transakcji wymiany walutowej, aby zapewnic
powodce tzw. bezpieczenstwo kursowe i z tych wzgledow nie mozna z goéry
stwierdzi¢, ze wszystkie przeprowadzone przez pozwanego transakcje byty zbedne,

wykraczaty poza potrzeby powodki, a tym bardziej, ze byty hazardowe.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powoddka stusznie zauwaza, ze Sad Okregowy
nie dokonat analizy faktycznych potrzeb zakupu walut przez powddke, ani zakresu
koniecznych terminowych transakcji wymiany walutowej w celu zabezpieczenia
réznic kursowych, itp., jednakze wynika to stad, ze powddka nie zaoferowata
niezbednego dowodu to umozliwiajgcego - opinii biegtego. Powdd nie zaoferowat
w stosownym czasie dowodu z takiej opinii i tym samym nie wykazat bezprawnosci
w dziataniu pozwanego oraz szkody pozostajgcej w zwigzku przyczynowym z takim

dziataniem - przestanek z art. 293 § 1 k.s.h.

Sad drugiej instancji uznat, ze co do ewentualnej szkody wynikajgcej
z transakcji zakonczonych do 28 listopada 2008 r. nastgpito przedawnienie.
Transakcje dokonywane przez pozwanego zostaty zakonczone w 2009 r.ido 2015 r.,
gdy po raz pierwszy roszczenie o te kwote zostato zgtoszone przed Sadem, uptynety

ponad 3 lata. Ponadto, wezwanie do proby ugodowej nastgpito juz po uptywie terminu
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przedawnienia wiekszosci dochodzonych w niniejszej sprawie roszczen. Ujawnienie
danych o negatywnych efektach terminowych transakcji wymiany walutowej
dokonywanych przez pozwanego i ich duzym rozmiarze nastgpito wobec cztonka
zarzadu powddki — W. Z. najpdzniej 28 listopada 2008 r. Tym samym co do tych
strat, ktére powstaty z transakcji zakonczonych do 28 listopada 2008 r. rozpoczat sie
wowczas bieg przedawnienia i 28 listopada 2011 r. nastgpito ich przedawnienie. Bieg
ten nie zostat przerwany przez zawezwanie do proby ugodowej, gdyz nastgpito to juz

po uptywie przedawnienia - 30 listopada 2011 r.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyta skargg kasacyjng powddka, zarzucajgc:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 293 k.s.h. przez jego niewtasciwg, zbyt
waskg wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza czionka zarzgdu na podstawie tego przepisu moze
zaistnie¢ tylko w razie wykazania naruszen konkretnych, sprecyzowanych
przepisow prawa lub umowy spofki; wzglednie, ze transakcje dokonywane
przez cztonka zarzgdu miaty charakter ,czysto hazardowy lub spekulacyjny”,
gdy tymczasem przepis ten przewiduje odpowiedzialnos¢ z tytutu
nienalezytego petnienia funkcji w organie, konstrukcyjnie zbiezng
z odpowiedzialnos$cig kontraktowg; a wystarczajgce dla przypisania cztonkowi
zarzadu odpowiedzialnosci bedzie wykazanie obiektywnie nieprawidtiowego
zarzadu nad spotkg i dokonywanie transakcji nieuzasadnionych ekonomiczne,
z przekroczeniem granic ryzyka ekonomicznego;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 293 § 1i § 2 k.s.h. w zw. z art. 6 k.c.
przez sprzeczng z ww. przepisami inwersje ciezaru dowodu i bezpodstawne
przyjecie, ze powddka powinna wykaza¢ pozwanemu winge oraz brak
zados$c¢uczynienia wzorcowi staranno$ci piastuna organu spotki wg art. 293 §
2 k.s.h.; pomimo niezakwestionowanego w postepowaniu udowodnienia przez
powodke szkody w wielkich rozmiarach, spowodowanej bezposrednio
samodzielnymi zachowaniami pozwanego, ktéry z uwagi na rozmiary szkody
zawinit niedochowaniem nalezytej starannosci wymaganej od zarzgdu spétki;

3. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 201 § 1 k.s.h. przez btedng
interpretacje, ze dokonywanie przez pozwanego terminowych transakcji

wymiany walutowej, niebedgcych przedmiotem dziatalnosci statutowej spotki
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i w rozmiarze przekraczajgcym potrzebe jej zabezpieczenia przed ryzykiem
walutowym, pozostawato w zakresie zwyktego zarzgdu spotka;

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 297 k.s.h. przez jego niewtasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze powodowa spoétka powzieta wiedze o szkodzie
i osobie obowigzanej do jej naprawienia w chwili, gdy doszto do ujawnienia
faktu ponoszenia znacznych strat na transakcjach wobec W. Z. (drugiego
cztonka zarzadu), co zdaniem Sgdu Apelacyjnego miato miejsce najpdzniej
28 listopada 2008 r.;

naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 278 w zw. z art. 227 k.p.c. przez
ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na niedopuszczeniu dowodu z opinii
biegtego ze wzgledu na btedng teze dowodowa; w sytuacji gdy wniosek
o przeprowadzenie tego dowodu zgtosity obie strony, a powddka wskazywata,
ze wniosek ten stuzy m.in. ,wykazaniu przyczyn straty powoda” oraz
~wykazaniu podstaw odpowiedzialnosci pozwanego”, zas zdaniem Sadu
Apelacyjnego dowod ten byt istotny dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz
przesgdzenie o odpowiedzialnosci pozwanego wymagato wiadomosci
specjalnych;

6. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 381 k.p.c. przez pominiecie
dowodu z opinii biegtego jako zgtoszonego rzekomo w postepowaniu
apelacyjnym, podczas gdy dowdd ten zostat zgtoszony juz w postepowaniu
przed Sgdem pierwszej instancji (i to przez obie strony), zas sytuacja, w ktérej
sformutowana przez powddke teza dowodowa byta - zdaniem Sadu
Apelacyjnego - btedna czy tez nieprecyzyjna nie jest rownoznaczna z brakiem
zgtoszenia wniosku dowodowego w ogole i nie uzasadnia pominiecia dowodu
na zasadzie art. 381 k.p.c.;

naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 278 § 1 w zw. z art. 227 oraz art.
316 § 1 k.p.c., albowiem pomimo ustalenia, ze ocena rozmiaru ryzyka
stosowania terminowych transakcji wymiany walutowej wraz z analizg
wynikow tej oceny moze dostarczy¢ ustalenia faktow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy wedtug art. 227 k.p.c., co wymaga wiadomosci
specjalnych w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c., Sad drugiej instancji oddalit

wniosek powodki o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego.
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We wnioskach skarzgca domagata sie uchylenia w cato$ci zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, a w przypadku uznania,
ze wystgpity przestanki takze uchylenia w catosci orzeczenia Sgdu pierwszej instanciji
i przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia temu Sadowi; ewentualnie
uchylenia w cato$ci zaskarzonego wyroku i orzeczenia co do istoty sprawy przez

uwzglednienie powodztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna okazata sie nieuzasadniona.

Chybione okazaty sie zarzuty naruszenia przepisow postepowania wskazane
w punktach 5, 6 i 7 petitum skargi kasacyjnej. Wszystkie zmierzaty do wykazania, ze

Sad ad quem btednie postgpit nie dopuszczajgc dowodu z opinii biegtego.

Skarzgca jednoznacznie wskazata, ze dowdd taki byt juz zawnioskowany
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i to przez obie strony. Dodata, ze btedna czy
tez nieprecyzyjna teza dowodowa nie jest rbwnoznaczna z brakiem zgtoszenia
wniosku dowodowego w ogodle i nie uzasadnia pominiecia dowodu na zasadzie art.
381 k.p.c.

W tym miejscu nalezy przypomniec, ze Sad drugiej instancji podkreslit m.in.,
ze zbedne byto przeprowadzanie dowodu z opinii biegtego na okoliczno$¢ wynikow
terminowych transakcji wymiany walutowej dokonanych przez pozwanego
i wyliczenia wartosci wynikajgcych z nich strat przede wszystkim z uwagi na to, ze
wyniki te zostaty przedstawione w zestawieniach transakcji w oparciu o dokumenty
ztozone przez banki i nie byly zakwestionowane przez strone powodowq. Z kolei
wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego ,w celu zweryfikowania w jakim
zakresie zlecane przez pozwanego terminowe transakcje wymiany walutowe]
zabezpieczaly powddke przed ryzykiem zmiany kurséw walut oraz czy w jakim
rozmiarze zlecane przez pozwanego terminowe transakcje wymiany walutowej
potrzebe zapewnienia bezpieczenstwa kursowego przekraczaty oraz czy nie byty
zbedne bgdz nadmiernie ryzykowne dla powddki” zostat oddalony na podstawie art.
381 k.p.c. Tego rodzaju teza dowodowa zostata po raz pierwszy sformutowana

dopiero w apelacji. Niewatpliwie kwestia ta byla sporna pomiedzy stronami
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i wymagata dowodzenia juz w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji i nie

byto Zadnych przeszkdd, aby juz woéwczas zgtosic¢ ten wniosek dowodowy.

Niewatpliwie sama skarzgca przyznaje, ze wyniki oceny dokonanej przez
biegtego mogtyby postuzy¢ ustaleniu faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
wedtug art. 227 k.p.c. Tymczasem, zgodnie z art. 232 zd. 1 k.p.c., to strony sag
obowigzane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodzg skutki
prawne. Wobec tego powodka byta zobowigzana przedstawi¢ odpowiedni materiat
dowodowy na poparcie swoich twierdzen. Ustawodawca nie rozréznia w tym zakresie
dowodow o wiekszej badz mniejszej mocy dowodowej. Pomimo, ze dowdd z opinii
biegtego uznawany jest za szczegolny srodek dowodowy, to mimo wszystko podlega
ocenie jak kazdy inny dowdd na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. oraz podlega rygorom

gromadzenia materiatu dowodowego.

Ponadto nalezy przypomnie¢, ze wprawdzie aktualnie art. 235! k.p.c. wprost
stanowi, ze we wniosku o przeprowadzenie dowodu strona jest obowigzana
oznaczy¢ dowod w sposob umozliwiajgcy przeprowadzenie go oraz wyszczegolnié
fakty, ktére majg zosta¢ wykazane tym dowodem, to takze przed wprowadzeniem tej
regulacji jednoznacznie przyjmowano, ze we wniosku dowodowym powinien byc¢
okreslony $rodek dowodowy i wskazana teza dowodowa, co wywodzono m.in. z art.
236 k.p.c.

W rezultacie, tylko i wytgcznie wniosek dowodowy o okreslonej tezie
dowodowej moze by¢ oceniany jako stuzgcy do poczynienia ustalen faktycznych
w konkretnej sprawie. Nie dotyczy to tylko opinii biegtego. Zgtoszony dowdd np.
z zeznan sSwiadka na okreslone okolicznosci, rowniez nie moze byc¢ ,uniwersalnym”
srodkiem dowodowym stuzgcym ustaleniu faktéw w zaleznosci od przyjetej przez
strone strategii prowadzenia danego procesu. Nie mozna bowiem pomija¢, ze
zgdanie pozwu powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej, ktérg Sady
orzekajgce sg zwigzane, a przeprowadzone postepowanie dowodowe powinno
stuzy¢ wykazaniu prawdziwosci tej podstawy. W konsekwencji, skoro dany fakt jest
istotny z punkty rozstrzygniecia konkretnej sprawy, to stosowny materiat dowodowy

powinien by¢ wskazany w bezposredniej bliskosci przywotania tej okolicznosci.
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Niewatpliwie, w mys$l art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze dopusci¢ nowe
fakty i dowody, ale tylko wowczas, jezeli strona nie mogta ich powofac
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, albo ze potrzeba ich powotania
wynikta pdzniej. Sgd ad quem przekonujgco wyjasnit, ze w okolicznosciach niniejsze;j
sprawy zadna z tych przestanek nie zaistniata. Od poczatku bowiem spér dotyczyt
kwestii, na temat ktérych mogtby wypowiedzieé sie biegty, a nadto skarzgca zdawata
sobie z tego sprawe. Tym niemniej zawnioskowata dowodd z opinii biegtego na
okolicznosci w istocie bezsporne. W rezultacie, Sgd Apelacyjny nie mégt uznac, ze
strona nie mogta powotaé tego dowodu o wtasciwej tezie w postepowaniu przed

sgdem pierwszej instancji, albo ze potrzeba jego powotania wynikta poznie;j.

Brak byto réwniez przestanek do inicjatywy dowodowej z urzedu w tym
zakresie. Warto w tym miejscu zawrzeC szerszg wypowiedz, a mianowicie, ze
w niektérych wypadkach ustawa naktada na sgd obowigzek przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego (np. w sprawie o ubezwitasnowolnienie). W innych
wypadkach, sgd moze powota¢c dowdd z opinii biegtego z urzedu. Bedzie to
uzasadnione w sytuacji wysokiego uprawdopodobnienia zasadnosci dochodzonego
roszczenia oraz gdy w ocenie sgdu stanowcze ustalenie spornego faktu, istotnego
dla rozstrzygniecia sprawy, wymaga przeprowadzenia dodatkowego dowodu z opinii
biegtego, niewskazanego przez strone (por. np. wyroki SN: z 5 wrzesnia 2008 r.,
| CSK 117/08 i z 19 kwietnia 2007 r., | CSK 27/07, OSNC-ZD 2008, nr 1, poz. 25).
Niepowotanie przez sgd z urzedu dowodu z opinii biegtego nie stanowi w zasadzie
naruszenia art. 232 zd. 2 k.p.c. (zob. T. Erecinski [w:] P. Grzegorczyk, J. Gudowski,
K. Markiewicz, M. Walasik, K. Weitz, T. Erecinski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom Il. Postepowanie rozpoznawcze, LEX/el. 2022, teza 6 do art. 278).

W niniejszej sprawie, ani nie zachodzita sytuacja wysokiego
uprawdopodobnienia zasadnosci dochodzonego roszczenia (w istocie dopiero
sporzgdzona opinia mogtaby prowadzi¢ do takiej konkluzji, cho¢ brak pewnosci
skoro, jak wynika z ustalen faktycznych, pozwany co do zasady dokonywat legalnych
zlecen terminowych transakcji wymiany walutowej), ani nie zachodzita sytuacja
wymagajgca przeprowadzenia dodatkowego dowodu z opinii biegtego,
niewskazanego przez strone (strona Swiadomie wskazata dowodd z opinii biegtego,

cho¢ na inne okolicznosci).
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Niewatpliwie brak uchybien przepisom postepowania, wywotat okreslone

konsekwencje w zakresie oceny ewentualnych naruszen prawa materialnego.
Zgodnie z art. 293 k.s.h. (tempus regit actum):

§ 1. Cztonek zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz likwidator odpowiada
wobec spoétki za szkode wyrzgdzong dziataniem lub zaniechaniem sprzecznym

z prawem lub postanowieniami umowy spétki, chyba Ze nie ponosi winy.

§ 2. Cztonek zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz likwidator powinien
przy wykonywaniu swoich obowigzkow dotozy¢ starannosci wynikajgcej

z zawodowego charakteru swojej dziatalnosci.

Z jednej strony nalezy zgodzi¢ sie z powodka, ze odpowiedzialnos¢ m.in.
cztonka zarzgdu powinna by¢ ujmowana stosunkowo szeroko, tzn. przez pojecie
dziatan lub zaniechan sprzecznych z prawem nalezy rozumie¢ uchybienia wzgledem
przepisow powszechnie obowigzujgcego prawa. Nie wydaje sie zasadny
zaprezentowany w literaturze przedmiotu poglad, jakoby przez pojecie dziatalnosci
sprzecznej z prawem rozumiec jedynie dziatalno$¢ naruszajgcg przepisy kodeksu
handlowego. Wskaza¢ nalezy, ze obowigzki oséb, o ktérych mowa w omawianym
przepisie, sg materig wielu aktow prawnych. Obowigzki zarzgdu mogg wynikac
z nastepujgcych przepiséw kodeksu spoétek handlowych: art. 164, 168, 188, 201—
202, 208, ale rowniez art. 209, 211, 212, 219 § 3, art. 224, 231 § 1, art. 233, 235,
255, 256, 257, 262, 264, 265 § 1, art. 288 (zob. A. Kidyba [w:] M. Dumkiewicz,
A. Kidyba, Komentarz aktualizowany do art. 1-300 Kodeksu spotek handlowych,
LEX/el. 2023, teza 3 do art. 293).

Odpowiedzialno$¢ na podstawie regulacji zawartej w art. 293 k.s.h. powodujg
réwniez dziatania i zaniechania, ktore stojg w sprzecznosci z umowg spotki. W tym

wzgledzie rowniez nalezy mie¢ na uwadze wszelkie postanowienia tej umowy.

Nie mozna jednakze zgodzi¢ sie ze skarzgca, ze ocene dziatan i zaniechan
cztonka zarzgdu mozna potraktowacé abstrakcyjnie. Wrecz przeciwnie, jak kazdy
przepis prawa o restrykcyjnym charakterze, powinien by¢ wyktadany zawezajgco.
Innymi stowy, zarzut naruszenia prawa — cho¢ interpretowanego szeroko — powinien

by¢ osadzony na konkretnym przepisie prawa. Podobnie sprzecznos¢ dziatah lub



Il CSKP 647/22 13

zaniechan cztonka zarzadu powinna odnosi¢ sie do konkretnych postanowien

umownych.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze pozwanemu nie zdotano
postawi¢ zarzutu naruszenia konkretnego przepisu prawa bgdz postanowienia
umownego. Wrecz przeciwnie, apriorycznie pozwany co do zasady dokonywat
legalnych zlecen terminowych transakcji wymiany walutowej. Z kolei stanowiska
przeciwnego nie zdotano wykazac, chociazby z racji zgtoszenia wadliwego wniosku

0 dopuszczenie dowodu z opinii biegtego.

Niezasadny okazat sie rowniez drugi z zarzutéw sformutowanych w petitum
skargi kasacyjnej. Brak podstaw w okolicznosciach niniejszej sprawy do twierdzenia,
ze Sad drugiej instancji dokonat inwersji rozktadu ciezaru dowodu. Uznanie, ze
w sprawie nie wystepujg wszystkie, wymagane przestanki odszkodowawcze, nie
oznacza, iz powodka zostata obarczona obowigzkiem wykazania winy pozwanego.
W istocie bowiem, to on musiatby wykazac te przestanke. Jednakze przypomnienia
wymaga, ze w kazdym procesie odszkodowawczym udowodnienia wymagajg trzy
podstawowe przestanki, a mianowicie: zdarzenie wyrzadzajgce szkode, szkoda
i adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem a szkodg. Wszystkie z tych
przestanek zobowigzany jest udowodni¢ podmiot dochodzgcy odszkodowania. In
concreto powodka powinna wykazaé m.in., ze pozwany naruszyt konkretny przepis
prawa, bagdz odpowiednie postanowienie umowne. Ewentualne dziatania Iub
zaniechania cztonka zarzadu w tym zakresie, winny skutkowac powstaniem szkody,
przy zachowaniu zasady adekwatnosci. Gdyby zaistniaty te przestanki, wystgpitoby
domniemanie winy pozwanego. Wéwczas musiatby on podjg¢ probe ekskulpacii.
Z okolicznosci sprawy jednakze wynika, ze nie miato miejsca zdarzenie
wyrzgdzajgce szkode, a zatem brak podstaw do wykazywania przez pozwanego

braku winy.

W zwigzku z powyzszym, trzeci z zarzutow skargi kasacyjnej rowniez nie
zastugiwat na uwzglednienie. Analiza bowiem, czy dokonywanie transakcji przez
pozwanego W postaci zlecen terminowych wymiany walutowej miescito sie
w zakresie czynnos$ci zwyktego zarzgdu spotka, czy przekraczato ten zakres, nie ma

znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz ustalono, iz byty to dziatania legalne.
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Kolejny zarzut zawarty w petitum skargi kasacyjnej opierat sie na naruszeniu
prawa materialnego, tj. art. 297 k.s.h. przez jego niewtasciwe zastosowanie
i przyjecie, ze powodowa spotka powzieta wiedze o szkodzie i osobie obowigzane;j
do jej naprawienia w chwili, gdy doszto do ujawnienia faktu ponoszenia znacznych
strat na transakcjach wobec W. Z. (drugiego cztonka zarzgdu), co zdaniem Sadu

Apelacyjnego miato miejsce najpozniej 28 listopada 2008 r.

W okolicznosciach niniejszej sprawy analiza przedawnienia roszczenia

w istocie nie ma znaczenia, poniewaz jak wykazano powyzej, nie istniato roszczenie.

Tym niemniej nalezy przypomnieC, ze zgodnie z art. 297 k.s.h. roszczenie
0 naprawienie szkody przedawnia sie z uptywem trzech lat od dnia, w ktérym spétka
dowiedziata sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze
w kazdym przypadku roszczenie przedawnia sie z uptywem dziesieciu lat od dnia,

w ktorym nastgpito zdarzenie wyrzgdzajgce szkode.

W literaturze przedmiotu trafnie przyjmuje sie, ze spotka otrzymuje
wiadomos¢, gdy dotarta ona juz do jednego cztonka zarzgdu, rady nadzorcze;.
Rozréznienie to jest o tyle istotne, ze gdy to zarzad (likwidator, kurator) jest
odpowiedzialny za szkode, to rada nadzorcza bedzie uczestniczyta w sporze.
Mozliwe wiec jest otrzymanie informacji przez choéby jednego czionka rady
nadzorczej. Jezeli nie ma rady nadzorczej, powziecie wiadomosci przez
petnomocnika zgromadzenia wspolnikow jest tozsame z otrzymaniem przez spotke
wiadomos$ci o szkodzie i osobie. W przypadku braku rady nadzorczej, gdyby nie
ustanowiono petnomocnika, momentem dowiedzenia sig jest przekazanie informacji
przez kogokolwiek (osoba trzecia, wspolnik) zgromadzeniu wspodlnikéw.
Poinformowanie zgromadzenia wspdlnikow (ale nie pojedynczych wspdlnikdw)
traktowane jest jako dowiedzenie sie przez spotke. W tym ostatnim przypadku, gdy
nie ma rady nadzorczej, a spor dotyczy =zarzgdu (likwidatora, kuratora),
zgromadzenie wspolnikow powotuje petnomocnika do tych spraw (zob. A. Kidyba [w:]
M. Dumkiewicz, A. Kidyba, Komentarz..., tezy do art. 297).

W niniejszej sprawie stosowng wiedze o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do
jej naprawienia powzigt nie tylko drugi cztonek zarzadu, ale takze cztonkowie rady

nadzorczej. Twierdzenia skarzgcej, ze pozyskanie w taki sposéb wiedzy nie byto
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wystarczajgce, zupetnie nie sg przekonujgce zaréwno w swietle poglagdow doktryny,

ale takze, a nawet przede wszystkim, w zwigzku z brzmieniem cyt. art. 297 k.s.h.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3984 k.p.c., oddalit
skarge kasacyjng oraz na podstawie art. 108 § 1198 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821

k.p.c. rozstrzygnat o kosztach postepowania kasacyjnego.



