Sygn. akt [| CSKP 642/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Jacek Widto

SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej w W. w upadtosci likwidacyjnej
przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi m.st. Warszawy

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 10 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 10 marca 2020 r., sygn. akt | ACa 742/19,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od Syndyka masy upadiosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej w W. w upadtosci likwidacyjnej
na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powdd syndyk masy upadtosci Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-
Kredytowej w W. w upadtosci likwidacyjnej w W. (dalej odpowiednio: Syndyk oraz
SKOK W. lub Kasa) wniést o zasgdzenie od pozwanego Skarbu Panstwa —
Prezydenta m.st. W., jako dtuznika rzeczowego, okreslonej kwoty z zastrzezeniem
pozwanemu prawa do powotywania sie w toku egzekucji zasgdzonego od niego
Swiadczenia pienieznego na ograniczenie odpowiedzialnosci pozwanego do blizej

opisanej nieruchomosci gruntowe;.

Sad Okregowy w Warszawie uwzglednit powddztwo w zasadniczej czesci.
Ustalit przy tym, ze od 2009 r. zarzgd SKOK W. oraz powigzane z tym zarzgdem
osoby tworzyty strukture wykorzystujgcg dziatalnos¢ Kasy do uzyskiwania srodkow
pienieznych na podstawie umow kredytu. Ich dziatalno$¢ polegata na oferowaniu
osobom nieposiadajgcym zdolnosci kredytowej srodkow pienieznych w zamian za
ztozenie podpiséw na dokumentach wymaganych do zaciggniecia zobowigzania
kredytowego wzgledem Kasy, na dostarczeniu takim osobom niezgodnego z
prawdg zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokosci dochodu, pozyskaniu i
przedstawieniu do zabezpieczenia nieruchomosci, ktérych warto$¢ razaco
odbiegata od wartosci hipoteki i zabezpieczanej wierzytelnosci, uzyskaniu podpisu
od os6b majgcych figurowa¢ jako kredytodawcy, ziozeniu oswiadczenia
o ustanowieniu hipoteki oraz zawarciu umowy przedwstepnej sprzedazy
nieruchomos$ci, a takze wypfacie srodkow na podstawie tak skonstruowanej umowy.
Nie podejmowano przy tym proby oceny zdolnosci kredytowej kredytobiorcow
i przyjmowano do zabezpieczenia nieruchomosci, ktérych wyceny razgco odbiegaty
od cen rynkowych. SKOK W. nie podejmowat rzeczywistych dziatan
windykacyjnych; w Kasie nie istniaty procedury monitorowania zabezpieczen
kredytéw i pozyczek, a czynnym zobowigzaniom nadawano w systemie obstugi

status kredytow zawieszonych.

Pozwany jest wiascicielem nieruchomosci, na ktorej poprzednik prawny
Skarbu Panstwa (L. sp. z 0.0. w organizacji w S.) ustanowit hipoteke na
zabezpieczenie wierzytelnosci przystugujacej Kasie od kredytobiorcy — M. K., a

wynikajgcej z umowy kredytu zawartej ze SKOK W. 11 marca 2014 r.; umowa ta



opiewata na kwote 960 000 zt. Kredytu udzielono w ramach opisanego wyzej
procederu — M.K. byt wowczas bezrobotny, utrzymywat sie z pomocy spotecznej i
prac dorywczych, jednak w toku ubiegania sie o kredyt przedstawit fatszywe
zaswiadczenie, z ktérego wynikato, ze jest zatrudniony na podstawie umowy o
prace za srednim wynagrodzeniem z ostatnich trzech miesiecy w kwocie ponad
24 000 zt netto. Zgodnie z trescig umowy kredyt miat zosta¢ przeznaczony na
zakup nieruchomosci stanowigcej nieuzytek rolny, nabytej przez L. sp. z 0.0. w
organizacji w S. za kwote 14 000 zt. Pozwany stat sie witascicielem obcigzonej
nieruchomosci  wskutek wykreslenia wspomnianej spotki z  Krajowego

Rejestru Sgdowego.

Dwa dni po zawarciu umowy kredytu M.K. wypetnit polecenie przelewu kwoty
960 000 zt na rachunek, ktérego posiadaczem miat byé K.B. — jeden z
organizatoréw opisanego wyzej procederu, zajmujgcy sie dostarczaniem osobom
wybranym jako przyszli kredytobiorcy zaswiadczen o zatrudnieniu i wysokoSci
osigganych dochoddéw, odbieraniem pieniedzy wyptacanych przez Kase i
przekazywaniem ich innym podmiotom. Za podpisanie umowy kredytu M.K. miat

dostac¢ 10 000 zt, jednak nie otrzymat obiecanych mu pieniedzy.

Nastepnie K.B., dziatajgcy w imieniu L. sp. z 0.0. w organizacji w S., ztozyt
przed notariuszem oswiadczenie o ustanowieniu na ww. nieruchomosci hipoteki na
rzecz Kasy do kwoty 1400 000 zt, na zabezpieczenie wierzytelnosci gtdwnej w
kwocie 960 000 zt i innych, blizej opisanych naleznosci z tytutu umowy kredytu z 11
marca 2014 r. Podstawg przyjecia oswiadczenia o ustanowieniu hipoteki byto
zaswiadczenie wystawione przez SKOK W.. Opierajgc sie na tresci ww. aktu
notarialnego, Sad Rejonowy w Strzelcach Krajenskich dokonat wpisu hipoteki do
ksiegi wieczystej. Oswiadczeniom o ustanowieniu hipoteki towarzyszyt legalny
zamiar zabezpieczenia roszczen SKOK W. o zwrot wyptaconych srodkéw, bez

wzgledu na kwalifikacje prawng obowigzku ich zwrotu.

W dniu 5 lutego 2015 r. zostata ogtoszona upadios¢ Kasy, a 17 lutego
2016 r. Syndyk ztozyt M.K. oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu. Z kolei
23 pazdziernika 2017 r. odwiadczenie o wypowiedzeniu zostato ztozone w stosunku

do Skarbu Panstwa — Prezydenta m.st. Warszawy jako dtuznika rzeczowego.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sgd Okregowy ocenit, Ze umowa
ustanowienia hipoteki nie byta niewazna, w szczegolnosci sktadajgce sie na nig
oswiadczenia woli nie miaty charakteru pozornego. Nie moze by¢ bowiem mowy
0 pozornosci, jezeli skutek prawny danej czynnosci obiektywnie zaistniat —
tymczasem sporna hipoteka zostata wpisana do ksiegi wieczystej. Ustanowienie
hipoteki nie byto réwniez niewazne z powodu braku ,kauzy hipotecznej’, gdyz brak
odrebnego zobowigzania do ustanowienia hipoteki nie powoduje niewaznosci

czynnosci kreujgcej to ograniczone prawo rzeczowe.

W ocenie Sgdu pierwszej instancji kluczowa dla sprawy byta ocena waznosci
umowy kredytu oraz dopuszczalnosci powotywania sie na jej ewentualng
niewaznos¢ przez pozwanego jako dtuznika rzeczowego. Tres¢ umowy zostata
oceniona jako zgodna z prawem. Sgd Okregowy wskazat jednak, ze zamiarem
osbb organizujgcych proceder, w ramach ktérego umowe te zawarto, byto obejscie
ustawy, czyli art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o spotdzielczych kasach
oszczednosciowo-kredytowych (dalej: ustawa o SKOK), tzn. uzyskanie srodkow
pienieznych zgromadzonych przez SKOK W. poza systemem obowigzujgcych Kase
wymagan co do warunkéw zaangazowania kapitalu powierzonego jej przez

cztonkow.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy przyjat, ze umowa kredytu byta
niewazna. Ocenit jednak, ze przejawem naduzycia prawa podmiotowego
(w rozumieniu art. 5 k.c.) jest powotanie sie przez pozwanego, jako dtuznika
rzeczowego, na zarzut niewaznosci umowy kredytu. Takie zachowanie pozwanego,
stanowigce akt wykonania wynikajgcego z art. 73 u.k.w.h. uprawnienia do
powotania sie na zarzut przystugujgcy dtuznikowi osobistemu wobec wierzyciela,
Sad ten uznat za dziatanie naruszajgce zasady wspétzycia spotecznego. Odmowa
realizacji hipoteki prowadzitaby bowiem do wtérnego pokrzywdzenia Kasy przez
odmowe wykorzystania jedynego elementu przestepstwa, ktory zwiekszat
prawdopodobienstwo, jakkolwiek w znikomym stopniu, zaspokojenia intereséw
pokrzywdzonego. Pokrzywdzenie SKOK W., ze wzgledu na strukture i charakter tej
osoby prawnej, w istocie oznacza pokrzywdzenie cztonkéw Kasy oraz Bankowego
Funduszu Gwarancyjnego, a zatem posrednio ogdétu klientdbw bankow

I spotdzielczych kas oszczednosciowo-kredytowych. Skutki uwzglednienia zarzutu



niewaznosci umowy w zakresie realizacji hipoteki naruszatyby zatem

poczucie sprawiedliwosci.

Nadto wskazano, ze Skarb Panstwa nabyt obcigzong nieruchomos¢
nieodptatnie, wobec czego realizacja hipoteki bedzie dla niego neutralna
ekonomicznie. Odmowa przyznania powodowi ochrony prowadzitaby do
nieodptatnego przysporzenia po stronie pozwanego, a zatem do skutku
sprzecznego z ratio art. 25e ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sadowym. Sam ten przepis, w razie nieistnienia hipoteki, uzasadniatby
zresztg odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa — wiasnie z nabytej przez pozwanego
nieruchomos$ci — za zobowigzania jego poprzedniczki prawnej, ktéra, zgodnie
z ustalonym schematem procederu byta pomocna w wyrzgdzeniu Kasie szkody
(art. 422 k.c.). W konsekwencji przyjeto, ze pozwany odpowiadat, na podstawie

tresci hipoteki, za zaptate kapitatu oraz odsetek.

Na skutek apelacji pozwanego Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok
Sadu pierwszej instancji i oddalit powodztwo. Zmienit przy tym w niewielkim
zakresie ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego, przyjmujgc, ze oswiadczeniu
poprzedniczki prawnej pozwanego o ustanowieniu hipoteki nie towarzyszyt legalny,
rzeczywisty zamiar zabezpieczenia roszczen Kasy. Ustalono ponadto, ze M. K.
zostat prawomocnie skazany za czyn z art. 286 § 1 w zw. z art. 297 § 1 kk., aw
opisie przypisanego mu czynu mowa jest o zawarciu ww. umowy kredytu ze
SKOK W..

Sad Apelacyjny podzielit ocene, ze umowa kredytu, jako zmierzajgca do
obejscia prawa, byta niewazna; wskazat tez na znany obu stronom umowy
przestepczy cel jej zawarcia. O waznosci kontraktu nie mogto przesgdzac¢ skazanie
M.K. za czyn obejmujgcy zawarcie umowy; ustalenie w wyroku karnym faktu
zawarcia umowy nie przesgdzito bowiem o waznosci i skutecznosci tej czynnosci
prawnej. Jednoczesnie, odmiennie od Sgdu pierwszej instancji, Sad Apelacyjny
przyjat, ze niewazne byto oswiadczenie wiasciciela nieruchomosci o ustanowieniu
hipoteki zabezpieczajgcej wierzytelnos¢ SKOK W. z tytutu udzielonego kredytu.
Wskazat przy tym na wynikajgcg z art. 65 ust. 1 u.k.w.h. zasade akcesoryjnosci

hipoteki, a w konsekwencji przetozenie niewaznosci umowy kredytu (skutkiem



czego byto niepowstanie wierzytelnosci) — na niewaznosc¢ ustanowienia hipoteki,

ktora nie mogta zabezpieczyC (niepowstatej, a zatem nieistniejgcej) wierzytelnosci.

Sad stwierdzit rowniez, ze okolicznosci faktyczne towarzyszgce zitozeniu
oswiadczenia o ustanowieniu hipoteki pozwalajg na uznanie, iz oSwiadczenie to
zostato ztozone w celu obejscia ustawy. Zamiarem K.B., dziatajagcego w imieniu
poprzedniczki prawnej pozwanego, nie byto zabezpieczenie roszczen Kasy z
umowy kredytu zawartej z M.K.. Wobec tego ustanowienie zabezpieczenia
rzeczowego nalezato oceni¢ tak samo jak umowe kredytu, a wiec jako element
tancucha czynnosci stanowigcych zorganizowany proceder nielegalnego
wyprowadzania srodkéw pienieznych z Kasy. Sad Apelacyjny nie dostrzegt rowniez
podstaw do zastosowania art. 5 k.c., a w konsekwencji powodztwo zostato

oddalone.

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu drugiej instancji, zarzucajgc

naruszenie art. 11 k.p.c. oraz art. 58 § 1 k.c., takze w zw. z art. 65 ust. 1 u.k.w.h.
Pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata oddaleniu.

Nietrafny jest zarzut uchybienia przepisom postepowania (art. 11 k.p.c.),
oparty na zatozeniu skarzgcego, ze kwestia waznosci umowy kredytu zostata
objeta mocg wigzgcg prawomocnego wyroku skazujgcego w sprawie karnej, wobec
czego niedopuszczalne byto uznanie tej umowy przez Sad Apelacyjny za niewazng

na podstawie art. 58 § 1 k.c.

W postepowaniu cywilnym sad zwigzany jest ustaleniami wydanego
w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co do popetnienia
przestepstwa (art. 11 zd. 1 k.p.c.). Sad Apelacyjny byt zatem zwigzany ustaleniem,
ze doszto do zawarcia umowy kredytu z 11 marca 2014 r. Wyrok karny nie
rozstrzygat natomiast, czy zawarta przez strony umowa byta wazna. Fakt
dokonania czynnosci prawnej nalezy odrézni¢ od oceny jej waznosci i skutecznosci.

Tylko pierwsza z tych sfer stanowita przedmiot ustaled poczynionych



w postepowaniu karnym, druga natomiast pozostawata przedmiotem samodzielnej

oceny sagdu w dokonanej w sprawie cywilnej.

Nietrafne bylo roéwniez utozsamienie przez skarzgcego niewaznosci
i nieistnienia czynnosci prawnej, a w konsekwencji przypisanie Sadowi
Apelacyjnemu, ktory uznat umowe kredytu za niewazng, niewyrazonego przez ten
Sad pogladu o tym, ze umowa ,nie zostata zawarta” (s. 3 skargi) — podczas gdy
odmienne ustalenie wynikato z wyroku sgdu karnego. Stanowisko o niewaznosci
umowy miato i musiato mie¢ (art. 11 zd. 1 k.p.c.) za podstawe ustalenie, ze doszio
do zawarcia umowy. W razie jej niezawarcia (czyli nieistnienia czynnosci prawnej)
nie zachodzitaby mozliwos¢ badania waznosci czy skutecznosci umowy, gdyz
sankcje wadliwosci odnoszone sg wytgcznie do istniejgcych (dokonanych)

czynnosci prawnych.

O zasadnosci zarzutu uchybienia art. 11 zd. 1 k.p.c. nie mogt takze
Swiadczy¢ ten, podniesiony przez Syndyka, aspekt naruszenia ww. przepisu, ktéry
dotyczyt ustalenia przez Sad Apelacyjny, rzekomo sprzecznie z prawomocnym
wyrokiem karnym, faktu $wiadomosci obu stron umowy kredytu co do
rzeczywistego, przestepczego celu jej zawarcia. Jak podniost skarzagcy, w opisie
czynu przypisanego M.K. w skazujgcym go wyroku karnym znalazly sie blizej
okreslone tresci, majgce swiadczyC o nieistnieniu po stronie pracownikéw Kasy

Swiadomosci co do bezprawnego celu umowy kredytu.

Zgodnie z art. 3982 § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie jest
dopuszczalne powotanie nowych faktéw i dowoddéw, a Sagd Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Jednoczes$nie, stosownie do art. 3983 § 3 k.p.c., podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.
Z przywotanych unormowan wynika, z jednej strony, ze ustalenia faktyczne
dokonane przez sad drugiej instancji nie mogg by¢ uzupetniane w postepowaniu
kasacyjnym, a z drugiej strony — ze trafnos¢ tych ustaleh nie moze byc¢

przedmiotem oceny Sgdu Najwyzszego.

Zarzut naruszenia art. 11 zd. 1 k.p.c. byt zatem niezasadny, po pierwsze,

z tej przyczyny, ze w niniejszej sprawie nie poczyniono ustalen co do tresci



wspomnianego wyroku karnego, w tym co do zawarcia w opisie czynu ustalen
dotyczacych stanu Swiadomosci pracownikéw Kasy — a Sad Najwyzszy nie moze
dokona¢ takich ustalen samodzielnie, we wtasnym zakresie. Po drugie, Sad
Apelacyjny ustalit, ze swiadomos¢ przestepczego celu umowy kredytu istniata po
stronie czionkéw zarzadu Kasy; stosownie do teorii organdéw uzasadniato to
przypisanie tej swiadomosci samej osobie prawnej, ze skutkiem zastosowania
art. 58 § 1 k.c. Skarzgcy powotuje sie natomiast na ustalenie sgdu karnego, ze M.K.
wprowadzit w btgd blizej nieokreslonych pracownikéw SKOK W., jak mozna
mniemac, obstugujgcych ztozony przez niego wniosek kredytowy. Ustalenia Sgdu
drugiej instancji w sprawie cywilnej nie pozostajg zatem w sprzecznosci z trescig
opisu czynu, za ktory (zgodnie z twierdzeniami Syndyka) nastgpito skazanie, gdyz z
opisu tego wynika — ewentualnie — ustalenie braku okreslonego stanu swiadomosci

po stronie pracownikow Kasy, a nie cztonkow jej zarzgdu.

Uzupetniajgco nalezy przypomnie¢, ze stosownie do art. 11 zd. 2 k.p.c.
osoba, ktora nie byta oskarzona, moze powotywac sie w postepowaniu cywilnym na
wszelkie okolicznosci wytgczajgce lub ograniczajgce jej odpowiedzialnos¢ cywilng.
Wytgczenie to nalezy rozumie¢ szeroko; zasadniczo zwigzanie ustaleniami sgdu
karnego dotyczy jedynie oskarzonego, a inne podmioty mogg — lecz wylgcznie
w celu zwolnienia sie z odpowiedzialnosci cywilnej — podnosi¢ i wykazywac nawet,
ze skazany nie jest w istocie winny (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 marca
1967 r., Il CR 410/66). Nie do pogodzenia z prawem do sadu bytoby bowiem
przyjecie, ze osoba trzecia nie moze podnosi¢ w procesie okolicznosci, co do
ktérych nie mogta wypowiedzie¢ sie w toku postepowania karnego, w ktdérym

nie uczestniczyta.

Nietrafne okazaly sie takze zarzuty naruszenia prawa materialnego.
Pierwszy z nich, dotyczgcy uchybienia art. 58 § 1 k.c., zostat oparty na btednym
przypisaniu Sgdowi Apelacyjnemu stanowiska, ze do niewaznosci umowy kredytu
prowadzi popetnienie przez kredytobiorce przestgpstwa zwigzanego z umowaq
kredytu, polegajgcego na wprowadzeniu w btgd udzielajgcego kredyt poprzez
przediozenie przezeh poswiadczajgcych nieprawde dokumentow o istotnym
znaczeniu dla uzyskania kredytu, przy jednoczesnym braku zamiaru jego spfaty.

Wbrew tej supozycji Sad drugiej instancji nie uznat, ze Kasa zostata wprowadzona



w btad, lecz ze przestepczy zamiar wyprowadzenia srodkow ze SKOK W. byt
wspolny zaréwno dla M.K., jak i cztonkéw zarzgdu Kasy. Rzecz zatem nie w tym,
ze SKOK W. padt ofiarg oszustwa — gdyz wéwczas istotnie wadliwo$s¢é umowy
kredytu zasadniczo bytaby pochodng wadliwosci oswiadczenia woli Kasy (art. 86 §
1 lub art. 84 § 1 k.c.) i nie miataby charakteru niewaznosci bezwzglednej — lecz w

tym, ze obie strony umowy wspotdziataty w celu popetnienia czynu zabronionego.

Przytoczone wyzej, btedne zatozenie co do istoty poglagdu Sadu
Apelacyjnego, odcisneto sie takze na nietrafnosci dalszych argumentéw
skarzgcego co do naruszenia art. 58 § 1 k.c. Argumenty te byly bowiem
nakierowane na zwalczanie — niezajetego przez Sad — stanowiska o sprzecznosci
umowy kredytu z prawem (ustawg), podczas gdy osnowe zaskarzonego wyroku
stanowito uznanie, ze czynnos$¢ prawna zmierzata do obejscia ustawy — art. 3 ust. 1
ustawy o SKOK. Z powotaniem sie na ten przepis Sad Apelacyjny, za Sgdem
Okregowym, uznat, ze skoro wypetniona zostata hipoteza normy wynikajgce;j
zart. 58 § 1 k.c., to uzasadnione stawato sie takze zastosowanie okreslonej
w dyspozycji tej normy sankcji wadliwosci dokonanej czynnosci prawnej, czyli

stwierdzenie niewaznosci umowy kredytu.

Powdd stwierdzit w szczegdlnosci, ze niewaznos¢ czynnosci prawnej nie jest
prostg konsekwencjg popetnienia przestepstwa pozostajgcego w zwigzku
z dokonaniem czynnosci prawnej; sprzecznos¢ z prawem odnosi sie bowiem do
treSci czynnosci, a nie do okolicznos$ci jej zawarcia, z ktorymi prawo karne wigze
sankcje prawnokarng. Teza ta jest trafna, gdyz kazda z dziedzin prawa
samodzielnie ksztattuje przestanki zastosowania okreslonych sankcji, kierujgc sie
wiasciwymi dla niej priorytetami co do ram i stopnia ochrony uznanych wartosci
i intereséw. System prawa nie realizuje w petnym zakresie zatozen ,prawa wiecej
niz doskonatego” (lex plus quam perfecta)), w ktérym sankcji karnej
wspottowarzyszytaby kazdorazowo sankcja niewaznosci, prowadzgca do usuniecia
cywilnoprawnych skutkéw dokonanej czynnosci (zob. szerzej wyrok Sadu
Najwyzszego z 15 kwietnia 2021 r., V CSKP 59/21). Rzecz jednak w tym, ze Sad
Apelacyjny nie przyjgt odmiennych zatozen, co znajduje potwierdzenie
w samodzielnym dokonaniu przez ten Sad oceny podstaw zastosowania art. 58 § 1

k.c., bez wywodzenia sankcji niewaznosci umowy kredytu wprost z faktu skazania
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dtuznika za przestepstwo oszustwa. W konsekwencji twierdzenia skarzgcego, jako
nieodnoszgce sie do istoty stanowiska zajetego przez Sgd Apelacyjny, nie mogty

Swiadczy¢ o zasadnosci zarzutu naruszenia art. 58 § 1 k.c.

Odmiennej oceny tego zarzutu nie uzasadniat réwniez podniesiony
w skardze kasacyjnej argument, ze uznanie za niewazng umowy kredytu zawartej
w wyniku dziatan przestepnych sprawcy oszustwa niwelowatoby cel art. 286 § 1
k.k., gdyz skutkowatoby de facto pozbawieniem pokrzywdzonego mozliwosci
dochodzenia roszczen wynikajagcych z umowy kredytu i hipoteki. Sam ten
argument, nawigzujgcy do potrzeby kierowania sie w wyktadni lub stosowaniu
art. 58 § 1 k.c. wzgledami stusznosci, nie mogtby skutecznie podwazy¢ racji
jurydycznych przedstawionych przez Sgd Apelacyjny. Sankcja niewaznosci stuzy
usunieciu czynnosci prawnej z obrotu cywilnoprawnego; realizuje zatem przede
wszystkim funkcje systemowe, a jej zastosowanie nie moze by¢ determinowane
wytgcznie racjami prakseologicznymi, w tym potrzebg ochrony interesow
pokrzywdzonej strony danej czynnosci. Argumentem na rzecz niezastosowania
sankcji niewaznosci nie moze by¢ zatem powotanie sie na to, ze odstgpienie od jej

zastosowania prowadzitoby do skutkéw uznawanych za korzystniejsze.

Wypada réwniez zauwazy¢, ze skarzgcy dgzy w istocie do odstgpienia od
stosowania sankcji niewaznosci, nie bez przyczyny zwanej niewaznoscig
bezwzgledng, przedstawiajgc ku temu racje o wadze nieadekwatnej do ciezaru
kwestionowanej przez niego sankcji. Wprawdzie niewaznos¢ umowy kredytu
uniemozliwia powodowi skorzystanie z zabezpieczenia hipotecznego, jednak
z ustalen Sadu Apelacyjnego wynika, ze elementem procederu, w ktéorym brata
udziat Kasa, byto ustanawianie hipotek na nieruchomosciach o wartosci razgco
nieadekwatnej do wysokosci ,zabezpieczanych” wierzytelnosci. Mozliwos¢
uzyskania zaspokojenia bytaby zatem bardzo ograniczona, a jednocze$nie uznanie,
ze umowa kredytu byta wazna, powodowatoby koniecznos¢ honorowania

wszystkich wywotanych przez nig skutkdw prawnych.

Drugi z zarzutéw naruszenia prawa materialnego: art. 58 § 1 k.c. w zw.
zart. 65 ust. 1 u.kw.h., zmierza do zakwestionowania zastosowania sankcji

niewaznosci w odniesieniu do ,oéwiadczenia o ustanowieniu hipoteki”. Wstepnie
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wypada zauwazy¢, ze wspomniane oswiadczenie samo w sobie nie jest czynnoscig
prawng, a w konsekwencji nie podlega ocenie na podstawie art. 58 § 1 k.c.
W odniesieniu do oswiadczenia woli w rachube mogtoby wchodzi¢ ewentualnie
dziatanie przepiséw o ich wadach, ktérych Sad Apelacyjny nie zastosowat, mimo
przywotania argumentow silnie nawigzujgcych do pozornosci czynnosci prawnej
(s. 15 uzasadnienia). Skoro jednak zarowno rozstrzygniecie tego Sadu, jak i skarga
kasacyjna odnosity sie do podstaw dziatania art. 58 § 1 k.c., to niewatpliwie zarzuty
powinny dotyczyé czynnosci prawnej, a nie oswiadczenia woli, ktére — nawet
w przypadku czynnosci prawnych jednostronnych — musi by¢ wyraznie,
konstrukcyjnie odrézniane od czynnosci prawnej. Kwestia ta jest tym bardziej

oczywista w analizowanym przypadku, dotyczgcym ustanowienia hipoteki.

Hipoteka moze powsta¢ na skutek réznych zdarzen prawnych, jednak in
casu do obcigzenia nieruchomosci niewatpliwie miato dojs¢ w nastepstwie umowy
o ustanowienie hipoteki. Na te umowe sktadaly sie dwa oswiadczenia woli:
wiasciciela nieruchomosci oraz wierzyciela — podmiotu, ktory miat korzystac
z zabezpieczenia hipotecznego. Umowa o ustanowienie hipoteki wymaga ztozenia
oSwiadczenia woli w formie aktu notarialnego jedynie przez jedng ze stron —
wiasciciela obcigzanej nieruchomosci (art. 158 zd. 1 w zw. z art. 245 § 1 k.c.
i art. 245 § 2 zd. 2 k.c.); w praktyce obrotu oswiadczenie woli drugiej strony umowy,
czyli podmiotu, na rzecz ktorej hipoteka jest ustanawiana (wierzyciela), nierzadko
sktadane jest w sposdb dorozumiany. W przypadku oswiadczen woli sktadajgcych
sie na umowe (jak rowniez w przypadku czynnosci prawnych jednostronnych, ktore
dla swego dokonania wymagajg ztozenia oswiadczenia adresatowi, art. 61 k.c.),
niewatpliwie mozliwe jest zastosowanie przepisow o wadzie oswiadczenia woli

w postaci pozorno$ci (art. 83 k.c.).

Wyijasniajgc stanowisko o powstaniu hipoteki, Syndyk podniodst, ZzZe
oswiadczenie o jej ustanowieniu zostato ztozone przez osobe do tego uprawiong
i nie jest dotkniete wadami oswiadczenia woli, ze wolg wtasciciela nieruchomosci
byto ustanowienie hipoteki na zabezpieczenie zwrotu kredytu, a takze
iz oswiadczenie to stanowi odrebng samodzielng rzeczowo czynnosé prawng
o charakterze wytgcznie rozporzgdzajgcym, a co za tym idzie — o ile ustanowienie

hipoteki odpowiada wymaganiom ustawy, to nie ma znaczenia motywacja, jaka
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towarzyszyta ztozeniu oswiadczenia. Stanowisko to z dwoch powoddw nie moze

prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjne;.

Po pierwsze, skutecznos¢ zarzutu naruszenia art. 65 ust. 1 u.k.w.h. byta
uzalezniona od zasadnosci analizowanego uprzednio zarzutu dotyczgcego art. 58 §
1 k.c. Ustalenie niewaznosci umowy kredytu przektadato sie bowiem, wobec
akcesoryjnosci hipoteki, na mozliwos¢ przyjecia, czy prawo to zostato ustanowione
na rzecz powoda. Skoro skarzgcy nie zdotat podwazy¢ stanowiska Sgdu drugiej
instancji o niewaznosci umowy, z ktorej miataby wynika¢ wierzytelnosc¢
zabezpieczana hipotecznie, to nie byto mozliwe uwzglednienie skargi kasacyjnej,

zmierzajgcej do uzyskania zaptaty od pozwanego jako dtuznika rzeczowego.

Po drugie, Sad Apelacyjny ustalit, ze celem (wolg) K.B., dzialajgcego w
imieniu witascicielki nieruchomosci, nie byto zabezpieczenie roszczen SKOK W..
Przeciwnie, ustanowienie hipoteki stanowito element sprzecznego z prawem
procederu wyprowadzania srodkéw z Kasy. Zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw.
z art. 65 ust. 1 u.k.w.h. jest zatem prima facie niezasadny, gdyz wyrasta z wiasnych
zatozen skarzgcego co do ustalonego w sprawie stanu faktycznego, a przy tym nie

podwaza istoty stanowiska prawnego zajetego przez Sad drugiej instanciji.

Wobec powyzszego skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na podstawie art.
398'* k.p.c. O kosztach rozstrzygnieto zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za
wynik sprawy, ich wysokosc¢ ustalajgc na podstawie art. 99 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7
i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

[as]



