Sygn. akt [| CSKP 62/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powoédztwa Syndyka Masy Upadtosci B.

Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej
z siedzibg w O., poprzednio J. Sp. z 0.0.

przeciwko G. D.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 14 maja 2021 r.

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 listopada 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w t. wyrokiem z 30 maja 2018 r., wydanym w sprawie z

powoddztwa Syndyka masy upadtosci B. Spotki z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w O.



(poprzednio J. Sp. z 0.0.) przeciwko G. D. o zaptate 850 000 zt, uchylit nakaz
zapfaty wydany w postepowaniu nakazowym z 13 listopada 2013 r., sygn. akt X
GNc (...) w zaskarzonej czesci, tj. ponad kwote 26 683,08 zt (pkt 1), zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 680 469,91 zt z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie od kwot szczegdétowo wskazanych w sentencji wyroku (pkt 2) oraz
oddalit powddztwo w pozostatej czesci (pkt 3).

Wyrokiem z 26 listopada 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanego.

Sad drugiej instancji ustalit, ze 11 stycznia 2007 r. J. Sp. z 0.0. w O. zawarta
z G. Sp. z 0.0. w W. umowe nr (...), w mysl| ktorej G. Sp. z 0.0. zobowigzata sie do
nabywania przez indos od J. Sp.z o0.0. weksli wikasnych wystawionych przez
wskazanych w umowie dtuznikéw tej spétki. G. Sp. z 0.0. zobowigzata sie do
dokonywania zapfaty na rzecz J. Sp. z 0.0. za nabywane w ten sposob weksle
kwoty odpowiadajgcej 85% warto$ci sumy wekslowej, pomniejszonej o0 swoje
wynagrodzenie, zas pozostata czes¢ tej sumy miata by¢ wyptacana pod warunkiem
wptyniecia na rachunek G. Sp. z 0.0. kwoty réwnej wartosci sumy wekslowej.

J. Sp. z o0.0. oraz pozwany, w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, wspotpracowali w ten sposob, ze spotka dostarczata pozwanemu
towar i wystawiata fakture, za ktérg pozwany wystawiat weksle wiasne in blanco.
Pozwany wystawiat weksle na J. Sp. z 0.0. Spotka ta, po wypetnieniu weksli, na
podstawie wyzej opisanej umowy, indosowata wystawione przez pozwanego
weksle na firme faktoringowg S. Sp. z 0.0. (wczesniej pod nazwg G.). Faktor ptacit J.
Sp. z o0.0. Natomiast pozwany ptacit faktorowi za wystawione wczesniej weksle
przelewem na jego rachunki bankowe. Przelewy byly opisane: ,weksel nastepny
w Kkolejnosci spfaty”.

W okresie od 2010 r. czes¢ weksli byta rowniez wystawiona
z przeznaczeniem na likwidacje powstatego zadtuzenia z tytutu wczesniej
niesptaconego weksla. Gtownym celem tych operacji gospodarczych byto
odroczenie terminu ptatnosci za zakupiony przez pozwanego towar.

W poczatkowym okresie, tj. od 2007 r. do 2009 r., pozwany wykupywat

weksle w okreslonym terminie.



Problem wykupu weksli powstat w 2012 r. - byto to 10 weksli po 50 000 zt.
Natomiast w 2013 r. weksli niewykupionych przez pozwanego byto 8 po 50 000 z
kazdy oraz dziewigty weksel, z ktorego pozostata czesS¢ naleznosci w wysokosci
39711,75 zt.

tacznie, zobowigzanie pozwanego na 23 pazdziernika 2013 r., z tytutu
wystawionych weksli, wynosito 939 711,75 zt, z czego 850 000 zt wynikato z weksli
zatgczonych do pozwu. Naleznos¢ ta obejmuje rozliczenia tylko z tych weksli, ktore
wykorzystano do rozliczenia faktur, nie obejmuje zas weksli, ktérymi rozliczane byty
inne weksle wystawione przez pozwanego. Doliczajgc do tych naleznosci kwote
21564,19 zt z tytutu niezaptaconych faktur oraz uwzgledniajgc dodatkowo
wptate przez pozwanego kwoty 412295 zi, zaliczong przez S. Sp. z 0.0. na weksel
oznaczony numerem 585/2012, suma niezaptaconych przez pozwanego naleznosci
wyniosta 957 152,99 zt.

W dniach 15, 16 i 23 grudnia 2009 r. J. Sp. z 0.0. przekazata na rachunek
bankowy pozwanego odpowiednio kwoty: 100 000 zt, 100 000 zt i 50 000 z,
opisujac je jako ,przelew srodkow”. Kwoty te nie majg pokrycia w rozliczeniach
ksiegowych stron, nie wynikajg takze z wystawionych faktur, not ksiegowych ani
dokumentu umowy.

Niewykupione weksle, ktore byty indosowane przez J. Sp. z 0.0. na rzecz S.
Sp. z 0.0., zostaly przez ww. faktora indosowane zwrotnie na spétke J. Sp. z 0.0.

Postanowieniem z 15 stycznia 2016 r. (sygn. akt V GU (...)) Sad Rejonowy w
K. ogtosit upadtos¢ B. Spétki z 0.0. w O..

Sad Apelacyjny wskazatl, ze powdd wystgpit w niniejszej sprawie
z roszczeniem wekslowym, domagajgc sie, by pozwany wykonat obcigzajgce go
zobowigzanie wekslowe - wynikajgce z prawidtowo wypetnionych pod wzgledem
formalnym weksli. Zobowigzanie wekslowe ma charakter samodzielny
i abstrakcyjny, a zatem niezalezny od przyczyny i podstawy prawnej, ktora
spowodowata jego zaciggniecie. Oznacza to, ze na podstawie samego weksla
wierzyciel moze domagac sie zaptaty od dtuznika oznaczonej sumy pienieznej,
a nieprawidtowos¢ lub brak przyczyny prawnej nie ma wplywu na wazno$é
zobowigzan wekslowych. Zobowigzania wekslowe charakteryzuje tez zasada

surowosci formalnej i materialnej, przy czym ta ostatnia przejawia sie np.



ograniczeniem zarzutow przystugujgcych dtuznikom wekslowym. Abstrakcyjnosc
zobowigzania wekslowego zostaje ztagodzona, gdy wynika ona z weksla
wystawionego jako weksel in blanco, co do ktérego wystawca i pierwszy wierzyciel
uzgodnili warunki jego wypetnienia. Jezeli spor toczy sie miedzy wyzej
wymienionymi osobami, wigze je zawarte porozumienie. Dlatego dtuznik moze
podnosiC takze zarzuty subiektywne, wynikajgce ze stosunku podstawowego
tgczgcego go z wierzycielem. Tak wiec, cho¢ w niniejszej sprawie mamy do
czynienia z zobowigzaniem wynikajgcym z weksla wystawionego in blanco,
w przypadku ktérego ztagodzony jest nieco rygoryzm materialny, to zobowigzanie
nie traci charakteru wekslowego. Daje to szczegdlng, silng pozycje w procesie
posiadaczowi weksla. Tak, jak w wypadku kazdego innego roszczenia wekslowego,
nie musi on wykazywac ani podstawy gospodarczej zobowigzania, ani tego, ze ona
w ogole istniata. Sytuacja zmienia sie w razie wniesienia zarzutow przez strone
pozwang, poniewaz sprawa przesuwa sie na ptaszczyzne prawa cywilnego.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze w niniejszej sprawie dtuznik podnidst
zarzut nieprawidtowego wypetnienia weksla, wskazujgc, ze dokonat skutecznej
sptaty zobowigzan zabezpieczonych wekslami. Czynito to koniecznym rozpoznanie
sprawy na ptaszczyznie wigzgcego strony, to jest remitenta i wystawce weksla,
stosunku podstawowego, to jest zobowigzan wynikajgcych z tgczacych strony
stosunkéw gospodarczych. Nie oznacza to jednak catkowitej zmiany sytuacii
procesowej stron. Nadal bowiem powdd - wierzyciel wekslowy - nie byt obowigzany
do wykazywania istnienia i tresci podstawy prawnej, ktora spowodowata
zaciggniecie zobowigzania wekslowego, a jego rola w procesie ograniczata sie do
niezbednej wspotpracy przy dowodzeniu spornych okolicznosci przez pozwanego.
Ciezar udowodnienia okoliczno$ci, ze pozwany sptacit swoje zobowigzania
wzgledem powoda, spoczywat natomiast na pozwanym (dtuzniku wekslowym).
Pozwany ciezarowi temu me sprostat, a podnoszone przez niego zarzuty z tytutu
stosunku podstawowego, tgczgcego go z wierzycielem, nie znalazty oparcia
w materiale dowodowym, prawidtowo ocenionym przez Sad pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny uznat, ze nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut naruszenia
art. 535 k.c. przez jego niezastosowanie. Przepis ten nie stanowit podstawy

rozstrzygniecia - powod domagat sie zaptaty z weksla. Przy rozpoznawaniu zarzutu



skarzgcego co do braku nierozliczonych naleznos$ci, wzieto pod uwage wszystkie
rozliczenia miedzy stronami oraz firmg faktoringowg. Sad zas szczegodtowo opisat
ztozony charakter wspotpracy miedzy tymi podmiotami. Pozwany w Zzaden sposob
nie wykazat, by sptacit naleznosci na rzecz powoda wynikajgce ze stosunku
podstawowego. Skarzgcy nie wykazat rowniez, by data ptatnosci na wekslu byta
niezgodna z rzeczywistym terminem wymagalnosci, ani nawet nie wskazat, ktore
konkretnie z jego zobowigzan wzgledem powoda, miaty ulec przedawnieniu.
Sad pierwszej instancji prawidtowo wskazat, ze termin przedawnienia roszczen
powoda wynikajgcych z zobowigzan wekslowych nie uptyngt do chwili wytoczenia
powddztwa, potem zas bieg przedawnienia ulegt przerwaniu (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.).

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany, zarzucajgc:

1. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 378 § 1 zd. 1 k.p.c. w wyniku
uchylenia sie Sadu Apelacyjnego od rozpoznania sprawy w granicach apelacji
i granicach zaskarzenia, co skutkowato naruszeniem art. 316 § 1 k.p.c., art. 245
k.p.c.,art. 278 § 1 k.p.c. i art. 495 § 2 k.p.c. w zw. z art. 6 k.C.;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 10 ustawy z dnia 28 kwietnia
1936 r. Prawo wekslowe (aktualnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 160 ze zm.
- dalej: ,prawo wekslowe”) w wyniku nierozpoznania zarzutu apelacyjnego,
ze z chwilg uzupetnienia weksla in blanco zgodnie z wolg wystawcy lub akceptanta
i w sposob nadajgcy mu cechy weksla wtasnego lub trasowanego, staje sie on
wekslem. Jednakze zobowigzanie z poprawnie uzupetnionego weksla istnieje od
chwili ztozenia na nim podpisu, a nie dopiero od chwili uzupetnienia weksla.
Sad pomingt takze, ze ograniczenie dowodowe z tego przepisu dotyczy jedynie
zarzutdw wobec posiadacza, ktory nabyt weksel. W efekcie z uzasadnienia nie
wynika, ktorych zobowigzan i z ktorych lat dotyczg kwoty, i daty ptatnosci
z zatgczonych do pozwu weksli in blanco, wypetnionych przez powoda;

3. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 70, art. 46 i art. 102 prawa
wekslowego w wyniku nierozpoznania zarzutu apelacyjnego, ze do terminu
przedawnienia zobowigzania wekslowego w sprawie przyjeto termin dla akceptanta,
a nie wystawcy weksla i pominiecia ustalen, czy data ptatnosci wpisana przez

powoda jest zgodna z rzeczywistym terminem ptatnosci weksla, co ma znaczenie



wobec bezspornosci faktu, ze weksle nie zostaty przedstawione w sposéb prawem
przewidziany;

4. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 17 prawa wekslowego w wyniku
nierozpoznania zarzutu apelacyjnego, ze przepis ten znajduje sie w dziale indos, a
tym samym odnosi sie do diametralnie odmiennej sytuacji faktycznej i prawnej,
t.. posiadacza nastepczego, ktory nabyt wierzytelnos¢ wekslowg przez indos,
a wierzytelnos¢ ta w wyniku tej czynnosci stata sie abstrakcyjna;

5. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 535 k.c. w drodze uchylenia sie od
zastosowania tego przepisu, zgodnie z ktorym przez umowe sprzedazy
sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wtasnosc¢ rzeczy i wyda¢ mu
rzecz, a kupujgcy zobowigzuje sie rzecz odebrac i zaptaci¢ sprzedawcy cene, zas
weksel gwarancyjny in blanco sktadany jest na zabezpieczenie wierzytelnosci
lub na zabezpieczenie roszczen mogacych powsta¢ w przyszitosci z tytutu szkdd i
strat, jakie moze spowodowaC wystawca weksla. Wystawca weksla moze
zabezpieczaC swoje wilasne zobowigzania lub zobowigzanie ze stosunku
podstawowego, w ktérym nie jest dluznikiem. Tym samym weksel gwarancyjny in
blanco nie stanowi, jak przyjgt sad =zaptaty, co przesgdza o btednosci
podstawowego ustalenia faktycznego o ptaceniu wekslami gwarancyjnymi in blanco
za towar, ergo btednosci w rozumieniu i stosowania prawa;

6. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 554 k.c. w zwigzku z art. 123 k.c.
w wyniku nierozpoznania zarzutu apelacyjnego przedawnienia roszczen z tytutu
sprzedazy dokonanej w zakresie dziatalnosci przedsiebiorstwa sprzedawcy,
odnoszgcych sie do rozliczen w zakresie realnie istniejgcego zobowigzania, przy
braku zdarzen prowadzgcych do przerwania biegu przedawnienia;

7. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 4 ust. 1i 1 a w zwigzku z art. 24
i art. 26 ustawy o rachunkowosci i w zwigzku z zatgcznikiem nr 1 do tej ustawy,
w wyniku nierozpoznania zarzutu apelacyjnego, ze weksle gwarancyjne
sg ksiegowane na kontach pozabilansowych w pozycji ,Ma” jako zobowigzania
warunkowe, ergo nie mogly byé podstawg ustalania stanu zobowigzan

w uzgodnieniach sald.



We wnioskach pozwany domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu
w(...).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie w niniejsze;
sprawie toczyto sie na podstawie uregulowan Kodeksu postepowania cywilnego
sprzed nowelizacji, ktéra weszta w zycie 7 listopada 2019 r. na podstawie
przepisow ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r., poz. 1469).

Zgodnie z éwczesnym art. 485 § 2 k.p.c. Sad wydaje rowniez nakaz zaptaty
przeciwko zobowigzanemu z weksla, czeku, warrantu lub rewersu nalezycie
wypetnionego, ktérych prawdziwos$¢ i tre$¢ nie nasuwajg watpliwosci. W razie
przejscia na powoda praw z weksla, z czeku, z warrantu lub z rewersu, do wydania
nakazu niezbedne jest przedstawienie dokumentow do uzasadnienia roszczenia,
o ile przejscie tych praw na powoda nie wynika bezposrednio z weksla, z czeku,
z warrantu lub z rewersu.

Z kolei art. 493 § 1 k.p.c. stanowit, ze pismo zawierajgce zarzuty wnosi sie
do sadu, ktory wydat nakaz zaptaty. W piSmie pozwany powinien wskazaé, czy
zaskarza nakaz w catosci, czy w czesci, przedstawi¢ zarzuty, ktére pod rygorem ich
utraty nalezy zgtosi¢ przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy oraz
okolicznosci faktyczne i dowody.

W mysl art. 495 § 2 k.p.c. w toku postepowania nie mozna wystepowac
Z nowymi roszczeniami zamiast lub obok dotychczasowych. Jednakze w razie
zmiany okolicznosci powdd moze zgdaé zamiast pierwotnego przedmiotu sporu
jego wartosci lub innego przedmiotu, a w sprawach o swiadczenie powtarzajgce sie
moze nadto rozszerzy¢ zgdanie pozwu o Swiadczenia za dalsze okresy.

W judykaturze przyjmuje sie, ze w drugiej fazie postepowania nakazowego
sad ma oceni¢ zasadno$¢ wydanego nakazu zapfaty, dlatego nie jest dopuszczalna
W hiej przedmiotowa zmiana powodztwa prowadzgca do rozszerzenia lub zmiany
przedmiotu sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 pazdziernika 2000 r., | CKN
1120/98, OSNC 2001, nr 3, poz. 44).



Jednakze, zarbwno w nauce prawa, jak i w orzecznictwie wskazuje sie,
ze w sprawach, w ktérych dochodzone roszczenie wynika z weksla przyjmuje sie,
ze w drugiej fazie postepowania nakazowego przedmiotem badania sgdu moze by¢
stosunek podstawowy, ktérego mogg dotyczy¢ zarzuty pozwanego (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z 3 sierpnia 2006 r., IV CSK 101/06, niepubl.).

Dodaje sie, ze jezeli po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaptaty okaze sie,
ze zobowigzanie wekslowe pozwanego nie powstato, sgd powinien uwzglednic
powotany w pozwie stosunek podstawowy takze wtedy, gdy podstawg Zzgdania
powoda byt weksel wystawiony w celu zabezpieczenia innego stosunku prawnego
taczgcego strony (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 listopada 2006 r., Il CSK
205/06, OSNC 2007, nr 9, poz. 139).

W okolicznosciach niniejszej sprawy pozwany wskutek wniesionych
zarzutow, przeniost spor na ptaszczyzne stosunku podstawowego. Nie powinno by¢
sporne, ze skoro wierzyciel wybrat forme dochodzenia swoich roszczen w oparciu
o weksel, to wypetnit on tym samym obowigzek dowodzenia swoich racji
w pierwszej fazie postepowania nakazowego. Od chwili wydania nakazu zaptaty
uwzgledniajgcego zgdanie, ciezar dowodu zostaje przerzucony na pozwanego.
Pozwany bowiem powinien wskazac, czy zaskarza nakaz w catosci, czy w cze$ci,
przedstawic zarzuty, ktére pod rygorem ich utraty nalezy zgtosi¢ przed wdaniem sie
w spor co do istoty sprawy oraz okolicznosci faktyczne i dowody. W przypadku
roszczen dochodzonych na podstawie weksla gwarancyjnego pozwany - jak to juz
podkreslono - moze w drugiej fazie postepowania nakazowego uczyni¢
przedmiotem badania sgdu stosunek podstawowy, ktérego dotyczg podniesione
zarzuty. Dopuszczenie w takiej sytuacji swoistego wyjatku nie wptywa w zadnej
mierze na rozktad ciezaru dowodu. W dalszym ciggu bowiem, pozwanego obcigza
dowdd nieistnienia zobowigzania wekslowego, chociazby stanowigcego refleks
konsekwencji wynikajgcych z tgczgcego strony stosunku podstawowego.

Nalezy zauwazyC, ze zobowigzanie wekslowe powstajgce na skutek
wypetnienia weksla in blanco ma charakter odrebny i niezalezny od zobowigzania,
ktérego zrodto tkwi w stosunku podstawowym. Przedmiotem powddztwa opartego
na wekslu nie jest stosunek podstawowy, lecz zobowigzanie wekslowe, choc

zarzuty oparte na stosunku podstawowym mogg stuzy¢ obronie pozwanego



(por. uchwaty Sadu Najwyzszego: z 25 listopada 1963 r., Ill CO 56/63, OSNCP
1966, nr 2, poz. 12; z 7 stycznia 1967 r., Il CZP 19/66, OSNCP 1968, nr 5, poz. 79
i z 24 stycznia 1972 r., Il PZP 17/70, OSNCP 1973, nr 5, poz. 72, a takze
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 lipca 2017 r., | CSK 717/16, niepubl. oraz
wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 lutego 2018 r., Il CSK 166/17, niepubl.).

Nalezy nadto wskazac, ze roszczenie wekslowe przeciwko wystawcy weksla
wiasnego przedawnia sie z uptywem trzech lat od dnia ptatnosci weksla (art. 70 ust.
1 w zwigzku z art. 103 ust. 1 i art. 104 ust. 1 prawa wekslowego). Zasade te stosuje
sie rowniez w sytuacji, w ktorej doszto do wypetnienia weksla in blanco i data
ptatnosci zostata wpisana przez wierzyciela (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego:
z 25 lutego 1938 r., C Il 2245/37, OSP 1938, nr 1, poz. 536 i z 11 marca 1938 r.,
C Il 2385/37, OSP 1938, nr 1, poz. 539, a takze wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 21 maja 1981 r., IV PRN 6/81, OSNCP 1981, nr 11, poz. 225; z 4 czerwca 2003 r.,
| CKN 434/01, niepubl.; z 19 grudnia 2007 r., V CSK 323/07, niepubl. i z 14 lutego
2008 r., Il CSK 522/07, niepubl.). Bieg przedawnienia roszczenia wekslowego jest
niezalezny od biegu przedawnienia roszczenia ze stosunku podstawowego,
bedgcego zroditem zabezpieczonej wierzytelnosci, ktore przedawnia sie wedtug
regut wtasciwych dla roszczen danego rodzaju (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 21 maja 1981 r., IV PRN 6/81, OSNCP 1981, nr 11, poz. 225; z 24 listopada
2005 r., IV CK 236/05, niepubl.; z 1 grudnia 2010 r., | CSK 181/10, niepubl.
iz 16 grudnia 2015 r., IV CSK 131/15, niepubl.). Co do przyczyn przerwania
i zawieszenia biegu przedawnienia roszczenia wekslowego art. 71 ust. 1 prawa
wekslowego odsyta do prawa powszechnego, tj. do art. 121 i art. 123 k.c., przy
czym w razie wielosci dtuznikow wekslowych przerwa biegu przedawnienia
roszczenia wekslowego ma skutek jedynie wobec tego dtuznika, ktérego dotyczy
(art. 71 ust. 2 prawa wekslowego) - por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 lutego
2018 r., Il CSK 166/17, niepubl.

Powyzszy zarys instytucji wynikajgcych z prawa wekslowego oraz
postepowania nakazowego byt niezbedny, aby unaoczni¢ zakres obowigzkéw
spoczywajgcych na skarzgcym w drugiej fazie postepowania nakazowego.
Przechodzgc bowiem na ptaszczyzne stosunku podstawowego, byt on

zobowigzany — oczywiscie, chcagc uzyskac satysfakcjonujgce rozstrzygniecie - do
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przedstawienia twierdzen i dowodow, w tym takze dotyczgcych przedawnienia,
zarowno roszczen wynikajacych z weksla, jak i roszczen majgcych zrédto
w stosunku podstawowym. Nie powinno by¢ rowniez sporne, ze z chwilg oparcia
przez pozwanego zarzutow na stosunku podstawowym powdd uzyskat mozliwosc¢
ich zwalczania tgcznie z odpowiednig inicjatywg dowodowg. Jednakze podkreslenia
wymaga, ze przeciwstawienie przez powoda zarzutom pozwanego twierdzen
i dowoddéw zmierzajgcych do ich podwazenia, nie oznacza, ze strona powodowa
dokonata niedopuszczalnej zmiany powddztwa, w rozumieniu art. 495 § 2 k.p.c.

W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy, scenariusz postepowania
przebiegat w taki sposob, jak powyzej wskazano. W wyniku jego realizacji, pozwany
nie zdotat przedstawi¢ takich argumentow, a przede wszystkim dowodow na
poparcie swoich twierdzen, ktore skutecznie podwazylyby zgdanie pozwu.
W wyniku przejscia na ptaszczyzne stosunku podstawowego ocenie podlegaty
wszelkie aspekty wspoétpracy pomiedzy stronami. Pozwany nie zdotat wykazac
przedawnienia roszczen wynikajgcych ze stosunku podstawowego.

Podsumowujgc, nieuzasadnione okazaty sie zarzuty pozwanego naruszenia
przez Sgd ad quem przepiséw postepowania, ktére mogtoby mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy. Zauwazenia wymaga, ze nie kazde uchybienie przepisom
postepowania moze stanowi¢ skuteczng podstawe skargi kasacyjnej. Poza tym,
ewentualne uchybienie, nie tylko musiatoby wywrze¢ wptyw na wynik sprawy,
ale ten wplyw musiatby byc istotny.

W okolicznosciach sprawy trudno tez méwi¢ o konkretnych naruszeniach
prawa materialnego przez Sad drugiej instancji. Sgd ten rozpoznat sprawe wedtug
podanego powyzej schematu, przy uwzglednieniu zasad rozktadu ciezaru dowodu.
Pozwany nie wykazat, aby weksle zostaty nieprawidtowo uzupetnione, ze
roszczenia ulegly przedawnieniu bgdz w inny sposéb wygasty. Strony w ramach
prowadzonej wspotpracy uksztattowaty w granicach zasady swobody
kontraktowania, specyficzny sposéb rozliczania sie. Decydujgc sie na
wykorzystanie konstrukcji weksla, musiaty sobie zdawacC sprawe - szczegodlnie
pozwany - z konsekwencji takiego rozwigzania. Przypomnie¢ nalezy, ze do

pewnego momentu, pozwany wywigzywat sie ze swoich zobowigzan i wowczas nie
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podwazat sposobu rozliczania sie - z udziatem podmiotu trzeciego - w formie
wystawiania przez siebie weksli in blanco.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* k.p.c. oddalit
skarge kasacyjna.
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