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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

13 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Wesotowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 13 czerwca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej syndyka masy upadtosci "A." spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 15 lipca 2021 r., | AGa 98/21,

w sprawie z powodztwa syndyka masy upadtosci "A." spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w S.

przeciwko B. G.

0 zaptate,
uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
Adam Doliwa Marcin tochowski Krzysztof Wesotowski

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Gdansku w sprawie zainicjowane] pozwem A. spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w S. przeciwko B. G. o zaptate wyrokiem z 29

stycznia 2021 r. oddalit powddztwo i orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalit, ze strony wspétpracowaty ze sobg, w szczegdlnosci
zawierajgc w okresie od czerwca do lipca 2019 r. okoto 10 umow, ktore dotyczyty
sprzedazy pozwanemu przez powoddke zboza ekologicznego, z dostawami
W przewazajgcej czesci na terenie Niemiec. Umowy szczegotowo okreslaty
parametry jakosci, ktorym miato odpowiadac sprzedawane i dostarczane zboze (zyto
ekologiczne). Pozwany mogt odmowic przyjecia zyta niespetniajgcego okreslonych
umownie wymagan, mogt tez podjg¢ decyzje o przyjeciu towaru niespetniajgcego
niektérych parametrow, stosujgc potrgcenia z ceny. Strony zawarty m.in. umowy: [...]
z 25 czerwca 2019 r., ktorej przedmiotem byta sprzedaz 200 ton zyta ekologicznego,
po 920 zt netto za tone; [...]1 z 9 lipca 2019 r., ktorej przedmiotem byta sprzedaz 50
ton zyta ekologicznego, po 920 zt netto za tone; [...]2 z 26 lipca 2019 r., ktorej
przedmiotem byta sprzedaz 100 ton zyta ekologicznego, po 770 zt netto za tone.
Dostawa zyta na podstawie uméw [...] oraz [...]1 miata nastgpic do magazynu

kontrahenta pozwanego na terenie Niemiec.

Powddka zapewniata, ze dostarczony towar jest produktem rolnictwa
ekologicznego w rozumieniu rozporzadzenia Rady(WE) nr 834/2007 z dnia
28 czerwca 2007 r. i ustawy z dnia 25 czerwca 2009 r. o rolnictwie ekologicznym, co
potwierdzat certyfikat wydany pozwanemu. Podczas roztadunku u kupujgcego
pobierane byly probki, ktére nastepnie poddane zostaty badaniom przez
certyfikowane laboratorium. W ramach umoéw [...] oraz [...]1 powddka miata
dostarczy¢ zyto do magazynu wskazanego w tresci umowy do 31 lipca 2019 r.
Natomiast w ramach umowy [...]2 do 10 sierpnia 2019 r.

Strony przewidziaty w umowach kare umowng na rzecz pozwanego
w wysokosci 30% wartosci przedmiotu umowy w sytuacji, gdy pozwany odstgpi od
umowy z przyczyn lezgcych po stronie powodki, co nie wytgczato prawa pozwanego
do dochodzenia odszkodowania przewyzszajgcego zastrzezong kare umowng.
Projekty powyzszych umow sporzgdzit pozwany, nastepnie przesytat je do powodki

za pomocg poczty elektronicznej. Wszystkie postanowienia umowne zostaty najpierw
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uzgodnione miedzy stronami ustnie. Prezes zarzgdu powoddki podpisat umowy
a nastepnie odestat je do pozwanego droga mailowg. Ostatecznie B. G. odestat na
adres e-mail powddki powyzsze umowy z podpisem prezesa zarzadu. Nie nastgpito
to zaraz po podpisaniu umow, tylko wowczas, gdy powodka zaczeta kwestionowac

fakt zawarcia umow.

Powodka z tytutu zawartych z pozwanym umow wystawita pozwanemu
miedzy innymi faktury VAT: nr [...] z 5 sierpnia 2019 r., za dostawe 27,240 ton zyta
ekologicznego na podstawie umowy [...]2, na kwote 20 707,85 zt; nr[...]1 z 2 sierpnia
2019 r., za dostawe 24,780 ton zyta ekologicznego na podstawie umowy [...], na
kwote 23 937,48 zt; nr [...]1 z 2 sierpnia 2019 r., za dostawe 26,660 ton zyta
ekologicznego na podstawie umowy [...], na kwote 25 753,56 zt; nr [...]2 z 25 lipca
2019 r. za dostawe 26,360 ton zyta ekologicznego na podstawie umowy [...]1, na
kwote 25 463,77 zt.

Dostarczone zboze nie spetniato wymagan jakosci wskazanych w umowach.
Parametry stuzgce kwalifikowaniu zboza jako ekologicznego byly badane na miejscu
dostawy. Pozwany, niezwiocznie po otrzymaniu od swojego kontrahenta
w Niemczech wyniku badan z laboratorium, 16 wrzesnia 2019 r. zgtosit powoddce za
pomocg poczty e-mail reklamacje dotyczgcg dostaw zyta z 24 i 25 lipca 2019 r.,
wskazujgc, ze zyto dostarczone w tych dniach w zwigzku z wykonaniem umowy [...]
jest skazone pestycydami. Wezwat ponadto powddke do dokonania korekt m.in.
spornej faktury [...]2. Powddka w wiadomosci e-mail z 5 sierpnia 2019 r. odmowita
uznania reklamacji wskazujgc, ze jest spoézniona. Pozwany ztozyt reklamacje tego

samego dnia, w ktérym otrzymat reklamacje od swojego kontrahenta.

Powoddka pismem z 16 wrzesnia 2019 r. wezwata pozwanego do zaptaty
166 588,74 zt, m.in. z tytutu faktur VAT [...] z 5 sierpnia 2019 r., [...]1 z 2 sierpnia
2019 r., [...]J1 z 2 sierpnia 2019 r. i[...]2 z 25 lipca 2019 r. wraz z ustawowymi

odsetkami za opdznienie w transakcjach handlowych.

Powddka realizujgc umowe [...]12, ktéra miata zosta¢ wykonana przez dostawe
100 ton zyta ekologicznego do 10 sierpnia 2019 r., 2 sierpnia 2019 r. dostarczyta
27,24 tony zboza. W odniesieniu do umowy [...], ktéra przewidywata dostawe do 31

lipca 2019 r. 200 ton zyta ekologicznego powddka 1 sierpnia 2019 r. dostarczyta
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24,780 ton i 2 sierpnia 2019 r. 26,660 ton. Natomiast w przypadku umowy [...]1
zobowigzujgcej do dostarczenia do 31 lipca 2019 r. 50 ton zyta ekologicznego
powodka 25 lipca 2019 r. dostarczyta 26,360 ton.

Pozwany pismem z 12 wrzesnia 2019 r. wezwat powodke do wykonania
zobowigzania z umow [...] z 25 czerwca 2019 r. oraz [...]1 z 9 lipca 2019 r., w terminie
do 20 wrzesnia 2019 r. wskazujgc jednoczesnie, ze w przypadku niewykonania
powyzszego odstgpi od umowy oraz obarczy powodke karami umownymi. Nastepnie
pismem z 4 pazdziernika 2019 r. pozwany wezwat powodke do wykonania umowy
[...]2 z 26 lipca 2019 r. w terminie do 11 pazdziernika 2019 r., uprzedzajgc o prawie

odstgpienia i obarczenia powodki karg umowna.

Powddka w pismie z 17 wrzesnia 2019 r. zaprzeczata, aby zawarta
z pozwanym umowy na warunkach okreslonych w projektach umowy sprzedazy
m.in. [...], [...]1. Poinformowata pozwanego o wstrzymaniu sie¢ ze spetnieniem
wszystkich swiadczeh na poczet niewykonanych dostaw zyta i owsa, dopdki nie
zaoferuje on $wiadczenia wzajemnego w postaci zaptaty uzgodnionej ceny za
sprzedane, a niewydane zyto ekologiczne. Powddka podtrzymata powyzszg
argumentacje w pisSmie z 7 pazdziernika 2019 r., stanowigcym odpowiedZz na

wezwanie przez pozwanego do wykonania umowy [...]2 z 4 pazdziernika 2019 .

W zwigzku z niewykonaniem umow w terminie pozwany pismem z 23 wrzesnia
2019 r. ztozyt powoddce oswiadczenie o odstgpieniu m.in. od uméw [...], [...]1, a
nastepnie pismem z 14 pazdziernika 2019 r. oSwiadczenie o odstgpieniu m.in. od
umowy [...]2. Pozwany 17 pazdziernika 2019 r. wystawit powddce note obcigzeniowa:
nr [...]3, w ktorej obcigzyt jg karg umowng za odstgpienie od umowy [...]2 z 26 lipca
2019 r. wyliczonej jako 30% od kwoty 80 850 zt; nr [...]4, w ktorej obcigzyt jg karg
umowng za odstgpienie od umowy [...] z 25 czerwca 2019 r. wyliczonej jako 30% z
1932 000 zt. Powddka w pismie z 25 pazdziernika 2019 r. zakwestionowata

roszczenia okreslone w powyzszych notach i odmaoéwito ich zaptaty.

Pozwany pismem z 25 listopada 2019 r. ztozyt oswiadczenie o potrgceniu:
wierzytelno$ci wynikajgcej z faktury nr [...]1 w wysokosci 25 753,56zt i faktury VAT nr
[...]11 w kwocie 23 937,48 zt, z nalezno$cig przystugujgcg pozwanemu o zaptate kary

umownej w wysokosci 59 960 zt z tytutu noty obcigzeniowej nr [...]4; czesci
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wierzytelnosci przystugujgcej powodce o zaptate za fakture VAT nr [...] w kwocie 13
892,08 zt z wzajemng wierzytelnoscig o zaptate kary umownej w wysokosci 24 255

zt z tytutu noty obcigzeniowej nr [...]3.

W ocenie Sadu pierwszej instancji spor w sprawie sprowadzat sie do
ustalenia, czy powodka wykonata trzy umowy objete sporem, na jakich zasadach
strony realizowaty umowy, czy powddce przystugiwato prawo wstrzymania sie ze
spetnieniem swiadczenia, wreszcie, czy powddce przystugiwato dochodzone
pozwem roszczenie, W szczegolnosci wobec zarzutdow podniesionych przez
pozwanego. Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w sprawie Sad

Okregowy uznat roszczenie powodki za niezasadne i oddalit powodztwo.

Wyrokiem z 15 lipca 2021 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje
powodki. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, Sgd Okregowy poczynit prawidtowe ustalenia
faktyczne i rozwazania prawne, ktére Sad drugiej instancji w petni podzielit i przyjat
za wtasne. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, skoro pozwany na mocy umow stron mogt
odmowic¢ przyjecia towaru w przypadku stwierdzenia przekroczenia ktoregokolwiek
z okreslonych umowami parametréw jakosci zboza, to nie mozna uznac, ze
naruszony zostat art. 535 k.c. bowiem pozwany nie miat obowigzku odbioru towaru
wadliwego. W punkcie 9. umoéw wskazano, ze podstawg wystawienia faktury jest
waga i jakos$¢ zboza stwierdzona w sposdb wskazany w punkcie 8. uméw. W ocenie
Sadu drugiej instancji jakosc ta nie zostata stwierdzona w przypadku zareklamowanej
dostawy, pozostate za$ z dostaw objetych postepowaniem nie zostaty wykonane
w terminie, mimo wezwania do tego powddki przez pozwanego. Zareklamowane
zboze zostato jedynie przekazane do odbioru, nie nastgpit jednak jego odbior przez
pozwanego. Na skutek niewykonania przez powddke, w terminach przewidzianych
umowami, ich przedmiotu, pozwany miat prawo od uméw tych odstgpi¢ zgodnie z art.
560 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze uzywajgc w art. 563 § 1 k.c. niedookreslonego
zwrotu ,niezwiocznie”, ustawodawca pozostawit organowi orzekajgcemu swobode
dokonania oceny, czy w okolicznosciach konkretnej sprawy zawiadomienie
sprzedawcy o wadzie rzeczy nastgpito bez nieuzasadnionej zwtoki. Nie sposdb

przyjmowac tutaj obowigzywania jakiego$ okreslonego terminu. W ocenie Sadu



Il CSKP 608/24 6

drugiej instancji stwierdzenie obecnosci pestycydéw w zbozu byto mozliwe jedynie
po dokonaniu specjalistycznych badan. Niezwtocznie po uzyskaniu informaciji o ich
wyniku pozwany wniost reklamacje w korespondencji e-mail z powodkg. Nie mozna

zatem uznac, iz doszto do uchybienia terminu z art. 563 § 1 k.c.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, wbrew twierdzeniom powddki, umowy nie
wygasty, termin wskazany w umowach dotyczyt bowiem wymagalnosci, a nie
wygasniecia uméw. Zadna z uméw objetych postepowaniem nie zostata wykonana

w catosci.

Sad drugiej instancji uznat, ze wobec prawidtowego ustalenia, iz powodka nie
mogta przyjg¢, ze stan finansowy pozwanego uzasadniat wstrzymanie sie ze
Swiadczeniami, to nie doszto do naruszenia art. 490 § 1 w zw. z art. 6 k.c. W ocenie
Sadu Apelacyjnego nie zastugiwat na uwzglednienie rowniez zarzut dotyczacy art.
58 § 2 k.c., gdyz nie sposob byto uzna¢ w sprawie, ze realizacja przez pozwanego
jego prawa do odstgpienia od umowy z uwagi na niezasadne wstrzymanie sie przez
powodke od realizacji umow, jak rowniez prawa do naliczenia przewidzianych

w umowie kar umownych, jest zachowaniem nielojalnym.

Za niezasadne uznat Sad Apelacyjny takze zarzuty dotyczgce art. 77 § 1 k.c.,
ktéry dotyczy zmiany umowy, do ktorej to zmiany nie doszto. Strony realizowaty
umowy w przyjety przez siebie sposob, tj. pozwany korzystat z ustug laboratorium A.,
a jego dziatania byly akceptowane przez powodke, ktéra nie zgtaszata zadnych
zarzutow w tym zakresie przed rozpoczeciem sporéw sgdowych miedzy stronami,
nie wzywata réwniez pozwanego do przestania skanéw umow przed rozpoczeciem

sporu, az do wrzesnia 2019 r.

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze zgodnie z art. 484 § 2 k.c. jezeli zobowigzanie
zostato w znacznej czesci wykonane, dtuznik moze Zzgda¢ zmniejszenia kary
umownej; to samo dotyczy wypadku, gdy kara umowna jest razgco wygdrowana.
W przepisie tym ustawodawca wskazat wiec dwie przestanki miarkowania kary
umownej, ktére to zgdanie sformutowata powddka. Pierwszg z nich jest wykonanie
zobowigzania w znacznej czesci, drugg razgce wygorowanie kary. Obie przestanki
sg réwnorzedne, stad wystgpienie ktérejkolwiek z nich uzasadnia miarkowanie kary

umownej. W ocenie Sgdu drugiej instancji w sprawie nie zachodzity podstawy do
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miarkowania kary umownej, a kara umowna w wysokosci 30% nie moze zostac
uznana za wygorowang, gdyz przez niedostarczenie towaru i dostarczenie
wadliwego towaru powddka narazita pozwanego na straty, bowiem musiat on
dokona¢ zakupow od innych kontrahentow, po wyzszych niz ustalone z powddkag

cenach.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku wywiodta
powoddka, zaskarzajgc go w catosci. Skarzgca zarzucita orzeczeniu Sadu drugiej
instancji naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, tj. art. 278 k.p.c., oraz naruszenie prawa materialnego, tj. art. 535 w zw. z art.
5wzw. z art. 6 k.c.; art. 563 § 1 k.c.; art. 490 § 1 w zw. z art. 6 k.c.; art. 560 § 1 k.c.;
art. 58 § 2 k.c.; art. 77 § 1 k.c.; art. 498 i art. 499 w zw. z art. 484 § 1 k.c.; art. 484
§ 2 k.c. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o jej oddalenie oraz

zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie, z tym, ze nie wszystkie

zawarte w niej zarzuty sg uzasadnione.

Skarzgcy wywodzi, ze Sad drugiej instancji niewtasciwe zastosowat art. 278
k.p.c. i bezzasadnie ustalit, Ze dostarczone przez powodke zboze w zakresie jednej
zareklamowanej przez pozwanego dostawy nie spetnialo norm jakosciowych.
Wzmiankowane ustalenie zostato oparte wylgcznie na przedtozonych przez
pozwanego, a kwestionowanych przez powddke, wydrukach wynikow badan
laboratoryjnych prébek zboza. Natomiast w opinii skarzgcej fakt ten wymagat
weryfikacji przez przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego posiadajgcego
wiadomosci specjalne z zakresu laboratoryjnego badania jakosci zbéz. W ocenie

Sadu Najwyzszego ten zarzut nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak stwierdzit Sad Apelacyjny, Sad pierwszej instancji przeprowadzit
wyczerpujgce postepowanie dowodowe, a zebrany materiat poddat wszechstronnej
ocenie z zachowaniem granic swobodnej oceny dowoddéw przewidzianej w art. 233

§ 1 k.p.c. Na tej podstawie, rowniez po przeprowadzeniu wiasnych uzupetniajgcych
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dowodow, Sad Apelacyjny uznat, ze Sgd Okregowy poczynit prawidtowe ustalenia
faktyczne, ktore Sad drugiej instancji podzielit w petni i przyjagt za wtasne. Z ustalen
tych, ktérymi Sgd Najwyzszy z uwagi na art. 3982 § 3 k.p.c. jest zwigzany, wynika, ze
jakos¢ sprzedanego i dostarczonego przez powoddke zboza w zakresie parametru
opadania okreslano w miejscu dostawy, za pomocg specjalistycznych urzgdzen.
Natomiast parametry zboza pod katem zanieczyszczenia pestycydami sprawdzane
byty w profesjonalnym laboratorium na terenie Niemiec. Powddka zapewniata przy
tym pozwanego, ze dostarczony towar jest produktem rolnictwa ekologicznego, co

potwierdzat certyfikat wydany pozwanemu.

W omowionym zakresie Sady meriti polegaty na wydrukach wynikow badan
laboratoryjnych probek zboza, tj. na dokumentach prywatnych, uznajgc je za
miarodajne i wiarygodne. Skarzgca podniosta, ze fakt ten wymagat weryfikacji przez
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego posiadajgcego wiadomosci specjalne
z zakresu laboratoryjnego badania jakosci zb6z. Ocena parametrow jakosciowych
zboza wymaga wiadomosci specjalnych, a ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa
na pozwanym. Zatem niezgtoszenie wniosku dowodowego obcigza pozwanego (art.
6 k.c.), co w konsekwencji powinno prowadzi¢ do ustalenia, ze pozwany nie wykazat,

iz zboze miato wady (byto niezgodne z umowa).

Skarzgca nie sprecyzowata takze, ktory z paragraféw art. 278 k.p.c. miat
zostaC w sposob oczywisty naruszony. W tych okolicznosciach podzieli¢ nalezy teze
pozwanego, ze Sad drugiej instancji w ogdle nie stosowat art. 278 k.p.c., co takze

uzasadnia wniosek o nietrafnosci zarzutu naruszenia prawa procesowego.

Przechodzgc do oceny zarzutdw naruszenia prawa materialnego Sad
Najwyzszy stwierdza, ze zasadne, przesgdzajgce o uwzglednieniu skargi kasacyjnej
okazaty sie zarzuty naruszenia art. 563 § 1 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie
i bezzasadne przyjecie, ze nie mozna uzna¢ w sprawie, iz doszto do uchybienia
terminu, o ktérym mowa w tym przepisie oraz art. 560 § 1 k.c. przez niewtasciwe
zastosowanie i btedne przyjecie, ze na skutek braku wykonania przez powodke
w terminach przewidzianych umowami ich przedmiotu, pozwany miat prawo od

umow tych odstgpic.
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Z art. 563 § 1 in princ. k.c., regulujgcego termin reklamacyjny wynika, ze przy
sprzedazy miedzy przedsigebiorcami, pod rygorem utraty uprawnien z tytutu rekojmi,
kupujacy powinien zbadac rzeczy w czasie i w sposob przyjety przy rzeczach tego
rodzaju i zawiadomi¢ niezwtocznie sprzedawce o wadzie. W przypadku sprzedazy
przez powodke zboza ekologicznego, ktérego parametry jakosci szczegotowo
okreslata umowa, a poszczegodlne dostarczone partie zboza musiaty odpowiadac¢ tym
parametrom juz w momencie dostawy, nie sposob przyjg¢, ze okres miedzy datg
dostawy zakwestionowanej partii zboza (25 lipca 2019 r.), a datg pozyskania przez
pozwanego wyniku badania stwierdzajgcego obecno$¢ w tym zbozu pestycydéw
(16 wrzesnia 2019 r.), ktéry wynidést niemal dwa miesigce, odpowiadat
ustanowionemu w art. 563 § 1 in princ. k.c. terminowi na zbadanie rzeczy przez
kupujacego. Kupujacy, ktory odbierat towar, powinien dotozy¢ wszelkiej starannosci,
aby uzyskac¢ odpowiednie wyniki niezwtocznie — tym bardziej, ze odsprzedawat dalej
zakupione od powodki zboze — i nie narazaC sprzedawcy na niepewnos¢ co do
kwalifikacji towaru przez okres blisko dwéch miesiecy. Jesli nawet zatozy¢, ze czas
oczekiwania na wyniki badan w kierunku obecnosci w zbozu pestycydow jest
wydtuzony, to nie sposob przyjgc¢, aby termin pomiedzy datg dostawy (25 lipca
2019 r.), a datg pozyskania wyniku badania i przestania go za posrednictwem poczty
elektronicznej sprzedawcy (16 wrzesnia 2019 r.) miescit sie w ramach wyznaczonych
w art. 563 § 1 k.c.

Konsekwencjg przyjecia przez Sad drugiej instancji, ze kupujacy dochowat
aktéw starannosci w obrocie profesjonalnym, o ktérych mowa art. 563 § 1 k.c., byto
nastepnie btedne uznanie przez Sad Apelacyjny, ze pozwany jako kupujgcy miat
prawo od umowy odstgpic. W wuzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad
Apelacyjny, argumentujgc, ze pozwany mogt od uméw odstgpi¢ na podstawie art.
560 § 1 k.c., opiera sie na tym, iz na mocy uméw stron pozwany mégt odmowic
przyjecia towaru w przypadku stwierdzenia przekroczenia ktoregokolwiek
z parametrow jakosci okreslonych umowami, a obecnos¢ pestycydoéw wykluczata
uznanie zboza za ekologiczne, a ponadto doszio do naruszenia okreslonych
umownie parametréw opadania. Sad Apelacyjny podkresla, ze kryteria jakosci nie
zostaty stwierdzone w przypadku zareklamowanej dostawy, pozostate za$ z dostaw

objetych postepowaniem nie zostaty wykonane w terminie, mimo wezwania do tego



Il CSKP 608/24 10

powodki. Towar zareklamowany zostat jedynie przekazany do odbioru, nie nastgpit
jednak jego odbidér przez pozwanego. Na skutek niewykonania przez powodke
w terminach przewidzianych umowami ich przedmiotu pozwany miat prawo od umow

tych odstgpic.

Wynika z tego, ze Sad Apelacyjny wywodzi raczej prawo pozwanego
odstgpienia od umowy z art. 491 k.c. a nie z powotanego w uzasadnieniu art. 560 § 1
k.c. Koresponduje to z poczynionymi przez Sady meriti ustaleniami faktycznymi,
w swietle ktorych pozwany w pismach z 12 wrzesnia 2019 r. oraz 4 pazdziernika
2019 r. wezwat powodke do wykonania zobowigzania we wskazanym ostatecznym
terminie, czego powodka nie dokonata. W wyniku powyzszego, w ocenie Sgdow
meriti pozwanemu przystugiwato uprawienie do odstgpienia od umowy, z ktdérego
skutecznie skorzystat w pismach z 23 wrzesnia 2019 r. oraz 14 pazdziernika 2019 .
Nie jest zatem jasne, czy uprawnienie pozwanego do odstgpienia od umowy wynika
z dostarczenia zboza niezgodnego z umowg (art. 560 § 1 k.c.), czy tez ze zwioki
w wykonaniu umowy (art. 491 k.c.). Co wiecej, nie mozna wykluczy¢, ze kazda z tych
przestanek byta aktualna w odniesieniu do jednej lub kilku z zawartych umédw,
zwtaszcza w kontekScie ustalenia, ze nie wszystkie dostawy obejmowaty zboze
zakwestionowane pod wzgledem jakosci. Lektura uzasadnienia zaskarzonego
wyroku nie pozwala zatem na rozstrzygniecie, ktdra z powyzszych okolicznosci byta
podstawg do odstgpienia od kazdej z zawartych przez strony uméw. Uniemozliwia to

odparcie zarzutu naruszenia art. 560 § 1 k.c.

Zdaniem Sadu Najwyzszego nie zastugujg natomiast na uwzglednienie

pozostate zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Po pierwsze, nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 535 w zw. z art. 5 w zw.
z art. 6 k.c., gdyz miedzy stronami doszto do zawarcia umow sprzedazy a pozwany
na mocy porozumien umownych mégt odméwi¢ przyjecia towaru w przypadku
stwierdzenia przekroczenia ktéregokolwiek z parametréw jakosci, niezbednych do
zakwalifikowania przedmiotu sprzedazy jako zboza ekologicznego. Skoro doszto do
naruszenia okreslonych umownie parametréw opadania oraz do stwierdzenia
w okreslonej partii dostarczonego towaru obecnosci pestycydow, to nie mozna uznaé

iz naruszony zostat art. 535 k.c., gdyz kupujacy nie miat obowigzku odbioru towaru
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wadliwego. W odpowiednim punkcie umow wskazano, ze podstawg wystawienia
faktury jest waga i jakosC¢ zboza stwierdzona w sposob wskazany w innym
odpowiednim punkcie umow. Tymczasem jakosC¢ ta nie zostata ustalona
w przypadku zareklamowanej dostawy, pozostate zas z dostaw objetych
postepowaniem nie zostaty wykonane w terminie. Nie sposdb uznaé, ze pozwany,
odmawiajgc odbioru towaru wadliwego oraz odmawiajgc zaptaty za wadliwy towar,
dostarczony przez powodke w czesci, naruszyt obowigzki z art. 535 Kk.c.
dopuszczajgc sie jednoczesnie naduzycia prawa. Sgdy meriti uznaty, ze na powddce,
jako na sprzedawcy zboza ekologicznego spoczywat ciezar wykazania w toku
postepowania, iz dostarczony przez nig przedmiot umowy, ktérego dotyczyty
reklamacje, nie posiadat wad, podczas gdy to pozwany musi wykazac, ze zboze byto
wadliwe, skoro wywodzi z tego faktu skutki prawne (art. 6 k.c.) w postaci powstania
uprawnienia do odstgpienia od umowy. Ponadto Sady meriti uznaty, ze badania
wykonane przez laboratorium wybrane przez pozwanego nie byly rzetelne.
Nierzetelno$¢ badan zboza powinien wykaza¢ powdd, z tym, ze w razie uznania
wynikow badan za dokumenty prywatne uwzglednic¢ nalezy rozktad ciezaru dowodu

okreslony w art. 253 k.p.c.

Po drugie, niezasadny okazat sie zarzut naruszenia, polegajgcego na
niewtasciwym zastosowaniu, art. 490 § 1 w zw. z art. 6 k.c. W ocenie Sadu
Najwyzszego, w okolicznosciach sprawy, Sady meriti prawidlowo przyjety, ze
powoddka nie miata podstaw do uznania, iz stan finansowy pozwanego uzasadniat

wstrzymanie sie ze swiadczeniami wzajemnymi.

Po trzecie, nietrafny okazat sie takze zarzut naruszenia, polegajgcego na
niewlasciwym zastosowaniu, art. 58 § 2 k.c. Wobec uznania za zasadne zarzutéw
skarzgcej naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 563 § 1 i art. 560 § 1 k.c.
bezprzedmiotowa staje sie ocena, czy w Swietle art. 58 § 2 k.c. realizacja przez
pozwanego prawa do odstgpienia od umowy z uwagi na niezasadne wstrzymanie sie
przez powddke od wykonania umow oraz prawa do naliczenia przewidzianych
w umowie kar umownych sg zachowaniami nielojalnymi, sprzecznymi z zasadami
wspoétzycia spotecznego. Biorgc pod uwage praktyke kontraktowg w obrocie
profesjonalnym w zakresie umow objetych orzeczeniem kontrolowanym kasacyjnie

nie sposob uznac, ze przewidziane w tych umowach kary umowne, w zakresie ich
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wysokos$ci, naruszaty standardy uczciwosci kontraktowej, wynikajgce z zasad

wspotzycia spotecznego.

Po czwarte, bezzasadny jest sformutowany przez skarzgcg zarzut naruszenia
przez Sad drugiej instancji prawa materialnego, majgcego polegac¢ na niewtasciwym
zastosowaniu art. 77 § 1 k.c. W ocenie Sadu Najwyzszego nie doszto do naruszenia
art. 77 § 1 k.c., regulujgcego forme czynnosci zmieniajgcej umowe, przez
ustanowienie wymogu, aby zmiana umowy nastgpita w formie, jakg ustawa lub strony
przewidziaty w celu jej zawarcia. Nie doszto bowiem do zmiany zawartej uprzednio
przez strony umowy, ktérg to umowe kontrahenci realizowali w przyjety przez siebie
sposob, tj. pozwany, w celu zbadania jakosci zakupionego zboza korzystat z ustug
wybranego laboratorium, jego dziatania byty akceptowane przez powdédke, ktora nie
zgtaszata zadnych zarzutow w tym zakresie przed rozpoczeciem sporéw sgdowych

miedzy stronami.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° k.p.c.

uwzglednit skarge kasacyjng i orzekt jak w sentenciji.

Adam Doliwa Marcin Lochowski Krzysztof Wesotowski

[SOP]
r.g.



