Sygn. akt [l CSKP 566/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Ewa Stefanska
SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa E. S.

przeciwko Narodowemu Bankowi Polskiemu

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 stycznia 2023 r.
w Izbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 25 lutego 2020 r., sygn. akt | ACa 105/19,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytultem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 listopada 2018 r. Sad Okregowy w todzi zasgdzit od

Narodowego Banku Polskiego na rzecz E. S. kwote 377 214,56 zt wraz z



ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwot: 200 000 zt od 10 lipca 2012 r. do

dnia zaptaty oraz 177 214,56 zt od 6 listopada 2012 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 25 lutego 2020 r. Sad Apelacyjny w todzi oddalit apelacje

pozwanego.

Sad drugiej instancji ustalit, ze pozwany przygotowujgc emisje monet
standardowo poszukuje oséb uprawnionych do wizerunkéw wykorzystywanych na
tych monetach. W przypadku spornych monet i osoby W. S. poszukiwania
zakonczono na niezyjgcej corce malarza - N. S.. Poszukiwania ograniczyty sie do
stron internetowych. Roszczenia powodki zostaty ujawnione dopiero po emisji
monet w grudniu 2009 r. Na etapie rozmow przedsgdowych, kwestionowana byta
przede wszystkim wysokos¢ zgdanych kwot, zobowigzano takze powddke do

formalnego uregulowania praw spadkowych.

Autorem projektu monet, ktérych dotyczy spér i modeli gipsowych jest E. T.,
z ktérg pozwany zawart w tym przedmiocie dwie umowy o dzieto. Zatozeniem serii
byto promowanie polskich malarzy. Kazda z monet miata pokazac¢ portret malarza i
jego najbardziej charakterystyczny obraz, ktéry byiby technologicznie mozliwy do
wykonania przez mennice. W samym, przedstawionym na monecie wybranym
obrazie malarza, nie ma dodanego zadnego elementu. Na przodzie monety 20 zt
jest portret S. oraz podpis: W. S. wykonany czcionkg, ktérg wymyslit. Uktad na
monecie jest autorski artysty - grafika E. T., ktéra uwazata, ze skoro pozwany zlecit
zaprojektowanie monet z wykorzystaniem obrazéw S., to ma do nich prawa
autorskie i ona tego nie musi oddzielnie ustala¢. Miata tylko obowigzek podac z
jakich prac korzystata. Przygotowata kilka projektow i do kazdego podata
wykorzystane prace S.. Ze strony pozwanego nie byto sugestii jakich obrazow uzyc,
tylko nazwisko malarza. Obrazy znajdowaly sie w Muzeum w Lt.. Artystka
dysponowata takze wydang przez Muzeum ksigzkg zawierajgcg reprodukcje jego
prac. Projekt byt robiony komputerowo, bo inaczej obrazy nie mogtyby by¢
doktadnie powielone, a nastepnie przektadany na model gipsowy wykonany

recznie.

Moneta 2 zt zrobiona jest ze stopu Nordic Gold czyli stopu miedzi i niklu.

Monety z tego stopu kierowane sg do obiegu wedtug wartosci nominalnej. Nie



sprzedajg ich roéwniez banki komercyjne, okoliczno$ciowe serie sg jednak
wychwytywane przez kolekcjonerow. Moneta 20 2zt ma charakter tylko
kolekcjonerski. Taka moneta jest wprowadzona do obiegu zarzgdzeniem Prezesa
NBP, publikowanym w Monitorze Polskim, gdzie okreslona jest jej cena wyzsza niz
nominalna warto§¢ monety. Koszt pozyskania monety to koszt materiatu, cena
produkcji, inne koszty banku w tym koszty projektowania, transportu. Do tego
dodaje sie procent zysku, ktory chce uzyskac bank i na tej podstawie ustalona jest
cena. Naktad monety 20 zt ustalony byt w zarzgdzeniu prezesa NBP na 100 000
sztuk, z czego na 24 pazdziernika 2016 r. sprzedano 75 894 sztuki. Pierwsza cena
od 7 grudnia 2009 r. wynosita 121 zt, od 18 lutego 2011 r. 144 zt. Monety srebrne
niesprzedane w ciggu 2 lat od wprowadzenia do obiegu sg przetapiane. Zysk netto

ze sprzedazy wyniést 1 289 504,35 zt.

W projekcie monety 2 zt autorstwa E. T. wykorzystany zostat w catosci utwor
W. S. z cyklu ,T.” z 1942 r., ktéry zajmuje 19,8% powierzchni awersu monety, czyli
9,9% powierzchni catej monety. Natomiast w monecie 20 zt wykorzystany zostat w
catosci utwor (obraz olej na ptétnie) ,K.” z 1934 r., a takze znaki graficzne (czcionki)
autorstwa W. S., z tym, ze wytworzona zostata dodatkowo wedtug tej samej
koncepcji czcionka ,N”. Powierzchnia tego utworu zajmuje 45% rewersu, czyli
22,5% powierzchni catej monety, a czcionki autorstwa W. S. zajmujg 14,6%
powierzchni awersu, czyli okoto 7,3% powierzchni catej monety. tgcznie oba
elementy zajmujg 29,8% powierzchni monety. W zakresie utworu obraz olej na
ptétnie ,K.,” z 1929 r. na monecie 20 z, mozna méwi¢ jedynie o inspiracji tg pracg
przez element przypominajgcy ksztattem litere P. Brak jest natomiast cech
indywidualnych oryginalnego dzieta W. S. obejmujgcego m.in. kolorystyke i fakture
symboli, proporcje. Korzystanie przez pozwanego ze spornych monet miesci sie w
kategoriach pol eksploatacji okreslonych w art. 50 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych (aktualnie tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz.
2509 ze zm., dalej: ,prawo autorskie”) i obejmowato
w szczegodlnosci: utrwalenie utworu w pamieci komputera zwielokrotnienie utworu
na nosnikach materialnych (monetach) - odptatne wprowadzenie tego nosnika do
obrotu. Korzystanie to miato charakter bezposredni, albowiem utwory autorstwa W.

S. stanowity niezalezne i kompletne elementy projektow autorstwa E. T..



Elementem opracowania byta jedynie czcionka ,N”, co jednak nie wptywa na

wysokos¢ naleznego w praktyce rynkowej za wykorzystanie utworu wynagrodzenia.

Na rynku brak jest danych o wysokos$ci wynagrodzenia za udzielanie zgody
za korzystanie z prac W. S. w spos6b analogiczny jak w przedmiotowej sprawie. W
cenniku wynagrodzen autorskich za korzystanie z praw autorskich do utworow
plastycznych Zwigzku Polskich Artystow Plastykow w tabeli VIII ,Papiery
wartosciowe, banknoty, monety, medale” optatg za zwielokrotnienie (reprodukcje)
dzieta plastycznego na banknotach, monetach okreslono na 32 977 zt. Kwota ta ma
charakter ryczattowy i odnosi sie do jednorazowego wykorzystania jednego utworu
plastycznego zreprodukowanego na banknocie lub monecie bez limitu naktadu i
bez okreslenia proporcji jakg dany utwér stanowi wzgledem powierzchni banknotu
czy monety. Za tgczne wykorzystanie na obu monetach 3 utworow wynagrodzenie
obliczone metodg rynkowg winno wynosic¢ zatem 3 x 32 977zt = 98 931 zt (32 977 zt
za monete 2 zt i 65 954 zt za 20 zt).

Natomiast przy zastosowaniu metody dochodowej punktem wyjscia sg
wptywy uzyskane z obu monet przemnozone przez procent powierzchni
zajmowanej przez wykorzystane dzieta. Dla monety 2 zt wartos¢ wptywow
stanowita 2 600 000 (2 zt x 1 300 000 egz.), a zajeta przez wykorzystany utwor
powierzchnia monety, to 9,9%, czyli 2 600 000 zt x 9,9% = 257 400 zt. Dla monety
20 zt (wptywy pomniejszone o rabaty dla klientow instytucjonalnych), to 6 742
488,25 zt, a wykorzystana powierzchnia 29,8% = 2 009 261,50 zt. Od tak ustalone;j
ceny sprzedazy nalezy przyjg¢ zryczattowang stawke 9% ustalong w cenniku
wynagrodzen autorskich za korzystanie z praw autorskich do utwordw plastycznych
Zwigzku Polskich Artystow Plastykéw tabela XV ,przedmioty uzytkowe
i dekoracyjne, opakowania”, skorygowang wskaznikiem eksperckim w wysoKoSci
50%, czyli 4,5%. Wysokos¢ wynagrodzenia za wykorzystanie na monecie 2 zt
ryciny otébwek na papierze z cyklu ,t.” z 1942 r. wynositaby zatem przy tej metodzie
257 400 zt x 4,5% = 11 538 zl, zas za wykorzystanie na monecie 20 zt utworéw ,K.”
z 1934 r. i A.. (kroj czcionki opracowany w 1932 r.) 2 009 261,50 zt x 4,5% = 90
416,76zt. Lacznie 101 999,76 zt. Kwota ta jest zaledwie nieznacznie wyzsza od
wskazanej powyzej kwoty 98 931 zt obliczonej metodg rynkowg i potwierdza

prawidtowosc¢ obliczenia tej pierwszej, ktéra nadto w realiach przedmiotowej sprawy



jest bardziej adekwatna dla ustalania naleznego wynagrodzenia. Z kolei, korzysSci
uzyskane przez pozwanego
z tytutu rozpowszechniania dziet W. S. dotyczg tylko monety 20 zt, z ktérej pozwany
uzyskat przychod netto 6 742 488,25 zt, a koszty netto sprzedanych monet wyniosty
5 452 983,90 zt. Zysk przed opodatkowaniem to zatem 1 289 504,35 zt. Ponownie
postugujac sie proporcjg powierzchni zajmowanej przez wykorzystane dzieta, zysk
w zakresie bezprawnie wykorzystanych utworow to 29,8% tej kwoty, czyli 384

272,30 zt przed opodatkowaniem, a 311 260,56 zt po opodatkowaniu.

Kwota ta nie uwzglednia kosztu wytworzenia monet, ktdre nie zostaty

wprowadzone od obrotu i zostaty finalnie przetopione.

Emisja monet kolekcjonerskich jest realizowana przez pozwanego na
zasadach komercyjnych, a celem emisji wartosci kolekcjonerskich jest generowanie
zysku w postaci marzy pozwanego. Tematyka przedstawiona na monecie
kolekcjonerskiej musi by¢ tak dobrana, aby wzbudzi¢ zainteresowanie nabywcdow.
Jednak zasieg emisji takich monet jest zbyt maty, aby faktycznie popularyzowaé

jaka$ idee, osobe lub zdarzenie.

Spadek po W. S., zmartym 26 grudnia 1952 r., nabyta jego cérka N. S.,
natomiast spadek po niej, zmartej 13 pazdziernika 2001 r., nabyta na podstawie
testamentu miedzy innymi powddka, ktéra w wyniku umownego dziatu spadku
otrzymata na wiasnos¢ wszelkie przystugujgce N. S. majgtkowe i niemajgtkowe

prawa autorskie.

Pierwsze wezwanie do zaptaty kwoty 9 000 zt tytutem honorariow autorskich
i 50 000 zt tytutem odszkodowania za wykorzystanie bez zgody wiasciciela praw,
powodka wystosowata do pozwanego pismem datowanym na 28 lipca 2010 r. z
prezentatg pozwanego 3 sierpnia 2010 r. Kolejne proby polubownego
rozstrzygniecia roszczen powddki, pomimo formalnego uregulowania przez nig
praw do spadku, nie powiodty sie. Pismem z 25 czerwca 2012 r. powddka wezwata

pozwanego do zaptaty kwoty 200 000 zt do 10 lipca 2012 .

W dniu 11 pazdziernika 2012 r. powédka ziozyta w Sgdzie Rejonowym dla
Warszawy Srédmiescia w Warszawie, w sprawie VI Co 1903/12, zawezwanie

pozwanego do proby ugodowej w zakresie zaptaty kwoty 500 000 zt za



wykorzystanie monet z utworami i wizerunkiem W. S.. Wniosek doreczono 23
pazdziernika 2012 r. Na posiedzeniu jawnym 22 listopada 2012 r. do zawarcia

ugody nie doszto.

Sad Apelacyjny uznat, ze w kontekscie art. 29 prawa autorskiego nie sposob
podzieli¢ stanowiska, iz utwory W. S. miatyby by¢ ,drobnymi utworami”, skoro
stanowity dzieta wybitne. Poza tym cytat musiat by¢ uzasadniony ,wyjasnianiem,
analizg krytyczng, nauczaniem lub prawami gatunku twdérczos$ci®. Twierdzenie o
cytacie w ramach cyt. art. 29 zresztg w ogoéle nie pojawito sie w argumentacji strony
pozwanej. Ponadto, pozwany powotujgc sie na rzekomy cytat pomija, ze zgodnie z
art. 34 prawa autorskiego warunkiem dozwolonego cytatu jest wymienienie imienia i
nazwiska tworcy oraz zrédta oraz przede wszystkim art. 35 - dozwolony uzytek nie
moze narusza¢ normalnego korzystania z utworu lub godzi¢ w stuszne interesy
tworcy. Wykorzystanie kilku utworow znanego malarza na tak masowg skale, przy
emisji monet, z pewnoscig nie miescito sie w granicach normalnego korzystania z

utworu.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze jedng z regut cytowania, jest to,
iz przytaczany (cytowany) utwdr musi pozostawaé w takiej proporcji do wkfadu
tworczosci wtasnej, aby nie byto watpliwosci co do tego, ze powstato wtasne dzieto.
Wtasciwa proporcja polega na tym, ze cytat musi petni¢ role podrzedng. Nie moze
w zadnym wypadku prowadzi¢ do kopiowania utworu, z ktérego zostat
zaczerpniety. Trzeba wzig¢é pod uwage inwencje twoérczg osoby, ktéra dokonuje
zastosowania cytatu. Cytat nie moze sam tworzy¢ utworu, musi byé czescig
wiekszej catosci, a nie sam w sobie catoscig. W przedmiotowym stanie faktycznym
utwory S. petnig role kluczowg, nadrzedng, dominujgcg wobec pozostatych
elementobw monety, co zresztg wynika chociazby z samego zamierzenia
pozwanego, ktorym byto wyemitowanie monet ukazujgcych wiasnie tworczosc
malarza. Znajduje to potwierdzenie w stowach swiadka E. T., projektantki monet,
ktéra wskazata, ze jej zadaniem byto jak najwierniejsze odwzorowanie tworczosci
W. S.. Przeniesienie dzieta na inny nos$nik, o czym byta mowa wyzej, wigze sie z
pewnymi modyfikacjami, majg jednak one wylgcznie charakter techniczny, wynikajg
z technicznych uwarunkowan procesu reprodukciji, co jednak nie zmienia faktu

uzycia w catosci okreslonego dzieta.



Sad Apelacyjny stwierdzit, ze nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem o braku
mozliwosci znalezienia uprawnionej do praw autorskich po zmartym artyscie
powodki, jako okolicznosci wytgczajgcej odpowiedzialnos¢ majgtkowg pozwanego.
W przypadku spornych monet i W. S. poszukiwania zakonczono na niezyjgcej
corce malarza - N. S.. Poszukiwania ograniczyly sie do stron internetowych.
Pozwany w momencie podjecia decyzji o emisji wiedziat o tym, ze utwory S. s3g
chronione, nie odnalazt spadkobiercow i nie podjgt zadnych inicjatyw by ich
odnalezé. Ograniczyt sie do ogolnikowego przejrzenia stron internetowych, nie
skontaktowat sie nawet z Muzeum w L. - instytucja, w ktorej znajdujg sie oryginalne

egzemplarze dziet S..

Zdaniem Sadu drugiej instancji obowigzkiem pozwanego byto podjecie
dziatan w celu ustalenia, z jednej strony czy stosownie do tresci art. 36 prawa
autorskiego autorskie prawa majgtkowe w odniesieniu do dziet W. S. nie wygasty z
uptywem lat siedemdziesieciu: od $mierci twoércy, z uwzglednieniem przepisu art.
39 prawa autorskiego, z drugiej za$ ustalenie ewentualnie kregu podmiotow

uprawnionych do powyzszych praw.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, podnoszona przez pozwanego kwestia
dziatania w celu ,promocji twérczosci W. S.”, nie mogta zostaC przyjeta jako
wywierajgca wplyw na ocene braku naruszenia przystugujgcych powodce praw
autorskich. Dzieta artystéw wykorzystywanych przy emisji monet z serii ,M.” nie
wymagaty jakiegokolwiek dodatkowego rozgtosu czy reklamy, na ktére wskazuje

skarzgcy.

Zdaniem Sadu drugiej instancji nie sposdb réwniez zgodzi¢ sie z zarzutami
pozwanego, co do faktu braku wykazania przez powddke posiadania majgtkowych
praw autorskich do wykorzystanych dziet autorstwa W. S.. Z zatgczonych bowiem
postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku jasno wynikato, ze caty spadek po W.
S. nabyta jego cérka N. S., zas jednym ze spadkobiercow N. S. byta powddka — E.
S.. Z kolei z zatgczonej umowy czesciowego dziatu spadku z 8 maja 2006 r. jasno
wynika, ze na wylgczng wiasnosc¢ spadkobiercy E. S. przyznano: ruchomosé w
postaci siedmiu szkicow autorstwa W. S.; wszelkie majgtkowe i niemajgtkowe

prawa autorskiej przystugujgce N. S., w szczegodlnosci od Wydawnictwa



Naukowego ,S.” z tytutu honorarium autorskiego za sprzedaz ksigzek ,K.” oraz ,S.”.
Wskazana umowa z 8 maja 2006 r. dotyczy wprawdzie czesci spadku, jednak
pozwany pomija, iz w § 1 tej umowy jest to wyjasnione - umowg objety jest spadek
po zmartej N. S. w czesci dotyczgcej ruchomosci, praw majgtkowych i
wierzytelnosci, z wylgczeniem wiasnosciowego prawa spoétdzielczego do lokalu nr
184 w budynku przy ul. [...] w W.. Stad wiasnie dziat byt ,czesciowy” - nie dotyczyt

bowiem wytgcznie spoétdzielczego prawa do lokalu.

Sad Apelacyjny uznat za niezasadny, podniesiony przez pozwanego, zarzut
przedawnienia. Sad pierwszej instancji prawidtowo bowiem przyjat, ze termin
przedawnienia wynosi 10 lat, zostat on dodatkowo przerwany 12 pazdziernika 2012
r. wystgpieniem o zawezwanie do proby ugodowej (byto tam Zzgdanie zaptaty z tego
tytutu kwoty 500 000 zt), a po bezskutecznym zakonczeniu tej proby 22 listopada
2012 r. rozpoczgt biec od poczatku. Roszczenie o wydanie bezpodstawnie
uzyskanych korzysci (311 260,56 zt) zresztg podlega 10-letniemu przedawnieniu,
roszczenie o0 naprawienie szkody - nawet jesli stosowac 3-letni termin od dnia
dowiedzenia sie 0 szkodzie i osobie odpowiedzialnej - nie ulegto przedawnieniu ze
wzgledu na zawezwanie do proby ugodowej oraz nastepnie ztozenie pozwu, ktéry
opiewat na kwote 300 000 zt. Bezpodstawne jest twierdzenie o tym, ze roszczenie
w zakresie przekraczajgcym wysoko$¢ zgdania z pozwu ulegto przedawnieniu
najpozniej w 2015 r., to jest 3 lata od dnia zawezwania do préby ugodowej, gdyz jak
wskazano, rozszerzenie powodztwa dotyczyto kwot wydania uzyskanych korzysci
(termin przedawnienia 10 lat). Od samego poczatku nie byto sporu co do tego, ze
wiascicielce praw autorskich do dziet S. nalezy sie zaptata za wykorzystanie tych
dziet w monetach. Pozwany co do zasady to roszczenie uznawat, kwestionowat
jedynie, najpierw fakt posiadania przez powddke praw autorskich, nastepnie - juz

po przedstawieniu dokumentow - wysokos¢ kwoty, uwazajgc jg za wygorowang.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany, zarzucajgc:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 1, 2 i 3 prawa autorskiego przez
przyjecie przez Sagdy obu instancji, ze monety 10 i 20 ztotowe (ich rewersy
i awersy), przygotowane przez E. T., nie sg przejawem dziatalnosci tworczej
o indywidualnym charakterze i nie sg utworami w rozumieniu prawa

autorskiego, lecz jedynie podtozem i zbiorem kopii utworéw W. S.;



naruszenie prawa materialnego, tj. art. 4 pkt 2 prawa autorskiego przez
przyjecie przez Sady obu instancji, ze znaki pieniezne (monety 10 i 20
ztotowe) emitowane przez pozwanego zgodnie z art. 227 ust. 1 Konstytuciji
RP i art. 31-33 i 36 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku
Polskim sg przedmiotem prawa autorskiego i ich emisja oraz wprowadzenie
do obiegu podlega przepisom prawa autorskiego oraz iz od wysokosci emisji
i dochoddéw z emisji zalezy wysokos$¢ odszkodowania naleznego powddce za
naruszenie przez pozwanego praw autorskich do utworéw W. S.;

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 29 prawa autorskiego przez przyjecie
przez Sady obu instancji, ze zamieszczone na monetach 10 i 20 ztotowych,
wyemitowanych w ramach serii ,P.”, utwory W. S. nie stanowig cytatow, lecz
sg zbiorem niezwigzanych ze sobg kopii utworéw W. S.;

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 34 prawa autorskiego przez przyjecie
przez Sady obu instancji, ze pozwany umieszczajgc w broszurze wydanej
z okazji emisji monet poswieconych W. S. informacji o autorze
zamieszczonych utworéw i nazw utworéw oraz umieszczeniu imienia i
nazwiska twércy na monecie nie zachowat obowigzku wymienienia imienia i
nazwiska tworcy oraz zrédia;

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 41 ust 2 prawa autorskiego przez
przyjecie przez Sady obu instancji, ze powddka nabyta prawa autorskie po
W. S. w sposéb dorozumiany przy okazji nabycia wynagrodzenia z praw
autorskich po N. S;

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 79 prawa autorskiego przez przyjecie
przez Sady obu instancji, ze odszkodowanie w przypadku naruszenia praw
autorskich przy emisji monet nalezy sie w wysokosci uzyskanych korzysci, to
jest dochodu osiggnietego przez pozwanego z tych monet, mimo iz monety
te sg objete wylgczeniem wskazanym w art. 4 prawa autorskiego;

naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. polegajgce na
przyjeciu przez Sad drugiej instancji za wiasne ustalen faktycznych Sadu
Okregowego bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii,
w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos$é

ustalen sgdu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym,
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co skutkowato tym, ze =zarzuty apelacyjne w ten sposob nie zostaty
rozpoznane i naruszenie art. 327! § 1 k.p.c. przez niewyjasnienie podstawy

prawnej i faktycznej wyroku.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i jego
zmiany przez oddalenie powodztwa w catosci; ewentualnie uchylenia zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, a w przypadku
stwierdzenia podstaw - uchylenia w catosci rowniez orzeczenia Sgdu Okregowego

w todzi i przekazania sprawy do rozpoznania temu sgdowi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie nieuzasadniona pomimo, Zze nie wszystkie

argumenty zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku byty przekonujace.

Zgodnie z art. 4 prawa autorskiego nie stanowig przedmiotu prawa

autorskiego:

1) akty normatywne lub ich urzedowe projekty;

2) urzedowe dokumenty, materiaty, znaki i symbole;
3) opublikowane opisy patentowe lub ochronne;

4) proste informacje prasowe.

W literaturze przedmiotu przekonujgco wyjasnia sie, ze materiatami
urzedowymi, ze wzgledu na ich powstanie, sg m.in. $rodki ptatnicze (zob. J. Barta,
R. Markiewicz [w:] M. Czajkowska-Dabrowska, Z. Cwigkalski, K. Felchner, E.
Traple, J. Barta, R. Markiewicz, Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Komentarz, wyd. V, Warszawa 2011, teza 12 do art. 4; R. M. Sarbinski [w:] Prawo
autorskie. Komentarz do wybranych przepisoéw, red. M. Siciarek, Warszawa 2014,
art. teza 18 do art. 4; D. Flisak [w:] M. Bukowski, Z. Okon, P. Podrecki, J.
Raglewski, S. Stanistawska-Kloc, T. Targosz, D. Flisak, Prawo autorskie i prawa
pokrewne. Komentarz, Warszawa 2015, teza 10 do art. 4; A. Niewegtowski [w:]

Prawo autorskie. Komentarz, Warszawa 2021, teza 8 do art. 4).
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Od razu nalezy podkreslic, ze z uwagi witasnie na procedure prawng
powstania srodkéw ptatniczych, stanowig one materiaty urzedowe bez wzgledu na

to, czy w danej sytuacji posiadajg réwniez charakter komercyjny.

Pomimo pewnych kontrowersji, zasadnie przyjmuje sie zatem, ze $rodki
ptatnicze: banknoty i monety, objete sg wylgczeniem z art. 4 prawa autorskiego.
Implikuje to wniosek, ze $rodki ptatnicze nie stanowig przedmiotu prawa
autorskiego. Skoro zatem, w my$l art. 1 ust. 1 prawa autorskiego przedmiotem tego
prawa jest kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze,
ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od warto$ci, przeznaczenia i sposobu
wyrazenia (utwor), to tym samym $rodki ptatnicze nie stanowig utworu
w rozumieniu prawa autorskiego. Wytgcznie ta okoliczno$¢ powoduje, ze same nie
korzystajg z ochrony prawnoautorskiej, ale nie oznacza to, ze przy ich tworzeniu
mogg by¢ naruszane prawa innych twércow do dziet podlegajgcych tej ochronie (1.

niepodlegajgcych wytgczeniu z art. 4 prawa autorskiego).

Przyjecie powyzszego zatozenia wywarto dalsze konsekwencje. Otoz,
zgodnie z art. 29 prawa autorskiego wolno przytacza¢ w utworach stanowigcych
samoistng catos¢ urywki rozpowszechnionych utworéw oraz rozpowszechnione
utwory plastyczne, utwory fotograficzne lub drobne utwory w catosci, w zakresie
uzasadnionym celami cytatu, takimi jak wyjasnianie, polemika, analiza krytyczna
lub naukowa, nauczanie lub prawami gatunku tworczosci. Przepis wprowadza
zatem tzw. prawo cytatu. Jednakze zgodnie z tg normg, wspomniane prawo odnosi
sie tylko i wylgcznie do utwordéw, zdefiniowanych w art. 1 prawa autorskiego.
W rezultacie, w przypadku wytwarzania srodkow ptatniczych omawiane prawo

cytatu jest wytgczone.

Zgodnie z art. 34 prawa autorskiego mozna korzysta¢ z utworow w granicach
dozwolonego uzytku pod warunkiem wymienienia imienia i nazwiska twoércy oraz
zrodta. Podanie tworcy i zrédta powinno uwzgledniaé istniejgce mozliwosci. Twoércy
nie przystuguje prawo do wynagrodzenia, chyba ze ustawa stanowi inacze;j.

Skarzacy, podnoszgc zarzut naruszenia powyzszego przepisu, zwrocit

uwage na to, ze zostata wydana broszura, w ktorej zostaty podane informacje

dotyczgce W. S. i jego utworow wykorzystanych na przedmiotowych monetach.
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Tymczasem pozwany pomingt, ze aby w ogdle podjg¢ analize na temat sposobu i
zakresu podania informacji, zgodnie z wymaganiami art. 34 prawa autorskiego,
nalezy najpierw wskaza¢ podstawe i zakres granic dozwolonego uzytku w
konkretnych okoliczno$ciach sprawy. Skarzgcy nie sprostat temu obowigzkowi.
Ponadto nie mozna pomija¢, ze dozwolony uzytek nie moze narusza¢ normalnego
korzystania z utworu lub godzi¢ w stuszne interesy twércy (art. 35 prawa
autorskiego), a w niniejszej sprawie jednoznacznie wykazano naruszenie stusznych
interesdw nastepcow prawnych tworcy. Nadto, sama broszura jest "oderwana" od

nos$nikdéw powielenia cudzego dzieta jakimi sg monety.
W mysl art. 41 prawa autorskiego:
1. Jezeli ustawa nie stanowi inaczej:

1) autorskie prawa majgtkowe mogg przejS¢ na inne osoby w drodze

dziedziczenia lub na podstawie umowy;

2) nabywca autorskich praw majagtkowych moze przeniesc je na inne osoby,

chyba ze umowa stanowi inaczej.

2. Umowa o przeniesienie autorskich praw majgtkowych lub umowa o
korzystanie z utworu, zwana dalej "licencjg", obejmuje pola eksploatacji wyraznie w

niej wymienione.

Niewatpliwie prawa autorskie majgtkowe wchodzg do spadku. Spadkobierca
nabywa je z chwilg otwarcia spadku. Jesli spadek przypada kilku spadkobiercom,
do dziatu spadku pozostajg oni we wspdlnosci majgtku spadkowego. Stosuje sie do
tej wspolnosci regulacje poswiecone wspotwiasnosci w czesciach utamkowych oraz
art. 1035-1046 k.c. (zob. A. Niewegtowski [w:] Prawo autorskie..., teza 30 do art.
41).

Autorskie uprawnienia majgtkowe podlegajg tym samym regutom
dziedziczenia, ktorym podlegajg pozostate sktadniki majgtku spadkodawcy. Tytutem
do dziedziczenia moze by¢ zatem zaréwno testament, jak i ustawa (dziedziczenie
ustawowe). W konsekwencji powotany do spadku moze by¢ jeden badz wiecej
spadkobiercow. W przypadku wielosci spadkobiercow, w wyniku dokonania dziatu

spadku, kazdy ze spadkobiercow moze naby¢ udziat w autorskim prawie
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majgtkowym wchodzgcym w skfad masy spadkowej. W konsekwencji spadkobiercy
stang sie wspolnie podmiotami uprawnionymi do prawa autorskiego (zob. B. Giesen
[w:] Komentarz do ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych [w:] Ustawy
autorskie. Komentarze. Tom |, red. R. Markiewicz, Warszawa 2021, teza 10 do art.
41).

Nie powinno by¢é watpliwosci, ze w przypadku wielu spadkobiercow
uzyskanie przez pojedynczego spadkobierce catosci nalezgcych do spadku
i podlegajgcych dziedziczeniu autorskich praw majgtkowych do utworu moze
nastgpi¢ dopiero w wyniku dziatu spadku (art. 1037-1046 k.c.) — zob. W. Machata
[w:] Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, red. R. M. Sarbinski, Warszawa
2019, teza 9 do art. 41.

Nie powinno by¢ sporne, ze umowny dziat spadku, ktérego dokonali
spadkobiercy po N. S. w ogdle nie miesci sie w zakresie normy zawartej w art. 41
ust. 2 prawa autorskiego. Zasada bowiem, ze autorskie prawa majgtkowe mogg
przejs¢ na inne osoby w drodze dziedziczenia, obejmuje réwniez sposoby wyjscia
ze wspotwtasnosci majgtku spadkowego, w ramach dziatu spadku, w tym réwniez
czesciowego, ktory dopuszcza art. 1038 § 2 k.c. Sposob sformutowania zakresu
uzyskanych praw majgtkowych przez powddke, w przedmiotowym umownym dziale
spadku, nie pozostawia watpliwosci w zakresie przystugiwania jej czynnej

legitymacji procesowej w niniejszym postepowaniu.

Niewatpliwie, skarzgcy nie jest konsekwentny w swych osgdach co do tego,
czy srodki ptatnicze stanowig przedmiot prawa autorskiego, o czym swiadczg tresci
zarzutow sformutowanych w punktach 1 i 6 petitum skargi kasacyjnej. Tym niemnigj
— cho¢ jednoznacznie wskazano juz powyzej, ze srodki te podlegajg wytgczeniu
stosownie do dyspozycji art. 4 prawa autorskiego — kwestia ta w odniesieniu do
zarzutu sformutowanego w punkcie 6 petitum skargi kasacyjnej nie ma znaczenia.
Sedno problemu bowiem nie tkwi w tym, czy srodki te stanowig utwor w rozumieniu
prawa autorskiego, ale w tym, Zze podczas ich wytworzenia naruszono prawa
autorskie innych osob. W takiej sytuacji, art. 79 prawa autorskiego jak najbardziej

ma w petni zastosowanie w okolicznosciach niniejszej sprawy.
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Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. juz a priori byt nieuzasadniony i to
z dwéch powodéw. Po pierwsze, zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg byc¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw,
a nadto w mysl art. 39812 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Po drugie zas, art.
233 § 1 k.p.c. dotyczy oceny zebranego materialu dowodowego, a nie

poczynionych na jego podstawie ustalen faktycznych.

Z kolei, gdy chodzi o zarzut obrazy art. 327* § 1 k.p.c., to do jego naruszenia
mogtoby dojs¢ tylko wéwczas, gdyby sporzgdzone przez Sad drugiej instancji
uzasadnienie uniemozliwiato przesledzenie toku rozumowania sgdu. Tymczasem,
wrecz przeciwnie wywod Sgdu ad quem dat podstawe do dokonania petnej oceny
zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej. Nadto, Sad drugiej instancji odniost

sie do zarzutow apelacyjnych pozwanego.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej pojawit sie rowniez zarzut
nieuwzglednienia przez Sad Apelacyjny uptywu przedawnienia (s. 15 uzasadnienia
skargi). Nie zostat on jednakze wziety pod uwage, poniewaz konstrukcja skargi
kasacyjnej wymaga przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984
§ 1 pkt 2 k.p.c.). Uzasadnienie skargi nie jest miejscem na przytaczanie dalszych
podstaw kasacyjnych. Podstawy te winny by¢ wskazane wyczerpujgco w petitum

skargi kasacyjnej.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398'# k.p.c., oddalit
skarge kasacyjng oraz na podstawie art. 108 § 1, 98 1 99 w zw. z art. 391 § 1 i art.
39821 k.p.c. rozstrzygnat o kosztach postepowania kasacyjnego.
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