Sygn. akt [| CSKP 561/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Bank S.A.

z siedzibg w W.

przeciwko J. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 wrzesnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 15 lipca 2019 r., sygn. akt | ACa 612/19,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd - Bank S.A. w W. (dalej: Bank) - wnidst o zasgdzenie od pozwanej J.
S. kwoty 228 333,87 zt. (w tym 185 463,79 zi. z tytutu niesptaconego kapitatu



kredytu, 42 840,08 zt. niesptaconych odsetek naliczonych za okres od 13 grudnia
2014 r. do 13 maja 2015 r. oraz 30 zt. kosztéw postepowania windykacyjnego) z
dalszymi odsetkami za okres od 14 maja 2015 r. do dnia zapfaty, liczonymi od
kwoty 185463,79 zi. wedlug zmiennej stopy procentowej, stanowigcej
kazdorazowo czterokrotnos¢ stopy kredytu lombardowego NBP. Wydany w tej
sprawie wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 26 kwietnia 2017 r. (I C 206/16)
oddalajgcy powddztwo, zostat nastepnie uchylony wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu z 30 pazdziernika 2017 r. (I ACa 1175/17), a sprawa przekazana Sgdowi

pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajgc sprawe ponownie, Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 3 listopada
2011 r. J. S. ztozyta w B. S.A. wniosek o udzielenie kredytu gotéwkowego [...] w
kwocie 199 000 zi. na okres 96 miesiecy z przeznaczeniem na spfate innego
kredytu. We wniosku pozwana podata adres zamieszkania: ul. [...], W. oraz adres
korespondencyjny: R.,T.. W dniu 18 listopada 2011 r. strony zawarty umowe tego
kredytu gotowkowego na warunkach szczegotowo opisanych w ustaleniach
faktycznych, wskazujgc, ze nie jest to kredyt konsumencki. Integralng cze$¢ umowy
stanowit plan sptaty rat kredytowo-odsetkowych oraz wyciag z Taryfy. W dniu 18
listopada 2011 r. powdd wyptacit pozwanej kwote 199 000 zt. Pozwana dokonywata
nieregularnych sptat kredytu i wielokrotnie skfadata wnioski o okresowe
zawieszenie sptaty kredytu; na skutek ich uwzglednienia przez Bank strony zawarty
kilka anekséw do umowy w przedmiocie okresowego zawieszenia sptat rat kredytu
oraz ich znacznego zmniejszenia, okresowo nawet do 100 zi. miesiecznie.
Pozwana zalegata jednak z zaptatg nawet tak obnizonych rat; na dzieh
13 pazdziernika 2014 r. saldo niesptaconego kredytu wyniosto 185 463,79 zt. W tej
sytuacji, powodowy Bank pismem z 29 grudnia 2014 r., skierowanym do pozwanej
na adres R., T., wezwat jg do zaptaty zalegtych dwoch rat w kwocie 217,63 zi.
(kapitat 200 zt., odsetki 2,63 zt., prowizja 15 zt.) oraz dalszych naleznych odsetek w
terminie 7 dni. Bank wskazat takze w tym pisSmie, ze w przypadku nieuiszczenia
przez pozwang tej zalegtosci, z uptywem powyzszego terminu wypowiada
pozwanej przedmiotowg umowe kredytu w zakresie warunkéw sptaty; termin
wypowiedzenia wynosi 30 dni; wypowiedzenie warunkow sptaty oznacza

obowigzek sptaty catej kwoty zadtuzenia kredytowego w terminie wypowiedzenia.



Powdd wskazat, ze na dzien sporzgdzenia tego pisma zadtuzenie pozwanej wynosi
kwote 222 888,66 zt. (kapitat 185 463,79 zi, odsetki zalegte 37 409,87 zt, prowizje i
optaty 15 zt.). Poinformowat takze pozwana, ze niesptacenie zadtuzenia w terminie
wypowiedzenia spowoduje, ze od nastepnego dnia po jego uptywie, kwota catego
zadtuzenia stanie sie przeterminowana iwymagalna; od przeterminowanego i
wymagalnego kapitatu Bank bedzie naliczat dalsze odsetki, a nadto podejmie
opisane w tym pismie dziatania w celu wyegzekwowania zadtuzenia. Powyzsze
pismo zostato odebrane pod wskazanym wyzej adresem przez meza pozwanej — J.
S.. Kolejnym pismem z 19 marca 2015 r., skierowanym na ten sam adres pozwanej
w T., powod, w zwigzku z wypowiedzeniem warunkow umowy kredytu
gotdwkowego, wezwat pozwang do uiszczenia kwoty 225 539,20 zi. (kapitat
185 463,79 zt., odsetki zalegte 40 045,41 zt, prowizje i optaty 30 zt.) oraz dalszych
naleznych odsetek naliczanych na biezgco wedtug zmiennej stopy procentowej,
wynoszgcej na dzien sporzgdzenia pisma 10 % w stosunku rocznym, w terminie 7
dni, liczgc od dnia doreczenia tego pisma. Na dowodzie doreczenia tego pisma
widnieje data 26 marca 2015 r., podpis: ,S. J.” oraz nieczytelny dopisek w nawiasie.
W dniu 14 maja 2015 r. powdd wystawit wycigg z ksigg bankowych nr [...],
w ktérym stwierdzit, Ze w jego ksiegach figuruje wymagalna wierzytelnos¢ wobec J.
S., zam. R.,T., na podstawie umowy o kredyt gotdwkowy z 18 listopada 2011 r. z
tytutu: niesptaconej naleznosci gtéwnej 185 463,79 zi, odsetek za okres od
3.12.2014 r. do 13.05.2015 r. 42 840,08 zt. liczonych wedtug stopy procentowej: od
3.12.2014 r. do 04.03.2015r. 12 % i od 5.03.2015 r. do 13.05.2015 . 10 %, a takze
kosztéw 30 zt. oraz dalszych naleznych odsetek od 14 maja 2015 r. do dnia
zapfaty, naliczanych wedtug zmiennej stopy procentowej obowigzujgcej w B. S.A,,
stanowigcej kazdorazowo czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego od kwoty 185 463,79 zt, wynoszgcej aktualnie 10 %

w stosunku rocz nym.

W dniu 8 sierpnia 2018 r. powdd wystawit kolejny wycigg z ksigg bankowych
nr [...]1, w ktérym stwierdzit, ze w jego ksiegach figuruje wymagalna wierzytelnosc
wobec J. S., zam. R. T., na podstawie umowy kredytu gotdwkowego z 18 listopada
2011 r. z tytutu: niesptaconej naleznosci gtéwnej 185 463,79 zt, odsetek 102 950,67
zt. za okres od 3.12.2014 r. do 13.05.2015 r. zi. liczonych wedtug stopy



procentowej: od 3.12.2014 r. do 04.03.2015r. 12 % i od 5.03.2015 r. do 13.05.2015
r. 10 %, atakze kosztébw postepowania windykacyjnego, sgdowego i
egzekucyjnego 17 540,26 zt. oraz dalszych naleznych odsetek od 14 maja 2015 r.
do dnia zapfaty, naliczanych wedtug zmiennej stopy procentowej obowigzujgcej w
B. S.A. stanowigcej kazdorazowo czterokrotnosc stopy kredytu lombardowego NBP

od kwoty 185 463,79 zt, wynoszgcej aktualnie 10 % w stosunku rocznym.

Opierajgc sie na tych ustaleniach faktycznych, Sgd Okregowy uznat,
ze powoddztwo zastuguje tylko na czesciowe uwzglednienie, albowiem wbrew
stanowisku powoda, oswiadczenie o wypowiedzeniu kredytu zawarte w pismie
z 29 grudnia 2014 r. nie spowodowato skutecznego wypowiedzenia umowy kredytu
i postawienia catego zadtluzenia z tego tytutu w stan natychmiastowej
wymagalnosci. Bylo bowiem niezgodne z postanowieniami umowy kredytu,
zawartymi w § 18 ust. 1 pkt 1 i 2, zgodnie z ktorymi, powdd mogt wypowiedzie¢
umowe w czesci dotyczgcej sptaty kredytu w przypadku wystgpienia zalegtosci
w sptacie dwdéch petnych rat kredytu za co najmniej dwa petne okresy ptatnosci,
przy czym wypowiedzenie umowy miato zosta¢ poprzedzone wystaniem przez
powoda do pozwanej przesytkg polecong wezwania do zaptaty zalegtych
naleznosci; pozwana byta zobowigzana do wptaty zalegtej naleznosci w terminie
7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy. W ocenie
Sadu Okregowego, wezwanie do zapfaty zalegtosci oraz wypowiedzenie umowy
kredytu to dwa rézne oswiadczenia banku, majgce rézng tres¢, rozny cel i rézne
znaczenie, nawet jezeli nastepujg kolejno po sobie w ramach jednej procedury.
Tymczasem powodd zawart te oswiadczenia (wezwanie do zaptaty dwumiesiecznej
zalegtosci) i wypowiedzenie umowy kredytu w jednym pismie z 29 grudnia 2014 r.,
co Sad Okregowy uznat za nieskuteczne i nie rodzgce skutku w postaci
rozwigzania umowy kredytu. W konsekwencji uznat, ze strony sg nig nadal
zwigzane, zas pozwana powinna zapfacic na rzecz powoda wymagalne raty
kredytu za okres od dnia wniesienia pozwu (od maja 2015 r.) do zamknigcia
rozprawy przed Sgdem Okregowym (styczen 2019 r.). Wyrokiem z 29 stycznia
2019 r. Sad Okregowy we Wroctawiu zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote

103 895,68 zt. z odsetkami liczonymi wedlug stopy procentowej roéwnej



czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od kwot czgstkowych wskazanych

szczegotowo w wyroku oraz oddalit powddztwo w pozostatej czesci.

Po rozpoznaniu apelacji obu stron, Sad Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem
z 15 lipca 2019 r. zmienit opisany wyrok w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej na
rzecz powoda kwote 228 333,87 zi. z umownymi odsetkami w wysokosci
czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od kwoty 185 463,79 zt. za okres od

14 maja 2015 r. do dnia zaptaty oraz oddalit apelacje pozwane;.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie art. 89 k.c., art. 65 § 1
k.c.,art. 354 §1i2k.c.i56 kc.wzw.z art. 481§ 1 -2 k.c. wzw. z § 12 ust. 1-3
umowy kredytowej z dnia 18 listopada 2011 r., a takze naruszenie art. 378 § 1
k.p.c.iart. 328 § 2w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 6
listopada 2019 r. Formutujgc te podstawy wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do
istoty sprawy przez oddalenie apelacji strony powodowej i uwzglednienie apelacji

pozwanej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Art. 65 § 11 2 k.c. okre$la ogdlne zasady dokonywania wyktadni oswiadczen
woli. Zawarte w nim dyrektywy interpretacyjne odnoszg sie zarowno do wszystkich
kategorii czynnosci prawnych (§ 1), jak i wylgcznie do umoéw (§ 2). Konsekwencijg
tego unormowania jest koniecznos¢ dokonania wykfadni uméw na trzech
poziomach, tj. ustalenia literalnego brzmienia umowy, ustalenia tresci oswiadczen
woli przy zastosowaniu regut okreslonych w art. 65 § 1 k.c. oraz ustalenie sensu
ztozonych oswiadczen woli sktadajgcych sie na umowe poprzez odwotanie sie do
zgodnego zamiaru stron i celu umowy (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 19 stycznia 2011 r., V CSK 204/10 oraz z 8 pazdziernika 2004 r., V CK 670/03
ISNC 2005, nr 9, poz. 162). Przyjeta na tle art. 65 k.c. tzw. kombinowana metoda
wyktadni, w przypadku oswiadczen woli skiadanych innej osobie, przyznaje
pierwszenstwo temu znaczeniu o$wiadczenia, ktére rzeczywiscie nadawaty mu
obie strony w chwili jego ztozenia (subiektywny wzorzec wyktadni). Pierwszenstwo

to jest wyprowadzane z zawartego w art. 65 § 2 k.c. nakazu badania raczej, jaki byt



zgodny zamiar stron umowy, anizeli opierania sie na dostownym brzmieniu umowy
(por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 1995 r.,
[l CZP 66/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 168). To, jak same strony rozumiaty
Swiadczenie woli w chwili jego ztozenia, mozna wykazywacC wszelkimi srodkami
dowodowymi. Na rozumienie to moze wskazywac takze zachowanie sie stron (np.
sposob wykonania umowy) juz po ztozeniu oswiadczenia woli (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 17 lutego 1998 r,| PKN 532/97, OSNAPIUS 1999, nr 3, poz. 81).
Oprocz kontekstu jezykowego, przy interpretacji oswiadczenia woli powinno sie
bra¢ pod uwage takze okoliczno$ci ztozenia oswiadczenia woli, czyli tzw. kontekst
sytuacyjny, na ktéry sktadajg sie w szczegodlnosci dotychczasowe doswiadczenia
stron (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 4 lipca 1975 r., Il CRN 160/75, OSPiKA
1977, nr 1, poz. 6), ich status, przebieg negocjacji (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 3 wrzesnia 1998 r., | CKN 815/997, OSNC1999, nr 2, poz. 38). Z art. 65 § 2 k.c.
wynika nakaz kierowania sie przy wykfadni umowy jej celem (zob. uchwata Sadu
Najwyzszego z 11 wrzesnia 1997 r., Il 39/97, OSNC 1997, nr 12, poz. 191). Nie
jest konieczne, aby byt to cel uzgodniony strony, wystarcza - przez analogie do art.
491 § 2, art. 492 i art. 493 k.c. - cel zamierzony przez jedng strone, ktory jest
wiadomy drugiej.

W kontekscie przedstawionych rozwazan uzasadniony jest kasacyjny zarzut
naruszenia art. 65 § 1 k.c. przez btedng wyktadnie § 12 ust. 1-3 umowy kredytowej
z dnia 18 listopada 2011 r. oraz oswiadczen woli powoda zawartych w pismie
Banku z 29 grudnia 2014 r. Naruszenie to polega na przyjeciu przez Sad drugiej
instancji, ze powodowy Bank skutecznie wypowiedziat umowe kredytu zgodnie
z postanowieniami umowy. Spér w tym zakresie sprowadzat sie do kwestii
dopuszczalno$ci tgczenia w jednym pismie powodowego Banku skierowanym do
pozwanej kredytobiorczyni wezwania do zaptaty zalegtosci z oswiadczeniem, ze
w przypadku nieuiszczenia tej zalegtosci, Bank dokonuje wypowiedzenia tgczgcego
strony stosunku kredytowego z zachowaniem okresu wypowiedzenia wskazanego
w umowie. W Swietle postanowien umowy nalezy przyznac racje skarzgcej, ze
oswiadczenia powoda nie mozna wyktada¢ w oderwaniu od tresci postanowien
taczacej strony umowy, przy uwzglednieniu, ze to Bank byt autorem tej umowy,

a zatem wszelkich ewentualnych watpliwosci nie mozna ttumaczy¢ na niekorzysc¢



pozwanej jako klienta Banku. Jezykowa wyktadnia postanowien zawartych w § 12
i § 18 umowy prowadzi do wniosku, ze skoro - cytat: ,Wypowiedzenie umowy (...)
zostanie poprzedzone wystaniem przez Bank przesytkg polecong wezwania
do zapfaty zalegtych naleznosci”, za$ cytat ,Kredytobiorca zobowigzany jest do
wptaty zalegtej naleznosci w terminie 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem
wypowiedzenia umowy” - to powod powinien najpierw wezwac¢ pozwang do zaptaty
zalegtosci, a dopiero po bezskutecznym uptywie terminu wyznaczonego na jej
uregulowanie, wystosowa¢ do pozwanej odrebne oswiadczenie  woli
0 wypowiedzeniu umowy kredytu. Oswiadczenie Banku o wypowiedzeniu umowy
powinno by¢ ztozone dopiero po wyczerpaniu postepowania upominawczego,
powinno by¢ jednoznacznie sformutowane i stanowczo wyrazac¢ wole zakonczenia
stosunku kredytowego z uptywem wskazanego w tym oswiadczeniu okresu
wypowiedzenia w sposéb niebudzgcy najmniejszych watpliwosci po stronie
kredytobiorcy. Potgczenie tych dwodch odrebnych czynnosci w jednym pismie
z 29 grudnia 2014 r. byto zatem niezgodne z umowg i nie wywarto skutku w postaci

rozwigzania umowy.

Zasadnosc¢ tej podstawy kasacyjnej implikuje koniecznos$¢ wydania przez
Sad Najwyzszy wyroku kasatoryjnego o tresci, co nalezy podkreslic,
uwzgledniajgcej konstrukcje sentencji wyroku Sadu Apelacyjnego oraz zakres
zaskarzenia skargg kasacyjng. Wobec odmiennej oceny przez Sad Najwyzszy
kwestii skutecznosci wypowiedzenia przez powoda umowy kredytu i nie podzielenia
pogladu Sadu Apelacyjnego, ze doszto do skutecznego jej rozwigzania,
powodujgcego postawienie kwoty niesptaconego kredytu w stan natychmiastowej
wykonalnosci i powstanie obowigzku zwrotu przez skarzgcg catosci kwoty
niesptaconego kredytu i innych naleznosci, aktualizuje sie potrzeba ponownego
rozwazenia przez Sad Apelacyjny wszystkich ustalonych w sprawie faktéw oraz
argumentow stron; ponownego przerachowania wymaga stan wzajemnych
rozliczen z uwzglednieniem tresci umowy. Bezprzedmiotowe stato sie w tej sytuaciji,
odniesienie sie do pozostatych podstaw kasacyjnych, zwtaszcza do zarzutu

naruszenia art.89 k.c.

Uchylenie wyroku w zakresie orzeczenia co do istoty sprawy pociggneto za

sobg uchylenie rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, w tym



takze kosztach nieoptaconej pomocy prawnej (pkt 1V), pomimo nie objecia ich
w catosci zakresem zaskarzenia, jako akcesoryjnych w stosunku do rozstrzygniecia
o zadaniu pozwu (art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1i 3982 k.p.c.)

[as]



