Il CSKP 560/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

9 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski
SSN Krzysztof GrzesiowsKi

Protokolant Agnieszka tuniewska

po rozpoznaniu na rozprawie 9 kwietnia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 4 kwietnia 2022 r., V Ca 1337/21,

w sprawie z powodztwa E. P. i M. P.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnejw W.

o zaptate,

. odrzuca skarge kasacyjng w czesci, tj. co do punktu 1
zaskarzonego wyroku;

Il. oddala skarge kasacyjng w pozostatym zakresie;

lll. zasgdza od Banku spétki akcyjnej w W. na rzecz E. P. i M.
P. kwote 2 700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego - wraz z odsetkami
ustawowymi za opoéznienie od dnia nastepnego po uplywie
tygodnia od dnia ogtoszenia wyroku do dnia zaptaty.

C.V.S.
Krzysztof Grzesiowski Tomasz Szancito Marcin tochowski

[SOP]
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 1 lutego 2021 r. Sagd Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie zasgdzit od pozwanego Banku spotki akcyjnej w W. na rzecz powodow
E.P. i M.P. kwote 68 301,51 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 13
wrzesnia 2017 r. do dnia zaptaty (pkt 1), oddalit powddztwo w pozostatym zakresie

(pkt 2) i zasgdzit od pozwanego na rzecz powodow koszty procesu (pkt 3).
Sad pierwszej instancji ustalit nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 3 kwietnia 2008 r. powodowie zitozyli do pozwanego wniosek
o udzielenie kredytu hipotecznego indeksowanego do franka szwajcarskiego (CHF)
w kwocie 250 000 zt. W wyniku tego [...] strony zawarty umowe kredytu, na podstawie
ktérej pozwany udzielit powodom na 300 miesiecy kredytu hipotecznego w tej kwocie
na spfate innego kredytu mieszkaniowego. W umowie wskazano, ze kredyt jest
indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyptaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
waluty wedtug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujgcej w banku w dniu
uruchomienia kredytu lub transzy. W dacie zawarcia umowy z pozwanym powdd
posiadat kredyt ztotowkowy w innym banku. Oferta banku, zapewniajgca nizszg, statg

rate kredytu, wydata sie powodom korzystniejsza.

Od dnia zawarcia umowy kredytu do 1 lipca 2017 r. powodowie zapfacili na
rzecz pozwanego kwoty: 145 359,18 zt tytutem rat kapitatowych i 17 701,94 zt tytutem
rat odsetkowych, czylitagcznie 163 061,12 zt (46 573,65 CHF). W dniu 25 lipca 2017 .
powodowie wystosowali do pozwanego pismo, w ktorym wezwali go do zaptaty kwoty
co najmniej 68 301,51 zt tytutem nienaleznie pobranych Swiadczen, wynikajgcej
z niedopuszczalnego  waloryzowania naleznosci na  podstawie  klauzul

niedozwolonych, jednak pozwany odmédwit.

W tym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznat powédztwo za zasadne do
kwoty 68 301,51 zt, gdyz umowa tgczgca strony zawiera klauzule abuzywne, co
skutkuje koniecznoscig stwierdzenia jej niewaznosci, a nie ma podstaw do
zastgpienia tych postanowien umowy innymi przepisami o charakterze ogdoinym.

Takze zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego byt nieuzasadniony.
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Wyrokiem z 4 kwietnia 2022 r. Sgd Okregowy w Warszawie zmienit powyzszy
wyrok Sgdu Rejonowego w punkcie pierwszym w ten sposob, ze po stowach ,,do dnia
zapfaty” dodat wyrazy ,przy czym wykonanie $wiadczenia uzaleznia od jednoczesnej
zapfaty przez matzonkéw E.P. i M.P. solidarnie na rzecz Banku S.A. z siedzibg w W.
kwoty 250.000 zt stanowigcej réwnowartos¢ wyptaconego kapitatu”, oddalajgc

apelacje pozwanego w pozostatym zakresie.

Sad Okregowy wskazat, ze skutkiem uznania za abuzywne postanowien
umownych jest niewaznos¢ umowy, gdyz po wyeliminowaniu tych klauzul niemozliwe
jest jej wykonanie. Sad ten podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego, ze nie ma
podstaw do uzupetnienia umowy przepisami o charakterze ogdélnym. Wszystkie
uiszczone przez powodow od chwili podpisania umowy raty stanowity zatem
nienalezne swiadczenia w rozumieniu art. 410 k.c. Jednakze Sad Okregowy uznat,
ze pozwanemu przystuguje prawo zatrzymania kwot uiszczonych przez powodéw do
czasu zaofiarowania przez nich zwrotu otrzymanego swiadczenia albo

zabezpieczenia roszczenia o zwrot.

Od powyzszego wyroku skarge kasacyjng wniést pozwany, zaskarzajgc wyrok

w catosci, zarzucajgc naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1)art. 58 § 1i 3 k.c., art. 385" § 1i2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 w zw. art. 7 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE L nr 95, s. 29; dalej: ,dyrektywa
93/13") w zw. z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej w zw. z art. 405
w zw. z art. 410 § 1 k.c. przez ich btedng wyktadnie, dokonang z pominieciem
naczelnego celu dyrektywy 93/13, jakim jest przywrdcenie réwnowagi kontraktowej,
konieczno$¢ zapewnienia konsumentowi rzeczywistej, a nie pozornej ochrony
przejawiajgcej sie w obowigzku sadu przekazania konsumentowi (nie jego
petnomocnikowi) wiarygodnej i petnej informacji o istniejgcych lub mozliwych do

przewidzenia konsekwencjach niewaznosci umowy;

2) art. 385" § 1i2wzw. z art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (aktualnie: tekst jedn. Dz.U. z 2023 r.
poz. 2488 ze zm.; dalej: ,pr. bank.”) w zw. z art. 56 i 65 k.c. przez ich btedng

wyktadnie, sprowadzajgcg sie do przyjecia, ze na skutek eliminacji klauzul



I CSKP 560/23 4

przeliczeniowych umowa kredytu, takze w ujeciu abstrakcyjnym, musi upasc,
podczas gdy przyjecie obiektywnego kryterium oceny umowy kredytu okrojone;j
o kwestionowane postanowienia winno prowadzi¢ do wniosku, ze wystepujg
wszystkie elementy konstrukcyjne niezbedne dla istnienia zobowigzania
kredytowego, a takze jego wykonywania, a Sgdy nie dokonaty wyktadni oswiadczen
woli i ustalen faktycznych, czy w przypadku braku klauzul przeliczeniowych strony
bytyby gotowe zawrze¢ umowe w formie nadanej na skutek dokonanej w toku

postepowania kontroli pod katem abuzywnosci;

3)art. 385" § 1i2wzw. zart. 56 w zw. z art. 358 § 2 k.c. i art. 69 ust. 3
pr. bank. przez ich niezastosowanie, co sprowadzato sie do nierozréznienia
w ramach klauzul ryzyka walutowego (tworzgcych mechanizm indeksacji) dwdéch
odrebnych postanowien umownych, tj. klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli
spreadowej, co w przypadku stwierdzenia abuzywnosci klauzuli spreadowej winno
prowadzi¢ do zastosowania zasady blue pencil, ktbra moze by¢ zrealizowana przez
utrzymanie w mocy klauzuli przeliczeniowej i zastosowanie do wykonania umowy

kursu sredniego NBP;

4) art. 385" § 1i2 k.c. w zw. z art. 3 w zw. z art. 4 ust. 2 oraz art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 przez ich btedng wyktadnie dokonang z pominieciem klauzul ,dobrej
wiary” oraz ,znacznej nierbwnowagi kontraktowej miedzy prawami i obowigzkami
stron umowy ze szkodg dla danego konsumenta”, co doprowadzito do przyjecia, ze
§ 2 ust. 2 § 7 ust. 1 umowy kredytu oraz § 8 ust. 3 regulaminu, okreslajgce gtéwne
Swiadczenia stron, sg niejednoznaczne, a w konsekwencji majg charakter

niedozwolonych postanowienn umownych;

5)art.65§1i2wzw.zart. 385'§1i2k.c.wzw. zart. 6 ust. 1 wzw. zart. 7
ust. 1 dyrektywy 93/13 przez ich btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze
badania zakwestionowanych przez konsumenta postanowiern umownych pod kgtem
abuzywnosci w ramach kontroli incydentalnej dokonuje sie z pominieciem
rzeczywistej tresci stosunku prawnego ustalonego w oparciu o dyrektywy wyktadni
wynikajgce z art. 65 § 1i 2 k.c. oraz okolicznosci, w ktérych doszto do jej zawarcia,
zasad wspoétzycia spotecznego oraz zgodnego zamiaru stron w chwili zawierania

umowy; odtworzenie realnych i racjonalnych intencji stron umowy winno prowadzi¢
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do uznania, ze w braku ustalania w umowie kursu wymiany, strony uznatyby za
odpowiedni kurs sredni NBP, jako kurs sankcjonowany przez ustawodawce do

rozliczen walutowych (art. 358 § 2 k.c.) i uznany przez ustawodawce za obiektywny;

6) art. 358 § 2 w zw. z art. 56 w zw. z art. 65 k.c. przez niezastosowanie
art. 358 § 2 k.c. dla okreslenia tresci zobowigzania wynikajacego z umowy kredytu,
co stanowitoby przejaw sprawiedliwego i zréwnowazonego rozktadu praw
i obowigzkoéw stron umowy i doprowadzitoby do zaradzenia niekorzystnym dla

konsumenta skutkom jej uniewaznienia przez zastosowanie sredniego kursu NBP;

7) art. 24 w zw. z art. 32 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku
Polskim (aktualnie: tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 2025), wzglednie art. 41 ustawy
z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (aktualnie: tekst jedn. Dz.U. z 2022 r.
poz. 282; dalej: ,pr. weksl.”) przez ich niezastosowanie, podczas gdy Sad drugiej
instancji, w sytuacji stwierdzenia abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej, winien byt —
dazac do utrzymania umowy kredytu w mocy — odwotac¢ sie do obowigzujgcych
wzorcow ustawowych, nakazujgcych przyjecie mozliwosci spfacania przez powoda

zadtuzenia w oparciu o sredni kurs CHF ustalony przez NBP;

8/ art. 481 § 1 w zw. z art. 496 w zw. z art. 497 k.c. przez ich btedne
zastosowanie, co wyrazato sie zasgdzeniu odsetek ustawowych za opdznienie od
13 wrzesnia 2017 r., podczas gdy stan wymagalnosci roszczenia objetego pozwem
mogt nastgpi¢ najwczesniej po ztozeniu przez powodow wigzgcego oswiadczenia,
ktére skutkuje definitywnym upadkiem umowy kredytu, a co mogto nastgpi¢ dopiero
na etapie postepowania apelacyjnego, a ponadto konieczna byta korekta
rozstrzygniecia w zakresie daty koncowej naliczania odsetek, gdyz skutecznosc¢

zarzutu zatrzymania tamowata dalsze opdznienie w spetnieniu Swiadczenia.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty, pozwany wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sgdowi Okregowemu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o jej oddalenie oraz

zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:



I CSKP 560/23 6

Odnoszgc sie do skargi kasacyjnej pozwanego zauwazenia wymaga, ze
zostat nig objety takze punkt 1 zaskarzonego wyroku, jest to natomiast
rozstrzygniecie korzystne dla pozwanego wnoszgcego skarge kasacyjng, co czyni
skarge skierowang przeciwko temu rozstrzygnieciu za niedopuszczalng ze wzgledu
na brak pokrzywdzenia (gravamen). Oznacza to, ze w tej czesci skarga kasacyjna
pozwanego podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna na podstawie art. 3986 § 2
w zw. z § 3 k.p.c. (zob. uchwate sktadu siedmiu sedzibw SN — zasade prawng
z 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

W pozostatym zakresie skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

W judykaturze wyjasniono, iz mechanizm indeksacji polega, ogodlnie rzecz
ujmujac, na przeliczeniu w dniu jego uruchomienia kwoty kredytu wyrazonej w ztotych
polskich na walute obcg (tu: CHF) zgodnie z kursem jej kupna ustalonym wedtug
tabeli kurséw obowigzujgcej w danym banku, a nastepnie przeliczeniu w dniu zaptaty
kazdej raty kapitalowo-odsetkowej z tej waluty na walute polskg wedtug
obowigzujgcego w banku kursu sprzedazy. Kredytobiorca otrzymywat kwote kredytu
w ztotych polskich i w tej walucie sptacat raty, po przeliczeniu na walute obcg wedtug
wskazanego mechanizmu (zob. np. wyrok SN z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19;
postanowienie SN z 29 lipca 2021 r., | CSKP 146/21).

W art. 385" i n. k.c. uregulowano materie zwigzang z niedozwolonymi
postanowieniami umownymi, zwanymi takze klauzulami abuzywnymi, w tym skutki
wprowadzenia ich do umowy z udziatem konsumenta. Tworzg one rdzen systemu
ochrony konsumenta przed wykorzystaniem przez przedsiebiorcéw silniejszej pozyciji
kontraktowej, zwigzanej z mozliwoscig jednostronnego ksztattowania tresci
wigzgcych strony postanowien, w celu zastrzegania klauzul niekorzystnych dla
konsumenta (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziow SN z 20 czerwca 2018 r.,
[l CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Przepisy te stanowig implementacje
dyrektywy 93/13, w zwigzku z czym dokonujgc ich wyktadni, nalezy bra¢ pod uwage
wskazowki wynikajgce z tej dyrektywy, jak i dorobek orzeczniczy Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Co prawda, dyrektywa unijna nie jest sama
w sobie bezposrednio stosowana, jak ma to miejsce w odniesieniu do rozporzadzen

unijnych, niemniej jej wiasciwa transpozycja stanowi obowigzek panstwa Unii
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Europejskiej, w konsekwencji czego spory wynikle na tle standéw faktycznych
objetych dyrektywg powinny byc¢ interpretowane i rozwigzywane z uwzglednieniem
jej celdw i postanowien. Innymi stowy, w niniejszym przypadku nie sposéb

abstrahowac¢ od postanowien dyrektywy 93/13.

Artykut 385" § 1 k.c. stanowi, ze postanowienia umowy zawierane;
z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtébwne sSwiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaly sformutowane w sposoéb jednoznaczny, o czym mowa w art. 385" § 1 zd. 2
k.c. Natomiast art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 stanowi, ze warunki umowy, ktére nie
byty indywidualnie negocjowane, mogg by¢ uznane za nieuczciwe, jeSli stojg
w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczgcg hierobwnowage

wynikajgcych z umowy, praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta.

W art. 385" § 1 k.c. okreslono sankcje, ktorg dotkniete jest niedozwolone
postanowienie umowne, polegajgcg na tym, ze ,nie wigze” ono konsumenta. Na
gruncie dyrektywy 93/13 bezposrednim odpowiednikiem art. 385" k.c. jest jej art. 6
ust. 1, takze w zwigzku z art. 7 ust. 1. Zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 panstwa
czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunKi
w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami nie
bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal
obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw. W Swietle za$ art. 7 ust. 1 tego aktu prawnego zaréwno w interesie
konsumentow, jak i konkurentow panstwa czionkowskie zapewnig stosowne
i skuteczne srodki majgce na celu zapobieganie dalszemu stosowaniu nieuczciwych
warunkédw w umowach zawieranych przez sprzedawcow Ilub dostawcow

z konsumentami.

Sad Najwyzszy stat do pewnego momentu na stanowisku, ze klauzule
indeksacyjne nie nalezg do postanowieh okreslajgcych gtdwne swiadczenia stron
w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. i art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, stanowigc jedynie

postanowienia, ktére w posredni sposob sg z nimi zwigzane przez wywieranie



I CSKP 560/23 8

wptywu na wysokos¢ swiadczenia gtdwnego (zob. m.in. wyroki: z 22 stycznia 2016 r.,
| CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., || CSK
632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18).
Obecnie w judykaturze Sadu Najwyzszego dominuje jednak trafny poglad,
ze klauzule zastrzezone w umowie kredytu powigzanego z walutg obcg ksztattujgce
mechanizm indeksacji okreslajg gtobwne swiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki:
z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20; z 21 czerwca 2021 r.,
| CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). W orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej réowniez podkresla sie, ze za postanowienia
umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art.
4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslajg podstawowe swiadczenia
w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (zob. wyroki:
z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko
OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Bogdan Matei i loana
Ofelia Matei przeciwko SC Volksbank Romania SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r.,
C-96/14, Jean-Claude Van Hove przeciwko CNP Assurances SA, pkt 33;
z 20 wrzeénia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, pkt 35). Za takie uznawane sg m.in. postanowienia (okreslane
niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wigzg sie z obcigzeniem
kredytobiorcy — konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym
ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE: z 20 wrzesnia 2017 r.,
C- 186/16, Andriciuc i in., pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank Nyrt.
| OTP Faktoring Koveteléskezel6 Zrt przeciwko Teréz llyés i Emil Kiss, pkt 68;
z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary
ZrtDunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak

przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).

Postanowienia zawierajgce uprawnienie banku do przeliczania sumy
wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej dotyczg gtéwnych
$wiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. Nie chodzi tu jedynie o ryzyko
kursowe, przerzucone praktycznie w catosci na konsumentoéw (kredyty tego rodzaju

byty udzielane, gdy kurs ztotego do CHF byt na bardzo niskim poziomie, gdy zaczat
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wzrastac, uzyskanie takiego kredytu stawato sie utrudnione, a w pewnym momencie
przestato by¢ mozliwe), czy roznice kursowe, w wyniku ktorych Bank uzyskiwat
kolejne, niczym nieuzasadnione korzysci kosztem konsumentéw. Chodzi przede
wszystkim o niemozno$¢ ustalenia wysokosci kredytu pozostatego do spfaty, jak
i wysokosci rat, gdyz mechanizm ustalania tych wartosci pozostawat wytgcznie po

stronie Banku.

Nie mozna zatem uznac, ze klauzule waloryzacyjne zostaty wyrazone prostym
i zrozumiatym jezykiem w sposob jednoznaczny, a zatem nie podlegajg badaniu pod
katem spetnienia przestanek z art. 385" § 1 k.c. W orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasniono, ze wymog wyrazenia warunku
umownego prostym i zrozumiatym jezykiem nakazuje, by umowa przedstawiata
W sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie ow
warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem
a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byt w stanie
oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego
z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. Pozwany nie dochowat spoczywajgcych
na nim obowigzkéw informacyjnych wzgledem powodow, a kwestionowane
postanowienia zostaty sformutowane w taki sposob, ze wytaczng kompetencje
ustalania kursow walut miat Bank, przy czym powodowie ani nie znali mechanizmu
jego ustalania, ani wartosci branych pod uwage, ani nie mieli zadnego wptywu na te
kursy, co wynika z ustalen faktycznych, ktorymi Sgad Najwyzszy jest zwigzany
(art. 3983 § 3 i art. 398" § 2 in fine k.p.c.).

Powodowie niewatpliwie wiedzieli, ze zaciggajg kredyt indeksowany do CHF,
a zatem wysokosc¢ rat bedzie podgzaé za kursem CHF, co jest rownoznaczne jedynie
z formalnym poinformowaniem o ryzyku walutowym i w Swietle kryteriow
wynikajgcych z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej nie jest
wystarczajgce do uznania, ze klauzula okres$lajgca gtdwne swiadczenia stron zostata
wyrazona jasno i jednoznacznie. Istotne jest, ze pozwany nie udzielit powodom
informaciji, ktére umozliwityby im rozeznanie sie co do tego, jak duze istnieje ryzyko
wzrostu kursu CHF w relacji do ztotego, jak bardzo ten kurs moze wzrosngc¢ —
uwzgledniajgc przy tym wieloletni okres zwigzania stron umowg kredytu. Nie

przekazat im zadnych informaciji o czynnikach, ktére ksztattowaty kurs CHF w okresie
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zawierania umowy, oraz ktore mogty mie¢ wptyw na ten kurs w okresie wykonywania
umowy. Powodowie nie byli wiec w stanie oceni¢ wysokosci wtasnego zobowigzania,
a zatem ekonomicznych skutkdw wynikajgcych z zawartej umowy oraz ryzyka
ekonomicznego, zwigzanego z zawarciem przez nich umowy. To, jak wynika
z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, przesadza o braku

transparentnosci postanowieh umownych dotyczacych ryzyka walutowego.

Postanowienia umowy (regulaminu), okres$lajgce zaréwno zasady przeliczenia
kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na
walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac¢ kurs waluty obcej, maja
charakter niedozwolonych postanowien umownych. Postanowienia analogiczne do
ocenianych w tej sprawie byty juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu
Najwyzszego (zob. np. wyroki: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016,
nr 11, poz. 134; z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP
55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21). Wyjasniono, ze takie klauzule majg
charakter abuzywny, bowiem ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznosc
z dobrymi obyczajami i naruszenie interesow konsumenta polega w tym przypadku
na uzaleznieniu wysokosci sSwiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na
ztotéwki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci
poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosci swiadczenia
konsumenta. Takie postanowienia, ktore uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kursow walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszajg rownorzednos¢ stron. Takie uregulowanie umowne nalezy
uznac za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku)
w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposéb ograniczona, np. w razie
wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego

z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

Mechanizm ustalania przez bank kursow waluty, pozostawiajgcy bankowi
swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza

interesy konsumenta, za$s klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to
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pozwala na petng swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla

konsumenta, dotyczgcej kosztéw kredytu, jest klauzulg niedozwolong.

Kwestionowane przez powoddéw postanowienia stanowigce klauzule
indeksacyjne sg abuzywne, co oznacza, ze sg od poczatku, z mocy samego prawa
dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ kredytobiorcy, chyba ze nastepczo udzieli on
Swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposob przywréci skutecznosc
z mocg wsteczng (zob. uchwate skfadu siedmiu sedzidw SN — zasade prawng
z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Powodowie takiej zgody
nie udzielili, domagajgc sie uznania umowy za niewazng. Podobnie zresztg klauzula
ryzyka kursowego, ktore praktycznie w catosci zostato przerzucone na konsumentow,

byta abuzywna, co rowniez wptywa na ocene omawianych postanowien umownych.

Jak wyjasniono w orzecznictwie, jezeli eliminacja niedozwolonego
postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji regulacji umownej, ze na
podstawie pozostatej jej treSci nie da sie odtworzyc¢ tresci praw i obowigzkow stron,
to nie mozna przyjgc, iz strony pozostajg zwigzane pozostatg czescig umowy.
Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéry przewiduje, ze nieuczciwe
warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw Ilub dostawcow
z konsumentami nie bedg wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci
bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wytgczeniu z nigj
nieuczciwych warunkoéw (zob. np. wyroki SN: z 27 lipca 2021 r.,, V CSKP 49/21;
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21).

Wyeliminowanie z fgczacej strony umowy abuzywnych postanowien
umownych rodzi zatem koniecznos¢ dokonania oceny czy umowa w pozostatym
zakresie jest mozliwa do utrzymania. UznaC jednak nalezy, ze obowigzywanie
umowy po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw jest w takim przypadku
niemozliwe. Jak wskazat Sad Najwyzszy, wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, ze nalezy jg uznaé¢ za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny

podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego
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rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za niezwigzaniem umowg rownoznaczng w skutkach z
niewaznoscig (wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Innymi stowy,
wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w
mocy kredytu indeksowanego kursem CHF jako kredytu zlotowego
oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (wyrok SN z 10 maja 2022 r., Il CSKP
285/22); to samo dotyczy kredytu denominowanego kursem CHF (wyrok SN z 13
maja 2022 r., Il CSKP 293/22). Podzielajgc to zapatrywanie, stwierdzi¢ nalezy, ze
stusznie uznat Sagd Okregowy, iz umowa kredytu musi byC¢ uznana niewigzgca

konsumenta.

Stwierdzenie takiej sankcji miesci sie w zakresie sankcji, jakg dyrektywa 93/13
przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych
postanowien umownych. W tym tez kontekscie nalezy rozwazac¢ aspekt ,,utrzymania”
(wedlug pozwanego) umowy przez wprowadzenie rozwigzan z innych przepisow,
w tym wskazanych przez pozwanego m.in. art. 358 § 2 k.c., art. 69 ust. 3 pr. bank.,

czy art. 41 pr. weksl.

W wyroku z 6 marca 2019 r., C-70/17, Abanca Corporacion Bancaria SA
przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi
Antoniowi Lau Mendozie i Verdénice Yulianie Rodriguez Ramirez, Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmieniaé tresé
nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach z korzyscig dla przedsiebiorcy
(pkt 54). Z kolei w wyroku z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, Francisco Gutiérrez
Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria SA (BBVA), Trybunat wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowac w ten sposéb, iz warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy
co do zasady uznac za nigdy nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkéw wobec
konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru
takiego warunku powinno miec¢ z reguty skutek w postaci ,przywrocenia” sytuacji
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w braku tego warunku
(pkt 61).

Modyfikacja umowy przez uzupetnienie jej luk bytaby sprzeczna z celem



I CSKP 560/23 13

zapobiegania kolejnym naruszeniom, co jest istotg dyrektywy 93/13. Przedsiebiorca,
majgc swiadomos¢ braku sankcji, mogtby w dalszym ciggu stosowac nieuczciwe
praktyki oraz abuzywne klauzule, bowiem wiedziatby, ze jedyng sankcjg bytoby
zastgpienie niedozwolonych postanowien innymi, co pozostawatoby bez wptywu na
skutecznos¢ wadliwego stosunku prawnego. Taki wniosek wynika z ugruntowanego
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, zgodnie z ktorym, gdyby
sad krajowy mogt zmienia¢ tres¢ nieuczciwych warunkow zawartych w umowach,
takie uprawnienie mogtoby zagrazaC realizacji dlugoterminowego celu
ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem
do wyeliminowania zniechecajgcego skutku wywieranego na przedsigbiorcow przez
zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow,
poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkéw wiedzac,
ze nawet gdyby miaty one by¢ uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zostac
uzupetniona w niezbednym zakresie przez sgd krajowy, tak aby zagwarantowac
wten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow (zob. np. wyroki TSUE:
z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, Banco Espanol de Crédito, SA przeciwko
Joaquinowi Calderénowi Caminie; z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler i Kaslerné
Rabai; z 26 marca 2019 r., C-70/17, Abanca Corporacién Bancaria SA i Bankia SA).

Na takim stanowisku stoi takze Sgdu Najwyzszy, ktoéry wskazat, ze dziatania
sagdu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej majg mie¢ charakter sankcyjny, co
oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajgcego przedsiebiorcéw,
zawierajgcych umowy z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi
nieuczciwych postanowien umownych. Taki skutek nie mogtby zosta¢ osiggniety
gdyby umowa mogta zosta¢ uzupetniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkow uczciwych. Kontrahent konsumenta
niczym by bowiem nie ryzykowat, narzucajgc nieuczciwe postanowienia umowne,
skoro mogtby liczy¢ na to, ze sgd uzupetni umowe przez wprowadzenie uczciwych
warunkow, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu (zob. np. wyroki
SN: z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18; z 17 marca 2022 r., || CSKP 474/22).

Co wiecej, nie ma przepisow, ktore mogtyby uzupetnié luke powstatg w wyniku
usuniecia niedozwolonego postanowienia. Powotane przez pozwanego przepisy

majg charakter ogolnych, a nie dyspozytywnych, co w swietle np. wyroku Trybunatu
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Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak,
wyklucza mozliwos¢ jego zastosowania. Takze z uwagi na fakt, ze wyeliminowane
postanowienia abuzywne miaty charakter rozrachunkowy, nie ma podstaw do
stosowania w ich miejsce regulacji dotyczgcej ustalenia kursu waluty obcej
w przypadku spetnienia Swiadczenia w walucie polskiej. Nie mozna bowiem
poming¢, ze np. art. 358 § 2 k.c. odnosi sie do zobowigzan, ktérych przedmiotem jest
suma w walucie obcej, a nie do klauzul waloryzacyjnych (a zatem zobowigzan, dla
ktérych waluta obca petni jedynie funkcje miernika $wiadczenia, ktore jest spetniane
w walucie polskiej). W przypadku kredytow indeksowanych (a wiec takich, z jakim
mamy do czynienia w niniejszym przypadku) kwota kredytu wyrazona jest w walucie
polskiej, z kolei waluta obca stanowi jedynie wyzej wspomniany miernik swiadczenia

spetnianego w walucie polskie;.

Ponadto skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego
przez kredytobiorce moze powodowac znaczng nieréwnosc¢ praw i obowigzkdw stron
ze szkodg dla konsumenta. Jak stusznie wskazuje sie w orzecznictwie, gdyby
rzeczywiscie zostato nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany Kkursu waluty
i ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca nie decydowatby sie na kredyt
powigzany z kursem waluty obcej w perspektywie jego sptacania przez kilkadziesigt
lat, chyba zeby z okolicznosci sprawy wyraznie wynikato inne ustalenie. Poza tym,
gdyby kredytujgacy bank zamierzat w wystarczajgcy sposéb poinformowac
kredytobiorce bedacego osobg fizyczng — konsumentem o niebezpieczenstwach
wynikajgcych z kredytu powigzanego z kursem waluty obcej, to nie proponowatby
w ogole zawierania takich umoéw kredytowych, zdajgc sobie sprawe jako
profesjonalista, ze umowa taka moze zosta¢ tatwo oceniona jako nieuczciwa (wyrok
SN z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64).

Utrzymanie w mocy tego typu umowy bytoby mozliwe tylko w sytuaciji, gdyby
konsument wyrazit wyraznie takg wole. Mozliwo$¢ utrzymania takiej umowy ma
charakter ochronny wzgledem konsumenta, tj. obowigzuje jedynie w przypadku,
gdyby niezwigzanie umowg miato narazi¢ konsumenta na niekorzystne wzgledem
niego konsekwencje. Wyrazem tego jest stanowisko, ze niedozwolone
postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa,

dotkniete bezskutecznoscia na korzys¢ konsumenta, albowiem oceny czy
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postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy (zob. powotang uchwate sktadu siedmiu sedziow
SN z 20 czerwca 2018 ., lll CZP 29/17), czego pozwany zdaje sie nie zauwazac. Od
tego tez momentu klauzule abuzywne nie sg wigzgce dla konsumenta, chyba ze —
jak wskazano powyzej — konsument wyrazi swiadomag wole na objecie go takim

postanowieniem umownym.

Mamy zatem do czynienia ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze zdarzenia
o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajgcej
klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia dla takiego charakteru tych
postanowienn umownych (wyjatek stanowi wola konsumenta). Abuzywnosci
poszczegolnych klauzul zawartych w umowie kredytu nie wyeliminowato zatem
wprowadzenie w 2011 r. ustepu 3 do art. 69 pr. bank., w wyniku czego kredytobiorcy
uzyskali w ramach umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej
niz waluta polska mozliwos¢ dokonywania sptat rat kapitatowo-odsetkowych oraz
dokonania przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio
w walucie obcej. Ta nowelizacja miata na celu wyeliminowanie tzw. spreadéw
bankowych, a nie zmiany istoty umowy kredytowej. Innymi stowy, nie doszto do

przeksztatcenia takiej umowy w umowe o kredyt walutowy.

Tak wiec konsument moze udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten sposob przywrocic mu skutecznos¢ z mocg wsteczng
(zob. powotang uchwate sktadu siedmiu sedziow SN — zasade prawng z 7 maja
2021 r, Il CZP 6/21, i cytowane w niej orzecznictwo). Takze w orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przyjmuje sie, ze istnieje mozliwosé
zastgpienia abuzywnych postanowien umownych przepisami dyspozytywnymi, ale
jedynie w przypadku, gdy nastepstwem wytgczenia abuzywnych postanowien
z umowy jest jej niewaznosc¢, ktora nie jest w interesie konsumenta, a wiec gdyby
miata narazi¢ go na niekorzystne konsekwencje, np. postawienie pozostatej do sptaty
kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnos$ci (zob. np. wyrok z 21 stycznia
2015r., C-482/13, Unicaja Banco, SA przeciwko José Hidalgo Ruedaiin. i Caixabank

SA przeciwko Manuel Maria Rueda Ledesmai i in.).

Ponadto w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak, Trybunat
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wskazat, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypetnieniu luk
w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktére sie
w niej znajdowaty, wylgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze
ogolnym, przewidujgcych, ze skutki wyrazone w treSci czynnosci prawnej sg
uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw

majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode.

Reasumujgc, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie pozwala zastgpi¢ kursu
sprzedazy z tabeli banku zadnym innym kursem, w tym srednim kursem ogtaszanym
przez NBP. Zachodzi zatem podstawa do stwierdzenia wczesniej wskazanego skutku
ex tunc. Wynika to z faktu, ze abuzywne postanowienie podlega wytgczeniu bez
jednoczesnego wprowadzenia w jego miejsce innego mechanizmu, a ponadto
z uwagi na eliminacje abuzywnego postanowienia zachodzi niemoznos¢ rozliczenia
umowy, nie ma bowiem mozliwosci okreslenia wysokosci gtbwnego Swiadczenia
powoddéw. Poniewaz nie jest mozliwe wyliczenie rat kapitatowo-odsetkowych,

Zz uwagi na art. 69 ust. 1 pr. bank. nie jest prawnie mozliwe utrzymanie umowy.

Nie nalezy réwniez pomija¢, ze po wyeliminowaniu abuzywnych klauzul
umowa bytaby niezrozumiata oraz sprzeczna z intencjg stron jg zawierajagcych. Takie
przeksztatcenie umowy stanowitoby zatem zmiane gtéwnego jej przedmiotu, co jest
niedopuszczalne. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformaciji regulacji
umownej, ze na podstawie pozostatej jej tredci nie da sie odtworzy¢ tresci praw
i obowigzkow stron, to nie mozna przyjgc, iz strony pozostajg zwigzane pozostatg
czescig umowy. Ten ostatni wniosek wynika wyraznie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13,
ktéry przewiduje, ze ,...nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez
sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta,
aumowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to
mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw” (zob. tez np. wyroki SN:
z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17; z9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18; z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19). Przepisy dyrektywy
93/13 stojg bowiem na przeszkodzie temu, aby sad krajowy usungt jedynie

nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
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a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego
warunku poprzez zmiane jego istoty (wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
I.W. i R.W. przeciwko Bankowi BPH S.A.).

Powyzsze kwestie zostaty przesadzone w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z 8 wrzesnia 2022 r. [C-80/21, D.B.P. (Crédit hypothécaire libellé en
devises étrangeéres)]. Wskazano w nim, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, iz stojg one na przeszkodzie orzecznictwu
krajowemu, zgodnie z ktorym sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie
catosci warunku umowy zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, lecz
jedynie elementéw tego warunku, ktére nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku
z czym warunek ten pozostaje, po usunieciu takich elementow, czesciowo skuteczny,
jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktory ma
wptyw na jego istote (pkt 64). Odwotujgc sie do swojego dotychczasowego dorobku
orzeczniczego, Trybunat podkreslit, Zze mozliwosC zastgpienia nieuczciwego
postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym ma charakter wyjgtkowy i jest ograniczona do przypadkow, w ktorych
usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywatoby sad do
uniewaznienia umowy jako catosci, narazajgc tym samym konsumenta na
szczegolnie szkodliwe skutki, tak ze ten ostatni zostatby tym ukarany (pkt 67, 71).
W razie mozliwosci stwierdzenia niewaznosci sad krajowy nie moze zastgpic
nieuczciwych warunkéw (klauzul abuzywnych) przepisem krajowym o charakterze
dyspozytywnym (pkt 68) czy ogdélnym (pkt 77), przy czym kluczowe znaczenie ma
wola wyrazona przez konsumenta (pkt 74, 78). Trybunat stwierdzit réwniez, ze nie
istniejg przepisy prawa polskiego o charakterze dyspozytywnym, majgce zastgpic
uchylone nieuczciwe warunki umowne. Jednoczesnie podkreslit niedopuszczalnosc
sgdowej modyfikacji tresci postanowienia nieuczciwego w drodze wyktadni sgdowe;j
(pkt 79-80). Generalnie zatem w omawianej sytuacji sgd powinien stwierdzi¢
niewaznos¢ umowy, jezeli konsument zostat poinformowany o skutkach takiego
rozstrzygniecia i wyrazit na to zgode, chyba ze wywotatoby ono dla niego szczegélnie

negatywne skutki.

W kontekscie zarzutow zawartych w skardze kasacyjnej, odnoszgcych sie do

kwestii odsetek, szczegodlnie wazne pozostaje stanowisko Trybunatu Sprawiedliwosci
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Unii Europejskiej, zgodnie z ktorym art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaC w ten sposob, ze nie stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowej
prawa krajowego, zgodnie z ktérg konsument ma prawo zgda¢ od instytucji
kredytowej rekompensaty wykraczajgcej poza zwrot miesiecznych rat i kosztow
zaptaconych z tytutu wykonania tej umowy oraz poza zaptate ustawowych odsetek
za zwitoke od dnia wezwania do zaptaty, pod warunkiem poszanowania celéw
dyrektywy 93/13 i zasady proporcjonalnosci (wyrok z 15 czerwca 2023 r., C-520/21,
Bank M.). Trybunat podkreslit, ze w braku wyktadni przyjetej przez Sad Najwyzszy
w uchwale z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, konsumentowi nalezne bytyby odsetki za
opoznienie od uptywu terminu wyznaczonego przedsiebiorcy na wykonanie
zobowigzania, po otrzymaniu przez niego stosownego wniosku konsumenta, do
chwili podniesienia zarzutu zatrzymania. Z tej uchwaty wynika, ze przedsiebiorca nie
znajduje sie w sytuacji opdznienia w wykonaniu, zanim umowa kredytu hipotecznego
stanie sie trwale bezskuteczna, a wiec konsument traci prawo do czesci lub catosci
odsetek za opdznienie, co dodatkowo pogarsza jego sytuacje prawng i finansowa.
Skuteczno$¢ ochrony przyznanej konsumentom przez dyrektywe 93/13 bytaby
jednak zagrozona, gdyby konsumenci ci, powotujgc sie na prawa, ktére wywodzg
z tej dyrektywy, byli narazeni na ryzyko nieotrzymania odsetek za opdznienie od
kwot, ktore powinny im zosta¢ zwrécone ze wzgledu na niewaznos¢ takiej umowy od
momentu uptywu terminu natozonego na przedsiebiorce do wykonania swiadczenia,

po tym jak przedsiebiorca ten otrzyma wezwanie do zwrotu tych kwot.

W konsekwenciji art. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwigzku z zasadg
skutecznosci nalezy interpretowac w ten sposdb, ze stojg one na przeszkodzie
wyktadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktérg w sytuacji, gdy umowa kredytu
hipotecznego zawarta przez przedsiebiorce z konsumentem nie moze juz pozostac
wigzgca po usunieciu nieuczciwych warunkéw zawartych w tej umowie,
przedsiebiorca ten moze powotfa¢ sie na prawo zatrzymania umozliwiajgce mu
uzaleznienie zwrotu Swiadczen otrzymanych od tego konsumenta od przedstawienia
przez niego oferty zwrotu Swiadczen, ktére sam otrzymat od tego przedsiebiorcy, lub
gwarancji zwrotu tych ostatnich Swiadczen, jezeli wykonanie przez tego samego
przedsiebiorce tego prawa zatrzymania powoduje utrate przez rzeczonego

konsumenta prawa do uzyskania odsetek za op6znienie od momentu uptywu terminu
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natozonego na danego przedsiebiorce do wykonania swiadczenia po tym, jak
przedsiebiorca ten otrzyma wezwanie do zwrotu swiadczen zaptaconych mu
w wykonaniu tej umowy (wyrok TSUE z 14 grudnia 2023 r., C-28/22, Getin Noble
Bank).

Tak wiec data wymagalnosci roszczenia konsumenta przeciwko
przedsiebiorcy, a wiec i rozpoczecia biegu odsetek (art. 481 k.c.), nie jest uzalezniona
od ziozenia o$wiadczenia co do zwigzania konsumenta niedozwolonym
postanowieniem umownym, a zastosowanie prawa zatrzymania na rzecz banku ze
skutkiem wstrzymania biegu naleznych konsumentowi odsetek za opoznienie nie jest
mozliwe w Swietle prawa unijnego. Innymi stowy, prawo unijne sprzeciwia sie
uzaleznieniu ustalenia terminu wymagalnosci roszczenia konsumenta od
oswiadczenia banku w przedmiocie prawa zatrzymania. Poniewaz jednak
powodowie nie wniedli skargi kasacyjnej, korekta wyroku Sadu Okregowego

w odniesieniu do zarzutu zatrzymania nie byta mozliwa.

W konsekwencji, skarga kasacyjna nie miata uzasadnionych podstaw,
w zwigzku z czym podlegata oddaleniu, o czym orzeczono na podstawie art. 3984

k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 i 3w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982' k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6
wzw.z§10ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U.
z 2023 r. poz. 1964 ze zm.).

[P.L]

itn]
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UZASADNIENIE
ZDANIA ODREBNEGO SSN MARCINA LOCHOWSKIEGO

1. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z 21 grudnia 2023 r.,
C- 718/21, Krajowa Rada Sadownictwa (Maintien en fonctions d’un juge), stwierdzit,
ze sktad trzech sedziow Sadu Najwyzszego, orzekajgcych w Izbie Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych, powotanych do tego Sadu 10 pazdziernika
2018 r. przez Prezydenta RP na podstawie uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa nr
331/2018 z 28 sierpnia 2018 r., nie ma statusu niezawistego i bezstronnego sgdu
ustanowionego uprzednio na mocy ustawy w rozumieniu art. 19 ust. 1 akapit drugi
TUE w zwigzku z art. 47 akapit drugi Karty Praw Podstawowych, a w konsekwencji
nie stanowi ,sgdu” w rozumieniu art. 267 TFUE (pkt 77-78).

Uzasadniajgc to stanowisko Trybunat wskazat na: 1) brak wystarczajgcych
gwarancji niezawistosci Krajowej Rady Sgdownictwa, przedstawiajgcej Prezydentowi
RP kandydatow do powotania na stanowiska sedziow Sadu Najwyzszego,
nawigzujgc w tym kontekscie do wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka
z 8 listopada 2021 r., Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce, skargi nr (pkt 47-
49, 63-64); 2) powierzenie lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
rozpoznawania spraw ,szczegOlnie wrazliwych” (pkt 66); 3) brak skutecznych
srodkow prawnych pozwalajgcych na zakwestionowanie uchwaty KRS (pkt 67-69);
4) wstrzymania wykonania uchwaty KRS nr 331/2018 postanowieniem Naczelnhego
Sadu Administracyjnego z 27 wrzesnia 2018 r. (pkt 50-51, 70-73); 5) przyjecie ustawy
z dnia 26 kwietnia 2019 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
ustawy — Prawo o ustroju sgddéw administracyjnych, ktéra weszta w zycie 23 maja
2019 r. w celu uniemozliwienia przeprowadzenia jakiejkolwiek kontroli sgdowej
powotan dokonywanych na podstawie uchwat KRS obejmujgcych wnioski
0 powotanie sedziéw Sadu Najwyzszego (pkt 74-75); 6) uchylenie uchwaty KRS nr
331/2018 wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z 21 wrzesnia 2021 r. (pkt
54, 76).

Zblizone zastrzezenia sfomutowat Europejski Trybunat Praw Cziowieka
w wyroku pilotazowym z 23 listopada 2023 r. Watesa przeciwko Polsce, skarga nr
50849/21.
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2. Wydaje sie celowe zasygnalizowanie mozliwych skutkow wyroku Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej dla niniejszej sprawy, w ktérej bezspornie
zachodzi konieczno$¢ dokonania wykfadni i zastosowania prawa Unii (zob. podstawy
skargi kasacyjnej — s. 2-3 skargi), majgc na wzgledzie, ze sedzia sktadajgcy zdanie
odrebne zostat powotany na stanowisko sedziego Sgdu Najwyzszego
w postepowaniu nominacyjnym, do ktérego wyrok Trybunatu z 21 grudnia 2023 r., C-

718/21, odnosi sie bezposrednio.

Niezbedna jest w szczegolnosci ocena, czy sad krajowy, ktéry wedtug
Trybunatu nie zapewnia skutecznej ochrony sgdowej w rozumieniu art. 19 ust. 1 TUE
i nie jest ,sgdem” w rozumieniu art. 267 TFUE moze orzeka¢ w sprawach,
wymagajgcych wyktadni i stosowania prawa Unii, czy tez majgc na uwadze zasade
lojalnej wspotpracy (art. 4 ust. 3 TUE) oraz zasady efektywnosci i pierwszenstwa
prawa Unii konieczne jest podjecie przez tak uksztattowany sad innych dziatan,
zapewniajgcych realizacje traktatowych zobowigzan Rzeczypospolitej oraz

wskazanych zasad prawa Unii.

3. Zgodnie z art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE Panstwa Cztonkowskie
ustanawiajg $rodki niezbedne do zapewnienia skutecznej ochrony prawnej
w dziedzinach objetych prawem Unii. Natomiast wedtug art. 47 akapit pierwszy KPP
kazdy, kogo prawa i wolnosci zagwarantowane przez prawo Unii zostaty naruszone,
ma prawo do skutecznego srodka prawnego przed sgdem, zgodnie z warunkami
przewidzianymi w niniejszym artykule. Ponadto kazdy ma prawo do sprawiedliwego
I jawnego rozpatrzenia jego sprawy w rozsgdnym terminie przez niezawisty

i bezstronny sgd ustanowiony uprzednio na mocy ustawy (art. 47 akapit drugi KPP).

Wyrazona w art. 19 ust. 1 TUE zasada efektywnej (skutecznej) ochrony
sgdowej polega na obowigzku panstwa zagwarantowania ochrony prawnej
wynikajgcej dla podmiotéw prawnych z przepiséw prawa Unii i zagwarantowania ich
petnej skutecznosci (wyrok TSUE z 22 grudnia 2010 r., sprawy potgczone C-444/09
i C-456/09, Rosa Maria Gavieiro i Ana Maria Iglesias Torres przeciwko Conselleria
de Educacién e Ordenacion Universitaria de la Xunta de Galicia, pkt 75). W Swietle
art. 19 ust. 1 TUE konieczne jest wiec zapewnienie, aby w sprawach, w ktérych

zachodzi koniecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa unijnego, majgcych znaczenie
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dla ochrony praw jednostek (dziedziny objete prawem Unii), istniat dostep do drogi
sgdowej, jako warunku sine qua non skutecznej ochrony sgdowej (zob. wyrok TSUE

z 15 pazdziernika 1987 r., C-222/86, Unectef przeciwko Heylens).

4. Nie ulega watpliwosci, ze dla realizacji tego celu sad, ktéry podejmuje
ostateczng decyzje co do wykfadni i stosowania prawa Unii (orzeka w ostatniej
instancji) musi spetnia¢ nie tylko kryteria ,sadu” w rozumieniu art. 267 TFUE, ale
takze — a w zasadzie przede wszystkim — stanowi¢ sad niezawisty i bezstronny,
ustanowiony uprzednio na mocy ustawy w rozumieniu art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE
w zwigzku z art. 47 akapit drugi KPP [wyrok TSUE z 24 czerwca 2019 r., C-619/18,
Komisja przeciwko Polsce (Niezaleznos¢ Sgdu Najwyzszego), pkt 55, i powotane tam
orzecznictwo]. Jezeli sgd ostatniej instancji w konkretnym sktadzie tych kryteriéw nie
spetnia, Panstwo Czionkowskie nie zapewniatoby skutecznej ochrony sgdowej

w sprawach, w ktérych sad ten by orzekat.

Dla zagwarantowania, by Sad Najwyzszy w konkretnym sktadzie mogt
zapewniac takg ochrone, kluczowe jest zachowanie przez ten organ niezaleznosci,
co potwierdza art. 47 akapit drugi KPP, w ktérym wsréd wymogoéw zwigzanych
z prawem podstawowym do skutecznego srodka prawnego wymieniono dostep do
,niezawistego” sgdu. Ten wymog niezawistosci sedziowskiej, stanowigcej integralny
element sgdzenia, wchodzi w zakres istoty prawa do skutecznej ochrony sgdowej
oraz prawa podstawowego do rzetelnego procesu sgdowego, ktére ma
fundamentalne znaczenie jako gwarancja ochrony wszystkich praw, jakie podmioty
prawa wywodzg z prawa Unii, oraz zachowania wartosci wspodlnych panstwom
cztonkowskim okreslonych w art. 2 TUE, w szczegdlnosci wartosci panstwa prawa
(tak wyrok TSUE z 24 czerwca 2019 r., C-619/18, pkt 57-58, i powotane tam

orzecznictwo).

W konsekwencji, Sad Najwyzszy w sktadzie, ktéry wedtug Trybunatu nie
zapewnia skutecznej ochrony sgdowej w rozumieniu art. 19 ust. 1 TUE, w zasadzie
nie mogtby rozpoznawac spraw wymagajgcych wyktadni i stosowania prawa Unii.
Orzekanie w takiej sytuacji w tych sprawach godzitoby bowiem, jak sie wydaje,
w zasade lojalnej wspétpracy, wyrazong w art. 4 ust. 3 TUE, zaktadajgcg m.in., ze

Panstwa Cztonkowskie (w tym takze sgdy tych panstw) podejmujg wszelkie srodki
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ogolne lub szczegdlne wiasciwe dla zapewnienia wykonania zobowigzan
wynikajgcych z Traktatow lub aktéw instytucji Unii oraz utatwiajg wypetnianie przez
Unie jej zadan i powstrzymujg sie od podejmowania wszelkich srodkéw, ktére
mogtyby zagrazaC urzeczywistnieniu celéw Unii. Wydawanie orzeczen w ww.
sprawach podwazatoby takze zasady efektywnosci i pierwszenstwa prawa unijnego,
a ponadto prawdopodobnie nie datoby sie pogodzi¢ z art. 9 Konstytucji,
przewidujgcym, ze Rzeczypospolita Polska przestrzega wigzgcego jg prawa

miedzynarodowego.

5. Skoro orzekanie przez Sad Najwyzszy w takim skladzie w sprawach
nalezgcych do dziedziny prawa Unii stanowitby naruszenie art. 19 ust. 1 TFUE i art.
4 ust. 3 TUE, mogtoby to da¢ podstawe do wszczecia przeciwko Rzeczypospolitej
Polskiej postepowania w sprawie uchybienia zobowigzaniom Panstwa
Cztonkowskiego na podstawie art. 258 TFUE [por. wyrok TSUE z 15 lipca 2021 r., C-
791/19, Komisja przeciwko Polsce (Régime disciplinaire des juges)].

W tym kontekscie trzeba przypomniec, ze sad narusza prawo Unii, jezeli jego
orzeczenie stoi w oczywistej sprzecznosci z linig orzeczniczg Trybunatu w danej
kwestii (zob. wyroki TSUE z 5 marca 1996 r., w sprawach potgczonych C-46/93 i C-
48/93, Brasserie du Pécheur SA przeciwko Bundesrepublik Deutschland i The Queen
przeciwko Secretary of State for Transport, ex parte: Factortame Ltd i innym., i z 30
wrze$nia 2003 r., C-224/01, Gerhard Kdbler przeciwko Republik Osterreich, pkt 56).

6. Kwestia wtorng zdaje sie byC pozbawienie Sadu Najwyzszego,
orzekajgcego w skfadzie zakwestionowanym w wyroku Trybunatu z 21 grudnia
2023 r., C-718/21, mozliwosci zadania pytania prejudycjalnego (art. 267 TFUE).
Wedtug art. 267 akapit trzeci TFUE, w przypadku, gdy takie pytanie jest podniesione
w sprawie zawistej przed sgdem krajowym, ktérego orzeczenia nie podlegajg
zaskarzeniu wedtug prawa wewnetrznego, sad ten jest zobowigzany wnies¢ sprawe
do Trybunatu. Sad Najwyzszy ma zatem traktatowy obowigzek zwrdcenia sie
z pytaniem prejudycjalnym do Trybunatu, co jednak — ze wzgledu na stanowisko
zajete w wyroku z 21 grudnia 2023 r., C-718/21 — w danym skfadzie nie bytoby
mozliwe. W takich okolicznosciach realizacja obowigzku przewidzianego w art. 267

TFUE stawataby pod znakiem zapytania.
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Wymaga podkreslenia, ze przewidziana w art. 267 TFUE procedura odestania
prejudycjalnego, ktéra przez ustanowienie dialogu miedzy Trybunatem a sgdami
panstw cztonkowskich ma na celu zapewnienie jednolitej wyktadni prawa Unii
i umozliwia tym samym zapewnienie jego spojnosci, petnej skutecznosci i autonomii
oraz wreszcie odrebnego charakteru prawa ustanowionego w traktatach. Procedura
ta jest kluczowym elementem systemu sgdowniczego okreslonego w traktatach
(wyrok TSUE z 29 marca 2022 r., C-132/20, BN, DM, EN przeciwko Getin Noble

Bank, pkt 71, i powofane tam orzecznictwo).

Sad Najwyzszy w sktadzie zakwestionowanym w wyroku Trybunatu z 21
grudnia 2023 r., C-718/21, jest wiec pozbawiony mozliwosci korzystania
z instrumentu fundamentalnego dla zapewnienie jednolitej wyktadni prawa Unii, a co

za tym idzie zagwarantowania jego efektywnosci.

7. Nie ma istotnego znaczenia, ze Sad Najwyzszy w takim sktadzie pozostaje
nadal sgdem w rozumieniu prawa krajowego, a w szczegolnosci w rozumieniu art.
45 ust. 1 Konstytucji. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze pojecie ,sgd” wedtug art. 19
ust. 1 TUE (podobnie w art. 267 TFUE) ma charakter unijny (zasada autonomii prawa
unijnego) i nie musi pokrywac¢ sie z pojeciem sgdu wedtug prawa Panstwa
Cztonkowskiego (por. tez wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 7 pazdziernika 2021 r.,
K 3/21, OTK-A 2022, poz. 65).

Stad tez stanowisko Trybunatu nie wptywa na mozliwos¢ orzekania przez Sad
Najwyzszy w sprawach, w ktorych nie zachodzi potrzeba wyktadni i stosowania
prawa Unii, a wiec w sprawach nienalezgcych do dziedzin objetych prawem Unii
w rozumieniu art. 19 ust. 1 TUE. Stwierdzenie tej okolicznosci w postepowaniu
kasacyjnym, majgc na wzgledzie zwigzanie Sgdu Najwyzszego podstawami skargi

(art. 398 § 1 k.p.c.), nie powinno powodowac¢ nadmiernych trudnosci.

8. Wymaga podkreslenia, ze wnioski powyzsze sg w pewnej mierze
uzaleznione od oceny charakteru prawa do sgdu przewidzianego w art. 47 KPP, ktére
moze by¢ postrzegane tylko jako instrument stuzgcy ochronie praw wywodzonych
z prawa Unii albo samoistne zrédto uprawnien jednostek. Orzecznictwo Trybunatu
nie jest w tej kwestii jednoznaczne. Niezaleznie od rozstrzygniecia tego dylematu,

taki dualizm ocen organéw sgdowych (zwtaszcza na poziomie Sgdu Najwyzszego)
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i wynikajgca stad desynchronizacja dwoch porzgdkow prawnych — unijnego
i krajowego jest zjawiskiem zdecydowanie niepozadanym i niemozliwym do
utrzymania w diuzszym okresie z perspektywy prawidtowo funkcjonujgcego wymiaru

sprawiedliwosci.

9. Wedtug utrwalonego orzecznictwa Trybunatu zasada skutecznej ochrony
sgdowej jest zasadg ogolng prawa Unii, wynikajgcg ze wspolnych tradycji
konstytucyjnych panstw cztionkowskich, chroniong na mocy art. 6 i 13 EKPC,
potwierdzong rowniez w art. 47 KPP. Zgodnie z zasadg lojalnej wspotpracy sady
krajowe majg obowigzek zapewni¢ ochrone sgdowg uprawnien podmiotow prawa
wynikajgcych z prawa Unii [zob. wyrok TSUE z 13 marca 2007 r., C-432/05, Unibet
(London) Ltd i Unibet (International) Ltd przeciwko Justitiekanslern, pkt 37-38,

i powotane tam orzecznictwo].

Jak wyjasnit Trybunat art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE, w zakresie, w jakim
ustanawia wymaog rozpoznania sprawy, wymagajgcej wyktadni lub stosowania prawa
Unii, przez niezawisty i bezstronny sgd ustanowiony uprzednio na mocy ustawy ma
skutek bezposredni. W zwigzku z tym, wedtug Trybunatu, zasada pierwszenstwa
prawa Unii naktada na sgd niespetniajgcy takich kryteriow obowigzek odstgpienia od
stosowania przepiséw krajowych, na mocy ktérych powierzono mu rozpoznanie
sprawy, i w rezultacie uznania sie za niewtasciwy do jej rozpoznania [tak wyrok TSUE
z 22 marca 2022 r., C- 508/19, Prokurator Generalny (Chambre disciplinaire de la
Cour supréme - Nomination), pkt 74, zob. analogicznie wyrok TSUE z 2 marca 2021
r., C-824/18, A.B. i in. (Nomination des juges a la Cour supréme - Recours), pkt 146].

10. Z drugiej strony orzecznictwo Trybunatu nie dostarcza wskazéwek, czy
i ewentualnie w jaki sposob na ocene sgdu z perspektywy art. 19 ust. 1 TUE, art. 267
TFUE i art. 47 KPP ma udziat w trzyosobowym skfadzie Sgdu Najwyzszego tylko
jednego sedziego powotanego w procedurze analizowanej w wyroku z 21 grudnia
2023 r., C-718/21, w sytuacji, gdy co do pozostatych cztonkéw sktadu Trybunat
takich lub podobnych zastrzezen nie sformutowat. Taka sytuacja zachodzi natomiast

W niniejszej sprawie.
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Poza tym, jak sie wydaje, prawo krajowe nie przewiduje efektywnych
instrumentow procesowych lub ustrojowych, ktére pozwolitoby na skuteczne

rozwigzanie tego rodzaju problemow powstajgcych na tle konkretnej sprawy.

11. Z tych wzgledow, uznatem za celowe ztozenia zdania odrebnego,
sygnalizujgcego istniejgce watpliwosci, co do mozliwosci orzekania w sprawach
nalezgcych do dziedzin objetych prawem Unii sedziego Sadu Najwyzszego
powotanego na to stanowisko w procedurze bedgcej przedmiotem rozwazan
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z 21 grudnia 2023 r., C-
718/21.

[P.L]



