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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk (sprawozdawca)

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 lipca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej V. K.

od wyroku Sgdu Okregowego w SiedIcach

z 17 pazdziernika 2023 r., V Ca 1032/21,

w sprawie z powoédztwa Prokuratora Rejonowego w Siedlcach
przeciwko V. K., E. K. i matoletniej W. K.

O uniewaznienie uznania dziecka,

l. oddala skarge kasacyjna;
Il. oddala wniosek E. K. o zasgdzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk Tomasz Szancito Piotr Telusiewicz

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 26 lutego 2019 r. Sad Rejonowy w Siedlcach, po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa Prokuratora Rejonowego w SiedIcach przeciwko V. K., E. K. i
matoletniej W. K. o uniewaznienie uznania dziecka, uniewaznit uznanie matoletniej
W. K. przez V. K. przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w S. 21 grudnia 2006
r. przez ustalenie, iz V. K., nazwisko rodowe K., ur. [...] w L., nie jest ojcem W. K.
(obywatelki Ukrainy), ur. [...] wS., cérki E. K., nazwisko rodowe K., ur.[...] r. w

miejscowosci R. (akt urodzenia USC w S. [...]) oraz orzekt o kosztach postepowania.

Orzeczenie to zostato zmienione wyrokiem Sgdu Okregowego w Siedlcach
z 25 marca 2021 r., V Ca 297/19, w ktérym oddalono powddztwo Prokuratora.
Wyrokiem z 22 pazdziernika 2021 r., wydanym w sprawie IV CSKP 349/21 na skutek
whiesionych skarg kasacyjnych przez pozwang E. K.
i Prokuratora, Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sadu Okregowego przyjmujac,
ze w sprawie — na podstawie art. 7 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne
miedzynarodowe (dalej: ,p.p.m.”) — majg zastosowanie przepisy prawa polskiego,
albowiem zastosowanie w przedmiotowej sprawie prawa obcego (ukrainskiego)

prowadzitoby do skutkow sprzecznych z dobrem dziecka.

Rozpoznajgc ponownie sprawe, Sgd Okregowy wyrokiem z 17 pazdziernika
2023 r. oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego i orzekt o kosztach

postepowania.

Z ustalen faktycznych Sgdéw meriti wynika, ze matoletnia W. K. urodzita sie
[...] wS. i jest cérkg E. K., posiadajgcej obywatelstwo ukrainskie. W. K. zostata
uznana przez V. K. przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w S. 21 grudnia
2006 r. V. K. posiada rowniez obywatelstwo ukrainskie. Obecnaw USC w S. w trakcie
sktadania oswiadczenia E. K. wyrazita zgode na to uznanie. Matka dziecka jest
panng i nie ma innych dzieci oprocz matoletniej W.. Pozostawata
w nieformalnym zwigzku z V. K. od 1996 r. do 2008 r. Od 2005 r. matka dziecka
wspotzyta ptciowo réwniez z A. W.. E. K. stosunki z tym mezczyzng miata rowniez
m.in. w czasie wspolnego wyjazdu do Danii w lipcu 2005 r. Po urodzeniu sie W. K.,
pomimo ze miata watpliwosci kto jest jej ojcem, czy V. K., czy A. W., zgodzita sie,
aby dziecko uznat V. K., z ktorym wdéwczas mieszkata. A. W., pomimo ze nie byt

wpisany jako ojciec dziecka, wspierat finansowo matke dziecka, jak rowniez
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odwiedzat dziecko, zarowno przed rozstaniem E. K. z V. K., jak i p6zniej. Matoletnia
z czasem zaczeta mowic do niego wujku. Wsparcie ze strony A. W. zakonczyto sie,
gdy E. K. podjeta dziatania celem korekty pod wzgledem formalno-prawnym ojcostwa

corki W.. A. W. zaprzecza, ze jest ojcem W. i nie zamierza jej dobrowolnie uznac.

Sady meriti ustality rowniez, ze V. K. od 2013 r. nie kontaktuje sie z matoletnig,
nie uczestniczy w zyciu dziecka i nie podejmuje Zzadnych czynnosci w ramach
kompetenciji rodzicielskich. E. K. mieszka razem z cérkg w S.. Matoletnia w dacie
wyrokowania przez Sgad Rejonowy miata ukohczone 12 lat (obecnie 17 lat).
Dziewczynka deklaruje zdecydowang postawe wobec V. K.. Zaprzecza, aby fgczyty
ja z nim jakiekolwiek wiezy, nie chce, aby pozostawat formalnie jej ojcem. Wie, ze V.
K. nie jest jej biologicznym ojcem. Twierdzi, ze nie petni on réwniez roli ojca. W.

chciataby miec ojca, ale jest przekonana, ze jest nim A. W..

Pozwany jest kawalerem, wykonuje zawdd kierowcy. V. K. domys$lat sie, ze W.
nie jest jego corka, poniewaz uwaza sie za osobe bezptodng. Pomimo tego uznat W.

za swojg corke w USC.

Dokonujgc oceny prawnej sprawy, Sady meriti przyjety, ze zastosowanie
znajdujg tutaj przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego w brzmieniu sprzed
nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 6 listopada 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
rodzinny i opiekunczy oraz niektérych innych ustaw. Legitymacja czynna Prokuratora
wnika z art. 80 § 1 i art. 86 k.r.i o.

Sad Rejonowy zaznaczyt, ze w sprawie ma zastosowanie réwniez umowa
dwustronna z 24 maja 1993 r. zawarta pomiedzy Rzeczgpospolitg Polskg a Ukraing
0 pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i karnych. Zgodnie
z jej postanowienia (art. 28 ust. 2 i 3) przedmiotowe powddztwo powinno
by¢ rozstrzygane przez organy polskiej, ale wedtug prawa ukrainskiego. Jednak
zgodnie z obowigzujgcym w Polsce prawodawstwem, dobro dziecka stanowi
konstytucyjng klauzule generalng w stosunku do innych przepisow prawnych,
aw mysl art. 7 p.p.m. skutki stosowania prawa obcego nie mogg byc¢ sprzeczne
z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej. Dlatego
tez za konieczne uznat Sad ten uwzglednienie powodztwa, cho¢ mozliwosc taka

nie wynikata wprost z powotanych regulacji prawa ukrainskiego. Jednoczesnie
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Sad zaznaczyt, Ze uwzglednienie powodztwa nie stalo w sprzecznosci
z postanowieniami Kodeksu Rodzinnego Ukrainy. Sgd Rejonowy zaakcentowat
takze, ze z tresci badan genetycznych DNA wynikato bezsprzecznie, iz ojcostwo V.
K. wobec matoletniej W. K. zostato wykluczone. W Swietle catoksztattu okolicznosci
sprawy, w tym pogladu na sprawe matoletniej oraz wynikéw badan biegtych OZSS
w S., w ocenie Sgdu pierwszej instancji powodztwo zastugiwato na uwzglednienie i

byto zgodne z dobrem matoletnie;.

Sad Okregowy, rozpoznajgc sprawe ponownie — majgc na uwadze stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 22 pazdziernika 2021 r., IV CSKP 349/21
— podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng dokonang przez Sgad Rejonowy

i w konsekwencji oddalit apelacje pozwanego.

W ocenie Sadu Okregowego nie byto podstaw do przyjecia w oparciu
0 zgromadzony materiat dowodowy, Zze pozwany — mimo tego ze nie jest
biologicznym ojcem matoletniej — chce petnic role jej ojca. Takiej ocenie przeczyta
przede wszystkim tresc opinii OZSS w S., a takze zeznania matki matoletniej z 2021
r. W konsekwencji zeznania apelujgcego w tym zakresie Sad drugiej instancji uznat
za niewiarygodne, nie znajdujgc takze podstaw do uzupetnienia postepowania
dowodowego przy ponownym rozpoznawaniu sprawy. Sad zaznaczyt przy tym,
ze pomimo deklaracji apelujgcego, iz chce petni¢ role ojca matoletniej, to jednak

nie fozy w jakimkolwiek zakresie na jej utrzymanie.

Sad Okregowy nie podzielit takze stanowiska skarzgcego, ze uwzglednienie
powodztwa doprowadzi do destabilizacji istniejgcych stosunkdéw rodzinnych
zwigzanych z brakiem formalnego ojca matoletniej. Matoletnia chce bowiem
dokonania niezbednych ustalen w tym zakresie, aby mie¢ pewnosC¢ kto jest
jej biologicznym ojcem. Zachowanie potencjalnego ojca biologicznego A. W., ktéry
nie zamierza dziecka uznac¢, nie moze byC przestankg do odmowy dziecku
potwierdzenia jego ojcostwa, przy czym powyzsze nie jest bezposrednio
przedmiotem postepowania. Takze w kontekscie dobra dziecka i jego prawa
do poznania swojego biologicznego ojca i tym samym ustalenia, w sposéb zgodny
z prawdg, swojego pochodzenia, nie moze sta¢ naprzeciw fakt, ze apelujgcy oraz

jej matka mieli mie¢ swiadomos$¢ tego, ze nie jest on biologicznym ojcem matoletnigj
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w chwili uznania dziecka. Ewentualne konsekwencje majgtkowe zwigzane
z ustaleniem, kto jest ojcem biologicznym matoletniej, w tym ponoszenie
w przysztosci kosztow jej utrzymania, nie mogg by¢ podstawg do odmowy dziecku
poznania prawdy w tym zakresie w sytuacji, gdy apelujgcy od kilku lat nie tozy

na dziecko i nie utrzymuje z nim kontaktow.

Skarge kasacyjng od powyzszego orzeczenia wniést pozwany V. K.

zaskarzajgc je w catosci i zarzucajgc naruszenie:

- art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej w zw. z art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka
i podstawowych wolnosci w zw. z art. 390%° i art. 387 § 2 pkt 1 i 2 k.p.c. przez
sporzgdzenie uzasadnienia w sposob lakoniczny, zawierajacy sie w jednym zdaniu
w zakresie najistotniejszego rozstrzygniecia, tj. przyjecia, iz z uwagi na wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 pazdziernika 2021 r., IV CSKP 349/21, przesgdzone zostato,

ze do rozpoznania sprawy nalezy stosowac przepisy prawa polskiego;

-art. 991§ 1i2wzw.zart. 99 § 2, art. 95 § 3i art. 154 k.r. i 0. przez zaaprobowanie
zapewnienia dziecku nieprofesjonalnej reprezentacji, co  doprowadzito

do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.);

- art. 367 § 3 k.p.c. (aktualnie uchylony) w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP przez
rozpoznanie sprawy cywilnej i wydanie wyroku przez Sad drugiej instancji w skfadzie
jednego sedziego, mimo uprzednio wydanego wyroku przez Sgd Okregowy
w sktadzie trzyosobowym, co doprowadzito do niewaznosci postepowania
(art. 379 pkt 4 k.p.c.);

- art. 381 w zw. z art. 227, art. 216* § 1i 2 k.p.c., art. 286 k.p.c., art. 299 k.p.c.
przez oddalenie przez Sad Okregowy wnioskow dowodowych zgtoszonych
na rozprawie 5 pazdziernika 2023 r., podczas gdy opinia OZSS zostata sporzgdzona

11 grudnia 2018 roku, tj. prawie 5 lat przed zamknieciem rozprawy;

- art. 7 p.p.m. przez jego zastosowanie, podczas gdy klauzula zawarta
w tym przepisie jest wyjgtkiem od zasady i jako wyjatek nie moze by¢ interpretowana

rozszerzajgco;
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- art. 86 k.r. i 0. przez jego btedng wyktadnie i przyjecie przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej pozwanej do rozpoznania, podczas gdy pozwana matka dziecka nie moze
skutecznie zaskarzy¢ wyroku oddalajgcego powddztwo prokuratora o uniewaznienie

uznania dziecka na tej podstawie, ze uznajgcy nie jest jego ojcem;

- art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie, podczas gdy powodztwo prokuratora jest
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego, bowiem jedng z podstawowych
okolicznosci branych pod uwage powinno by¢é dobro dziecka, a istotnymi
przestankami podlegajgcymi w tym aspekcie badaniu jest dobra lub zta wiara ojca
w dacie uznania dziecka, znaczenie prawdy biologicznej dla wiasciwego rozwoju
dziecka, takze sytuacja zyciowa dziecka, ktorego postepowanie dotyczy,

w tym mozliwos¢ ustalenia jego ojca biologicznego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zarzuty skargi kasacyjnej nie sg zasadne.

Rozpoznajgc wniesiong skarge kasacyjng, nalezato w pierwszej kolejnosci
ustali¢ jakie skutki dla obecnego etapu postepowania ma orzeczenie wydane przez
Sad Najwyzszy 22 pazdziernika 2021 r., IV CSKP 349/21, zapadte na skutek
rozpoznania skarg kasacyjnych prokuratora oraz pozwanej — matki dziecka.

W orzecznictwie za utrwalony mozna uzna¢ poglad, zgodnie z ktorym
sad powszechny, ktoremu sprawa zostata przekazana do ponownego rozpoznania,
jest zwigzany wyktadnia prawa przeprowadzong przez Sad Najwyzszy
przy rozpoznaniu uwzglednionej nastepnie skargi kasacyjnej. To zwigzanie dotyczy
zaréwno wykfadni prawa materialnego, jak i procesowego (zob. wyrok SN z 26 lutego
2009 r., IV CSK 415/08). Pojecie wyktadni prawa powinno by¢ rozumiane jako
wskazanie przez Sad Najwyzszy sposobu interpretacji, pojmowania normy prawnej,
wyjasnienie, ustalenie znaczenia przepiséw prawa. Pojecie ,wyktadni prawa” uzyte
w tym przepisie nie oznacza zwigzania ,stanowiskiem Sagdu Najwyzszego”
lub dokonang przez ten sgd ,oceng prawng”, poniewaz pojecia te sg wyraznie
szersze od okres$lenia ,wyktadnia prawa” i nie mogg by¢ z tym ostatnim mylone,

czy wrecz utozsamiane (zob. wyrok SN z 23 stycznia 2019 r., | CSK 746/17).

Wskazane zwigzanie wyktadnig prawa nie odnosi sie jednak tylko do sgdu

powszechnego. Zgodnie bowiem z ciggle aktualnym pogladem Sadu Najwyzszego,
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podzielanym przez sktad orzekajgcy w przedmiotowej sprawie, wyktadnia prawa
zawarta w orzeczeniu Sgdu Najwyzszego uchylajgcym orzeczenie sgdu drugiej
instancji i przekazujgcym sprawe do ponownego rozpoznania wigze takze
Sad Najwyzszy (zob. np. postanowienie SN z 7 pazdziernika 1999 r., | CKN 1133/98).
Zarzuty skargi kasacyjnej btednie tym samym w zasadniczej czeSci skupiajgce
sie na problemach dotyczacych prawa wiasciwego do rozstrzygniecia zawistego
sporu, mozliwosci zastosowania w sprawie art. 7 p.p.m. oraz pojecia dobra dziecka,
nie zastugujg na obecnym etapie na uwzglednienie juz tylko z tego wzgledu,
ze zmierzajg do podwazania stanowiska Sgdu Najwyzszego wyrazonego w sprawie
IV CSKP 349/21.

Jako bezzasadne na tym etapie postepowania nalezy oceni¢ takze
rozwazania skargi dotyczgce sktadu Sgadu Najwyzszego orzekajgcego w powyzszej
sprawie. Skarzgcy nieprawidiowo zaktada bowiem, Ze postepowanie kasacyjne
zainicjowane rozpoznawang skargg uprawnia sad do badania prawidtowosci catego
toku postepowania. Tymczasem zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury
w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy zajmuje sie wylgcznie oceng
postepowania drugoinstancyjnego zakonczonego skarzonym orzeczeniem.
Wszelkie wczesniejsze dziatania sgdow w sprawie nie podlegajg ocenie
na tym etapie postepowania. Dlatego tez formutowane przez skarzgcego zarzuty
nalezato juz tylko z tego wzgledu uznac¢ za bezzasadne. Jednoczesnie nie mozna
zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze fakt, iz Sad drugiej instancji lakonicznie odniost
sie do problemu sktadu Sgdu Najwyzszego orzekajgcego w sprawie IV CSKP 349/21,
Swiadczy o popetnionym przez niego uchybieniu. Przeciwnie — umiejetnos¢ trafnej
i precyzyjnej oceny podstawowych probleméw w sprawie, odnoszenia
sie do jej istoty, a nade wszystko — jak w okolicznosciach sprawy, troska o dobro
matoletniej, Swiadczy wytgcznie o dojrzatosci i sprawnos$ci orzeczniczej Sadu

i nie moze stanowi¢ podstawy do czynienia sgdowi jakichkolwiek zarzutow.

Nie powielajgc wywodow orzeczenia zapadtego w sprawie |V CSKP 349/21,
nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze podstawowym dobrem, ktdre podlegato ochronie
sgddéw w niniejszym postepowaniu, byto dobro matoletniej W. K. Ocena kwestii dobra
dziecka nie mogta by¢, jak chciatby tego skarzgcy, dokonywana przez pryzmat

ochrony interesow 0s6b dorostych, ktore z niejasnych pobudek dgzg do utrzymania
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stanu rzeczy niezgodnego z prawdg biologiczng. Prawo do posiadania prawdziwych
informacji na temat swojego pochodzenia oraz uregulowania tej kwestii zgodnie z
rzeczywistym stanem rzeczy stanowi jedno z praw podstawowych kazdego
cztowieka. Nalezyte uporzgdkowanie wskazanych danych rodzi szereg dalszych
skutkow dla matoletniej, nie tylko prawnych, ale rowniez osobistych. Informacje
te pozostajg istotne chocby z punktu widzenia kwestii medycznych. Majgc
to na uwadze, Sady w rozpoznawanej sprawie, kierujgc sie dobrem matoletniej oraz
respektujgc nalezne jej prawa, nie mogty oddali¢ powddztwa zwilaszcza,
ze dysponowaty niepodwazalnymi dowodami — wynikami badan DNA -
na to, ze skarzgcy nie jest biologicznym ojcem matoletniej. Podzielenie stanowiska
pozwanego i uznanie powoddztwa Prokuratora w zaistniatym stanie faktycznym
za sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego prowadzitoby wprost
do naruszenia nie tylko powotanego w skardze art. 5 k.c., ale przede wszystkim
do naruszenia dobra matoletniej, na ktérego strazy Sady byly zobowigzane stac

w tym postepowaniu.

Rozwazania skargi btednie nie dostrzegajg powyzszych problemow,
bezzasadnie zarzucajgc Sgdowi odwotawczemu naruszenie art. 5 k.c., jednoczesnie
pomijajgc, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od lat podnosi sie znaczenie
ochrony dobra dziecka w sprawach o ustalenie jego pochodzenia oraz koniecznos¢
whnikliwego rozstrzygania przez sady rodzinne mozliwych kolizji miedzy prawami
0sOb zainteresowanych w sposob najpetniej realizujgcy interesy dziecka. Takze
w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka podkresla sie istotne
znaczenie pewnosci prawnej, stabilnosci, bezpieczenstwa i ostatecznosci
w stosunkach rodzinnych, zas w okreslonych sytuacjach dobro dziecka, jego interes
ma charakter nadrzedny wobec interesu rodzicéw, co odnosi sie takze
do obiektywnego stanu biologicznego, tak zwanej ,prawdy biologicznej”.
W orzecznictwie stusznie zwraca sie takze uwage, ze nieodwotanie sie w dawnym
art. 86 k.r. i o. (ktéry w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej w ustawa
z 6 listopada 2008 r. stanowit podstawe rozstrzygniecia w sprawie) do przestanki
.,dobra dziecka” - jako podstawy legitymacji prokuratora do wystgpienia
z powddztwem o uniewaznienie uznania dziecka — nie oznacza, ze przestanka

ta jest obojetna przy ocenie zasadnosci tego powddztwa. Celem regulacji
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dotyczacych uznania dziecka, w tym okreslajgcych podstawy zgdania uniewaznienia
uznania i terminy dochodzenia roszczen, jest realizacja zasady stabilizacji zyciowe;j
i prawnej uznanego dziecka (zob. postanowienie SN z 25 stycznia 2023 r.,
| CSK 6361/22).

Odnoszgc sie do kwestii ochrony dobra dziecka oraz jego intereséw
w postepowaniu nalezy wskaza¢ takze, ze bezzasadny jest sformutowany przez
skarzgcego zarzut naruszenia art. 991 § 1i2wzw. z art. 99§ 2, art. 95§ 3i 4
i art. 154 k.r. i o. oraz twierdzenie o niewaznosci postepowania, z uwagi
na pozbawienie matoletniej mozliwosci obrony jej praw. Wywody pozwanego
we wskazanym kontekscie sg zupetnie chybione. Sad rodzinny, ustanawiajgcy
dla maloletniej reprezentanta w postepowaniu, byt uprawniony — wobec
jednoznacznej tresci art. 991 § 2 k.r. i 0., okolicznosci sprawy oraz jej przedmiotu —
do powierzenia tej funkcji osobie niebedacej pethomocnikiem profesjonalnym, jesli
uznat, ze interesy matoletniej bedg nalezycie chronione. Biernosc¢ reprezentanta,
ktéry jest uprawniony do samodzielnej oceny zakresu dziatan koniecznych
do podjecia w sprawie, nie moze by¢ uznawana za przejaw nharuszenia

podstawowych praw matoletniej skutkujgcych jego niewaznoscia.

Kwestia ta zostata jednoznacznie przesadzona w orzecznictwie.
Sad Najwyzszy w uchwale zapadtej na gruncie dawanego art. 99 kr. i o,
ale aktualnego takze w obecnym stanie prawnym, wyjasnit, ze kurator
(obecnie reprezentant dziecka), o ktérym mowa w art. 99 k.r. i 0., jest z mocy ustawy
reprezentantem matoletniego, ktérego interesy mogg by¢ w danej sprawie sprzeczne
z interesami rodzicéw. W takiej sytuacji kurator dziata jako przedstawiciel ustawowy
matoletniego i tym samym wytgcza w stosunku do matoletniego wynikajgce z wtadzy
rodzicielskiej rodzicow uprawnienie okreslone w art. 98 § 1 k.r. i 0. Uprawnienie
to i zwigzane z nim obowigzki przechodzg na kuratora ad actum. Podobnie
jak nieudolne czy nienalezyte prowadzenie sprawy przez innych przedstawicieli
ustawowych (rodzicéw, opiekuna, organu osoby prawnej), a takze przez
petnomocnika procesowego, wadliwos¢ dziatania kuratora ad actum, przejawiajgca
sie w matej aktywnosci czy nieudolnej obronie interesow reprezentowanego,

nie skutkuje niewaznos$cig postepowania, chyba ze kuratorem ustanowiono osobe
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nieposiadajgcg zdolnosci do czynnosci prawnych, co w rozpoznawanej sprawie

nie miato miejsca.

Wadliwe sg takze szerokie wywody skargi kasacyjnej wskazujgce
na naruszenie art. 367 § 3 k.p.c. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji z uwagi
na rozpoznanie sprawy w sktadzie jednoosobowym przez Sad drugiej instanciji.
Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym w tej sprawie, podziela poglad wyrazony
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 24 stycznia 2024 r., Ill CZ 339/23, zgodnie
z ktérym nie zachodzi niewazno$¢ postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.) w przypadku,
gdy ustawa (chocby tylko temporalna) wprost wskazuje sktad sadu, i sprawa zostata
rozpoznana w takim wiasnie sktadzie, czyli zgodnie z kryteriami ustawowymi.
Stanowisko takie prezentowat takze Sad Najwyzszy we wczesniejszych
orzeczeniach wskazujgc, ze rozpoznanie sprawy przez sad w sktadzie
jednoosobowym na podstawie art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych, nie moze byC uznane za skutkujgce niewaznoscig postepowania
w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. (zob. np.: postanowienie SN z 15 marca 2023 r.,
| CSK 4340/22). Ponadto, skoro sprawa zostata rozpoznana zgodnie z wymogami
ustawowymi, to nie moze by¢ takze mowy o uznaniu, ze strony tak procedowanego
postepowania zostaty pozbawione mozliwosci obrony swoich praw w rozumieniu
art. 379 pkt 5 k.p.c. Niezasadne sg takze zarzutu wskazujgce na naruszenie przez
powyzsze pryncypiow, takich jak konstytucyjne zasady uczciwego i rzetelnego

procesu cywilnego.

Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze, ze w stanie faktycznym tej sprawy sktad
sgdu orzekajgcego nie byt sprzeczny z przepisami prawa, bowiem obowigzek
jej rozpoznania w sktadzie jednego sedziego wynikat wprost z brzmienia
art. 367 k.p.c. w zw. z art. 32 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych,
ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw. Zgodnie
Z jego postanowieniami w postepowaniach wszczetych i niezakonczonych przed
dniem wejscia zmian w zycie, tj. przed 28 wrze$nia 2023 r., sgd rozpoznaje sprawe

w sktadzie uksztattowanym zmienionymi przepisami. Jezeli na podstawie przepisow
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dotychczasowych do rozpoznania sprawy wyznaczono sktad trzech sedzidw, dalsze
jej prowadzenie przejmuje sedzia wyznaczony jako sprawozdawca. Czynnosci
dokonane przez sad w skfadzie zgodnym z przepisami dotychczasowymi pozostajg
w mocy. Sad rozpoznaje sprawe w skltadzie zgodnym z przepisami
dotychczasowymi, jezeli przed dniem wejscia zmian w zycie doszto do zamknigcia
rozprawy. Majgc zatem na uwadze, ze do zamkniecia postepowania przed sgdem
drugiej instancji doszto 5 pazdziernika 2023 r., a zatem po wejsciu w zycie
wskazanych przepisow, nie ma podstaw do uznania, ze sprawa zostata rozpoznana

w skfadzie niezgodnym z przepisami ustawy.

Postepowanie kasacyjne nie stuzy do wyrazania przez skarzacych
niezadowolenia z kierunkdw zmian przepisow obranych przez ustawodawce.
Sad Najwyzszy pozostaje bowiem zwigzany trescig przepiséw prawa ksztattujgcych
porzadek prawny Rzeczypospolitej Polskiej i jest zobowigzany do dbania
o jednolito$¢ orzecznictwa saddéw oraz nalezytg wyktadnie przepiséw prawa
materialnego i procesowego. Sad Najwyzszy nie moze dokonywac wykfadni prawa
w spos6b dowolny, czy tez dowolnie modyfikowaé obowigzujgcego ustawodawstwa.
Zgodnie bowiem z zasadg trojpodziatu wtadzy kompetencje w zakresie stanowienia

prawa posiada wytgcznie wiadza ustawodawcza.

Jako chybiony nalezato oceni¢ takze zarzut naruszenia przez Sad Najwyzszy
w postepowaniu IV CSK 349/21 art. 86 k.r. i 0. Jak juz bowiem wyjasniono powyzszej,
postepowanie kasacyjne zainicjowane rozpoznawang skargg nie uprawnia sgdu
do badania prawidtowosci catego toku postepowania, a jedynie postepowania
prowadzonego przez sgd odwotawczy zwienczonego zaskarzonym orzeczeniem.
Wszelkie wczesniejsze dziatania sgddéw w sprawie nie podlegajg ocenie

na tym etapie postepowania.

Na uwzglednienie nie zastugiwat takze zarzut skarzgcego odnoszgcy
sie do przebiegu postepowania dowodowego w sprawie oraz podjetych przez
Sad drugiej instancji w tym kontekscie decyzji procesowych. Sgd Okregowy, kierujgc
sie wnioskami ptyngcymi ze zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego oraz
stanowisk stron, byt uprawniony do wuznania, ze sprawa jest gotowa

do rozstrzygniecia, a wnioskowane przez skarzgcego uzupetnienie materiatu
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dowodowego przyczyni sie wytgczenie do jej nieuzasadnionego przewlekania.
Oddalajgc wniosek o wystuchanie matoletniej oraz wykonanie ponownej opinii OZSS,
Sad ten nie naruszyt Zadnego z powotanych przez skarzgcego przepiséw prawa.
W szczegolnosci nie mozna mowi¢ 0 naruszeniu przepisow postepowania przez
nieprzeprowadzenie kolejnej opinii OZSS. Zgodnie z art. 290! zd. drugie k.p.c.
do opinii opiniodawczego zespotu sgdowych specjalistow stosuje sie odpowiednio
przepisy o opinii instytutu naukowego Ilub naukowo-badawczego. Oznacza
to, ze zadaniem zespotu biegtych nie jest poszukiwanie dowoddow i okolicznosci
majgcych uzasadnia¢ argumentacje stron procesu. Majg oni za zadanie dokonac,
po pierwsze oceny przedstawionego materiatu z perspektywy posiadanej wiedzy
specjalistycznej i, po drugie przeprowadzi¢ analize wynikdw wiasnych badan
wykonanych przez zespdt na etapie opiniowania. Pozwany, wnioskujgc
0 przeprowadzenie tego dowodu, nie podjat nawet proby udowodnienia okolicznosci
wskazujgcych na to, ze jego relacje z matoletnig — od daty poprzedniej opinii — ulegty
jakiejkolwiek zmianie. W tej sytuacji stanowisko Sgdu Okregowego, co do oddalenia

tego wniosku byto prawidtowe.

Chybiony jest réwniez zarzut naruszenia art. 5 k.c. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego na tle art. 86 k.r. i 0. — w brzmieniu znajdujgcym zastosowanie
w sprawie — utrwalit sie poglad, ze powddztwo prokuratora wytaczane w sprawach
0 prawa stanu cywilnego, tak samo jak powddztwo innych podmiotéw uprawnionych
do zgtoszenia zgdania w tym przedmiocie, moze by¢ wyjagtkowo oddalone ze wzgledu
na zasady wspoétzycia spotecznego (zob. np. wyroki SN z 19 kwietnia 2012 r.,
IV CSK 459/11, OSNC 2012, Nr 10, poz. 22, i z 15 stycznia 2021 r., IV CSKP 28/21,
OSNC 2022, Nr 4, poz. 21). To wiasnie dobro dziecka — w konkretnych
okolicznosciach sprawy — bedzie nadrzedng przestankg rozstrzygajgca,
czy powodztwo prokuratora w takiej sprawe moze by¢é uwzglednione. Wiasciwie
pojmowane dobro dziecka nie moze bowiem nigdy pozostawaC w sprzecznosci
z interesem spotecznym. Ponadto formutujgc ten zarzut, skarzagcy pomija, ze Sady
meriti ustality, iz matoletniej z pozwanym nie tgczg zadne wiezi, a pozwany, sktadajgc
oswiadczenie 0 uznaniu jej ojcostwa pozostawat w ztej wierze, zdajgc sobie sprawe
ze swej bezptodnoséci. Z ustalen tych wynika réwniez, ze dla matoletniej istotna jest

prawda biologiczna i mozliwosc¢ ustalenia w przysztosci ojcostwa biologicznego ojca.



Il CSKP 520/24 13

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku, na podstawie
art. 398 k.p.c.

Whniosek pozwanej o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego
od pozwanego zostat oddalony, jako nieznajdujgcy podstawy prawnej. W zaistniatej
konfiguracji procesowej Kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje mozliwosci
wzajemnego zasgdzenia kosztéw postepowania od podmiotéw bedgcych

wspotuczestnikami koniecznymi wystepujgcych w sporze po tej samej stronie.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk Tomasz Szancito Piotr Telusiewicz
[SOP]
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