Il CSKP 519/24

POSTANOWIENIE

13 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 13 maja 2026 r. w Warszawie
na skutek skargi kasacyjnej H.C. i K.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 13 stycznia 2023 r., V ACa 363/22,

w sprawie z powddztwa H.C. i K.B.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o zaptate,

1. odrzuca skarge kasacyjna,
2. zasgdza od H.C. i K.B. na rzecz P. spotki akcyjnej w W.
kwoty po 1800 (jeden tysigc osiemset) ziotych tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.
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UZASADNIENIE

Powodowie H.C. i K.B., po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa w toku
ponownego rozpoznania sprawy (po uchyleniu wyroku Sgdu pierwszej instancji
przez Sad Apelacyjny w Warszawie), wniesli o zasgdzenie od pozwanego P. S.A.
w W. (poprzednio Przedsiebiorstwo Panstwowe P. w W.) na ich rzecz kwoty
100 000 zt wraz z blizej opisanymi odsetkami (k. 1228). Powodowie nie wniesli
0 zasgdzenie tej kwoty solidarnie ani tgcznie (do majgtku wspdolnego, do wspdlnosci

ustawowej, do niepodzielnej reki).

Sad Okregowy w Warszawie zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddéw
tacznie 13 974,83 zt wraz z opisanymi w wyroku odsetkami (pkt | wyroku),
a w pozostatym zakresie powoddztwo oddalit (pkt Ill). Orzekt tez o kosztach

postepowania (punkt III).

Powodowie wniesli apelacje od wyroku Sadu pierwszej instancji, zaskarzajgc
ten wyrok w punktach Il oraz Ill. Wniesli przy tym o zmiane zaskarzonego wyroku
i ,zasgdzenie od Pozwanego na rzecz Powodow kwoty 86.025,17 zt wraz
z odsetkami [...]" oraz o zasgdzenie kosztéw (k. 1330). Sad Apelacyjny

w Warszawie oddalit apelacje powoddw.

Nastepnie powodowie wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu drugiej
instancji, zaskarzajgc ten wyrok w zakresie, w jakim oddalono ich apelacje. Jako

wartos¢ przedmiotu zaskarzenia podano kwote 86 025,17 zt.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy
i ubezpieczen spotecznych — nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych. Wprawdzie
podana przez powodow wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (86 025,17 zt) przekracza
te wartos¢, jednak nie zostata ona okreslona prawidtowo. Skarzgcy pomineli
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bowiem okoliczno$¢, ze po stronie powodowej wystepowaty dwie osoby, a zgdana

przez nie kwota nie byta dochodzona w sposéb solidarny lub tgczny.

Wstepnie nalezy przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy nie jest zwigzany
wskazaniem wartosci przedmiotu zaskarzenia dokonanym w postepowaniu przed
sgdami powszechnymi. Na etapie postepowania kasacyjnego rozstrzygajgcego
znaczenia nie ma zatem okoliczno$¢, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia podana
w skardze kasacyjnej odpowiada wartosci wskazanej w apelacji. Wprawdzie
art. 25 § 2 k.p.c. wyklucza mozliwos¢ badania, bez zarzutu drugiej strony, wartosci
przedmiotu sporu po doreczeniu pozwu, jednak zasada ta nie dotyczy etapu
kontroli dopuszczalnosci skargi kasacyjnej. Sad Najwyzszy moze wiec
kazdorazowo poddaé¢ te warto$¢ weryfikacji na podstawie materiatu sprawy
— z pominieciem regut okreslonych w art. 25 i 26 k.p.c. (zob. postanowienia SN
z: 24 maja 2001 r., IV CZ 20/01, 21 listopada 2001 r., | CZ 152/01, 22 pazdziernika
2014 r., Il CSK 235/14, 18 marca 2015 r., lll CSK 419/14, 16 kwietnia 2025 r.,
| CSK 1048/24).

W ramach takiej weryfikacji Sgd Najwyzszy stwierdzit w niniejszej sprawie,
ze wystepowato w niej dwoje powoddw, na ktérych rzecz Sad pierwszej instanciji
zasgdzit kwote 13 974,83 zt (z zadanej kwoty 100 000 zt). Nastepnie powodowie
domagali sie zasgdzenia dalszej czesci pierwotnie zgdanej kwoty, tj. 86 025,17 z,
jednak nie w sposob solidarny lub inny uzasadniajgcy teze, ze w odniesieniu do
zasgdzonego Swiadczenia, mimo jego pienieznego charakteru, nie nastgpit skutek
wynikajgcy z art. 379 § 1 zd. 1 k.c. W efekcie nalezato przyja¢, ze na podstawie
przywotanego ostatnio przepisu doszio do podziatu zasgdzonej wierzytelnosci
pienieznej na dwie odrebne wierzytelnosci, a skoro z okolicznosci nie wynika nic
innego, to zgodnie z art. 379 § 1 zd. 2 k.c. kazdemu z powoddéw przystuguje
indywidualnie wierzytelnos¢ w tej samej wysokosci, czyli po 43 012,59 z

(w zaokragleniu).

Powyzszego wniosku nie zmienia okolicznos¢, ze Sad Okregowy
w Warszawie — bez Zgdania tym przedmiocie — kwote 13 974,83 zt zasadzit od
pozwanego na rzecz powodow tgcznie”. Dokonany przez ten Sad sposob

zasgdzenia nie wptywa bowiem na charakter nieuwzglednionej czesci zgdania
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powodow. Z Kkolei kwestionowane obecnie (posrednio — przez zaskarzenie
orzeczenia oddalajgcego apelacje od tej czesci wyroku) orzeczenie w przedmiocie
oddalenia powodztwa w pozostatym zakresie z natury rzeczy odnosi¢ sie moze
wylgcznie do tego, czego faktycznie domagali sie powodowie. Innymi stowy

zgdanie, o ktorym orzekat obecnie Sgd Najwyzszy, nie miato charakteru tgcznego.

Wobec powyzszego rzeczywista wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, okreslona
dla kazdego z powoddow odrebnie, wynosi nie 86 025,17 zt, lecz po 43 012,59 zi.
W konsekwenciji skarga kasacyjna powodow jest niedopuszczalna, gdyz wartosc ta
jest nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych (art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c.). Tym samym
skarga podlegata odrzuceniu przez Sgd Apelacyjny na podstawie art. 3986 § 2
in fine k.p.c. w zw. z art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c. Wobec nieodrzucenia skargi przez
Sad drugiej instanciji, podlegata ona odrzuceniu przez Sgd Najwyzszy na podstawie
art. 398%§ 3 k.p.c. Okosztach postepowania orzeczono zgodnie z zasadg
odpowiedzialnosci za wynik sprawy, ich wysokosc¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 5
w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[J.T.]

[a.4]



