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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

20 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)
SSN Maciej Kowalski

po rozpoznaniu nha posiedzeniu niejawnym 20 listopada 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej P. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 19 maja 2022 r., | ACa 1159/21,

w sprawie z powodztwa M.Z. i J.Z.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o zaptate i ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od P. spétki akcyjnej w W. na rzecz M.Z. i J.Z. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
orzeczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty, tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

Beata Janiszewska  Krzysztof Grzesiowski  Maciej Kowalski

[J.T]
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UZASADNIENIE

Powodowie M.Z. i J.Z. wniesli ostatecznie o zasgdzenie solidarnie na ich rzecz
od pozwanego P. S.A. wW. (dalej: bank) kwoty 125 983,03 zt wraz z blizej
oznaczonymi odsetkami oraz o ustalenie, ze nie istnieje stosunek prawny majacy
wynika¢ z blizej okreslonej umowy kredytu zawartej przez nich z poprzednikiem
prawnym pozwanego banku. Sgd Okregowy w Czestochowie uwzglednit oba

zgdania w catosci.

Nastepnie Sad Apelacyjny w Katowicach w jedynie niewielkiej cze$ci (co do
odsetek) uwzglednit apelacje pozwanego, a ponadto za zasadny uznat zgtoszony
przez bank zarzut zatrzymania. Ustalit przy tym, za Sgdem pierwszej instancji, ze
4 grudnia 2009 r. zawarta zostata umowa kredytu opiewajgca na réwnowarto$é
53 290,70 frankdw szwajcarskich w walucie polskiej, jednak nie wiecej niz 140 000 zt.
W sprawie poczyniono réwniez szczegoétowe ustalenia co do okolicznosci zawarcia
tej umowy oraz jej tresci, w tym dotyczace przyjetego w kontrakcie mechanizmu
powigzania kredytu z walutg obcg (denominaciji). Cho¢ kwote kredytu i harmonogram
sptat wyrazono w walucie obcej, to miat on zosta¢ wyptacony w ztotdwkach — po
przeliczeniu kwoty z waluty obcej (franka szwajcarskiego). W ztotych polskich miaty
by¢ takze sptacane raty — po przeliczeniu ztotéwek na franki szwajcarskie. W obu
przypadkach uzgodniono dokonywanie przeliczen wedtug publikowanej przez bank

tabeli kursowej, odpowiednio po kursie kupna oraz sprzedazy.

Zawierajgc umowe, powodowie dziatali jako konsumenci; srodki miaty byc¢
przeznaczone na wykonczenie domu. Kredyt zostat uruchomiony, a nastepnie byt
sptacany przez kredytobiorcow. Powodowie tytutem rat uiscili na rzecz banku tgcznie
125 983,03 zt.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny ocenit, ze postanowienia
umowne ksztattujgce mechanizm denominacji na podstawie jednostronnie
ustalanego przez bank kursu wymiany walut byty niedozwolone w rozumieniu
art. 385 § 1 zd. 1 k.c. i nie wigzaty powoddw jako konsumentdéw. Postanowienia te

podlegaty przy tym badaniu przez pryzmat przestanek zastosowania tego przepisu,
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gdyz, cho¢ okreslaty gtowne sSwiadczenia stron, to nie zostaty sformutowane
w sposob jednoznaczny (art. 385! § 1 zd. 2 k.c.). Jednoznacznos$é rozumie¢ nalezy
przy tym, zdaniem Sadu drugiej instancji, nie jako zrozumiatos¢ postanowienia
w sensie gramatycznym, lecz jako przejrzystos¢ skutkdw ekonomicznych
konkretnego rozwigzania umownego. Sporne klauzule nie spetniaty tego kryterium,
gdyz stosowane przez pozwanego kursy walut, a w konsekwencji kwoty podlegajgce

wyptacie i sptacie, mogty by¢ ustalane w sposdob arbitralny.

W konsekwencji powyzszego Sgd Apelacyjny ocenit, ze umowa stron okazata
sie niewazna. Jej wykonanie nie bylo bowiem mozliwe bez postanowien
niewigzgcych powodow jako konsumentéw. Tym samym zgdane w sprawie kwoty
podlegaly zasagdzeniu jako S$wiadczenia nienalezne (art. 410 § 1
w zw. z art. 405 k.c.). Jednoczesnie uwzglednieniu podlegato Zzgdanie ustalenia
(art. 189 k.p.c.), gdyz powodowie mieli interes prawny w jego dochodzeniu. Samo
czesciowe rozliczenie dotychczas uiszczonych swiadczen nie stabilizowato bowiem

sytuacji prawnej stron procesu.

Bank wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego, zarzucajgc
naruszenie: (1) art 382 oraz art 328 § 2 w zw. z art 391 § 1 k.p.c., (2) art 328 § 2
wzw. z art 391 § 1 k.p.c,, (3) art. 65 § 2 w zw. z art. 56 k.c., (4) art. 65 § 2 w zw.
z art. 56 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 pr.bank, (5) art. 65 § 2 w zw. z art. 56 w zw.
z art. 60 w zw. z art. 385 § 1 k.c., (6) art. 385* § 1 k.c., (7) art. 385 § 1 k.c. (w inny
sposob niz w zarzucie széstym), (8) art. 385' § 1 k.c. i art. 69 ust. 1 pr.bank,
(9)art. 58§ 1wzw.zart. 58§ 3wzw. zart. 385 § 1i2k.c. wzw. zart. 69 ust. 1i 2
pr.bank. w zw. z art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe oraz
art. 358 § 2 w zw. z art. 56 k.c.

Pierwsze dwa zarzuty dotyczy¢ miaty sposobu sporzgdzenia uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, przy czym pierwszy z nich wskazywat takze na pominiecie
przez Sad Apelacyjny poszczegdlnych postanowien umowy (jej czesci ogoélnej oraz
szczegotowej), bez nalezytego omoéwienia w uzasadnieniu wyroku.

Zarzuty trzeci, czwarty i pigty dotyczyty wyktadni umowy kredytu. W ocenie

skarzgcego Sad Apelacyjny powinien byt przyjaé, ze umowa pozwalata powodom na

dokonywanie sptat rat bezposrednio we franku szwajcarskim; zdaniem pozwanego
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doszto tez do bfednego uznania spornej umowy =za dotyczgcg kredytu
indeksowanego do waluty obcej, podczas gdy byt to kredyt denominowany we franku
szwajcarskiej (a nie: indeksowany do tej waluty). Bank podnidst rowniez, Ze zgodnie
z umowa nie byt on uprawniony do stosowania dowolnych, arbitralnie wybranych

kurséw walut, a tabela kursowa miata odzwierciedla¢ rynkowg wartos¢ walut.

W zarzucie széstym zakwestionowano ocene, ze postanowienia dotyczgce
mechanizmu powigzania kredytu z walutg obcg byty niedozwolone. Skarzgcy podat
przy tym w watpliwos¢ ocene, ze jako kredytodawca mogt ksztattowal tabele
kursowg w dowolny sposob, a takze brak przyjecia przez Sad drugiej instancji, ze
powodowie byli uprawnieni do sptacania kredytu bezposrednio we frankach
szwajcarskich (z pominieciem przeliczen). Kolejny, siédmy, zarzuty dotyczyt
natomiast oceny, ze wspomniane postanowienia byly niejednoznaczne, podczas
gdy, zdaniem banku, ,sformutowanie klauzul w sposéb jednoznaczny oznacza ich
sformutowanie  w spos6éb  zrozumiaty”. W  zarzucie 6smym  ponownie
zakwestionowano uznanie spornych postanowien umownych za niedozwolone,
a w ostatnim, dziewigtym — przyjecie, ze skutkiem braku zwigzania powoddéw tymi

postanowieniami jest niezwigzanie stron umowg takze w pozostatej czesci.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o jej oddalenie oraz

0 zasgdzenie od banku kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga podlegata oddaleniu.
Zarzuty naruszenia przepisow postepowania byty nietrafne.

Po pierwsze, skarzgcy wskazuje na naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., podczas
gdy unormowanie to od 7 listopada 2019 r. dotyczy sposobu obliczania terminu na
zgtoszenie wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku. W niniejszej sprawie
znajdujg przy tym zastosowanie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
w brzmieniu nadanym im przez ustawe z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, co wynika
z art. 9 ust. 2 tej ustawy. W sprawie nie zachodzi przy tym wyjgtek okreslony

w art. 9 ust. 4 wspomnianej ustawy, albowiem wyrok Sgdu pierwszej instancji zapadt
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w 2021 r.,, a zatem apelacje wniesiono juz po wejsciu w zycie wspomnianej

nowelizacji, tj. po 7 listopada 2019 r.

Po drugie, Sad Apelacyjny ustalit treS¢ dokumentéw skfadajgcych sie na
umowe. Wskazanie, ze pomingt on cze$¢ materiatu dowodowego, nie znajduje zatem
podstaw. Odrebnym zagadnieniem jest to, czy Sad prawidtowo wytozyt poszczegdine
postanowienia umowy; jednak kwestia ta moze stanowic jedynie przedmiot zarzutu

naruszenia prawa materialnego, a nie art. 382 k.p.c.

Po trzecie, zaskarzone orzeczenie poddaje sie kontroli kasacyjnej. Nie jest
trafne odmienne stanowisko pozwanego, motywowane tym, ze Sad Apelacyjny nie
wypowiedziat sie w przedmiocie ,sposobu rozumienia i oceny przestanek
abuzywnosci postanowienia z art. 385! § 1 k.c.” Uzasadnienie orzeczenia nie jest
opracowaniem o charakterze naukowym; Sgd nie ma obowigzku pogtebionej analizy
kazdego przepisu — zwiaszcza, jezeli znaczenie danej regulacji jest oczywiste

| zostato juz doskonale rozpoznane zaréwno w orzecznictwie, jak i w nauce prawa.

Nietrafne byty takze wszystkie zarzuty naruszenia prawa materialnego
dotyczgce wyktadni spornej umowy. Sad drugiej instancji prawidtowo ustalit bowiem

jej tres¢, a w konsekwencji tres¢ tgczgcego strony stosunku prawnego.

Okolicznos$¢, ze konsumenci mogli sptacaé raty kredytu wytgcznie w walucie
polskiej, z zastosowaniem mechanizmu przeliczen, jest oczywista w Swietle tresci
umowy. Whniosku tego nie podwazajg wywody skarzgcego, ze konsumenci mogli
sptacac raty bezposrednio w walucie obcej, poniewaz kwote kredytu wyrazono we
franku szwajcarskim, a powodowie byli zobowigzani do sptaty catosci zadtuzenia (tak
s. 20-22 skargi). Niezasadne byto rowniez twierdzenie w skardze kasacyjnej, ze Sad
drugiej instancji btednie ocenit, iz sporny kontrakt dotyczyt kredytu indeksowanego,
a nie denominowanego; ocena taka nie zostata bowiem przez ten Sad wyrazona
(przy czym oba te terminy nie majg scisle zdefiniowanego znaczenia, lecz stanowig
przyjete w praktyce okreslenia majgce na celu uproszczenie identyfikacji empirycznie

wyksztatconych rodzajow umow kredytu).

Zgodnie z zawartg przez strony umowg wyptata kredytu miata nastgpic
w ztotowkach, przy czym bank zastrzegt, ze wyptacona kwota nie moze przekroczyc¢

140 000 zt. W tej wiasnie walucie kredyt zostat uruchomiony, a powodowie nie mogli
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domagac sie wyptaty bezposrednio w walucie obcej. Rowniez w ziotéwkach
nastepowac miaty sptaty poszczegdlnych rat. Stanowisko procesowe pozwanego nie
wspotgra zatem z treScig umowy oraz z ustaleniami faktycznymi poczynionymi
w sprawie. Oczywiscie mozliwe jest zawarcie umowy kredytu w walucie obcej (kredyt
czysto walutowy); wowczas jednak zarowno wyptata, i sptata kredytu nastepuje w tej
wiasnie walucie — inaczej niz miato to miejsce w okolicznosciach niniejszej sprawy.
Nietrafne byto rowniez kwestionowanie wynikow wyktadni spornej umowy w takim
zakresie, w jakim Sgd Apelacyjny uznat, ze postanowienia ocenione jako abuzywne
stwarzaty bankowi swobode w ksztattowaniu tabeli kursowej. Skarzgcy nie wyjasnit
w istocie, z czego miaty wynika¢ — wigzgce go w stosunku zobowigzaniowym
z powodami - ograniczenia w podawaniu w tabeli okreslonych warto$ci walut; nie jest
tu wystarczajgce poprzestanie na stwierdzeniu, ze strony umowity sie w istocie na

~Kursy rynkowe”.

W konsekwencji trafne byto uznanie przez Sgd Apelacyjny, ze sporne
postanowienia sg niedozwolone; sam pozwany zdaje sie dostrzegaé, ze przydanie
bankowi swobody w ksztattowaniu wysoko$ci kredytu podlegajacego wyptacie oraz
wysokosci poszczegdlnych rat jest abuzywne. W skardze trafnie zauwazono, ze
mechanizm powigzania kredytu z walutg obcg sam w sobie nie jest niedozwolony.
Rzecz jednak w tym, ze o kursach stosowanych do przeliczen jednostronnie
decydowat pozwany. Sporne postanowienia podlegaty przy tym badaniu przez
pryzmat kryteriow z art. 3851 § 1 zd. 1 k.c., gdyz nie byly ujete w sposob
jednoznaczny. Wbrew stanowisku powoda kryterium jednoznacznos$ci nie nalezy
utozsamia¢ z samg zrozumiatoscig postanowienia. Odmienny poglad w tej kwestii
jest utrwalony co najmniej od czasu wyroku TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13

(Kasler i Kaslerné Rabai).

Wobec powyzszego oceny wymagat ostatni zarzut skargi, w ktorym
podwazono ocene o0 konsekwencjach uznania za niedozwolone postanowienia
umownego dotyczgcego mechanizmu powigzania kredytu z walutg obcg. Kwestia
mozliwosci dalszego wykonywania zobowigzania z umowy kredytu po
wyeliminowaniu z niej tzw. klauzuli kursowej zostata juz jednak wyjasniona —
odmiennie od stanowiska skarzgcego — w uchwale petnego sktadu Izby Cywilngj
Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22, OSNC 2024, Nr 12, poz.
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118. W orzeczeniu tym stwierdzono, iz w razie uznania, ze postanowienie umowy
kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania
kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposéb okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa
lub zwyczajéw (punkt 1) oraz ze w razie niemozliwos$ci ustalenia wigzgcego strony
kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa
nie wigze takze w pozostatym zakresie (punkt 2). Sad Najwyzszy w obecnym
skfadzie nie znajduje podstaw do podjecia dziatah unormowanych w art. 88 § 1 u.s.n.,
wobec czego pozostaje zwigzany stanowiskiem wyrazonym w uchwale (zob. wyroki
SN z 21 listopada 2024 r., Il CSKP 1088/24, oraz z 27 lutego 2025 r.,
[l CSKP 1815/22).

W Swietle powyzszego skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na podstawie
art. 398 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z zasadg
odpowiedzialnosci za wynik sprawy, wysokos¢ tych kosztow ustalajgc na podstawie
§ 2 pkt 7 w zw.z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.

Beata Janiszewska Krzysztof Grzesiowski Maciej Kowalski

[0.T.]

[a4]



