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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski (sprawozdawca)
SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa M. R. i P. R.

przeciwko [...] Bank S.A. w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 3 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 lipca 2019 r., sygn. akt V ACa [.. ],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [--.] do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 lipca 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje powodow
M. R. i P. R. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z 21 stycznia 2018 r., ktérym Sad
ten oddalit powodztwo przeciwko [...] Bank S.A. w W. o zaptate kwoty 124 365,46 zi,

oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach

faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Powodowie 7 sierpnia 2006 r. zawarli z [X.] Bank S.A. w W. umowe o kredyt
hipoteczny dla osoéb fizycznych ,[...]", waloryzowany kursem franka szwajcarskiego
(CHF). Kwota kredytu wynosita 657 753,40 zi. Kredyt miat zostaé sptacony
do 1 wrzesnia 2036 r. W umowie okreslono dla celéw informacyjnych, ze kwota
kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 13 lipca 2006 r., wedtug
kursu kupna waluty z tabeli kursowej [X.] Banku S.A., wynosi 258 947,83 CHF.
Ustalono, ze kredyt bedzie sptacany w réwnych ratach kapitatowo-odsetkowych.
Oprocentowanie kredytu byto zmienne i w chwili zawierania umowy w stosunku
rocznym wynosito 2,45%. Harmonogram sptat sporzgdzany byt w CHF. W umowie
okreslono réwniez, ze raty kapitatowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane sg
w zitotych po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli
kursowej [X.] Banku SA. obowigzujgcego na dzien sptaty. Kredytobiorca zlecit
i upowaznit [...] Bank do pobierania srodkdéw pienieznych na sptate kapitatu

i odsetek z tytutu udzielonego kredytu z rachunku okreslonego w umowie.

Integralng czescig umowy byt Regulamin udzielenia kredytéw i pozyczek
hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach [...], a kredytobiorcy potwierdzili, ze
zapoznali sie z tym dokumentem i uznajg jego wigzacy charakter.
Nadto oswiadczyli, ze zostali doktadnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu
ztotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad
dotyczgcych spfaty kredytu i w petni je akceptujg. Kredytobiorcy oswiadczyli takze,
ze sg Swiadomi, iz z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe,
ajego konsekwencje, wynikajagce z niekorzystnych wahah kursu ziotego

wobec walut obcych, mogg mieé¢ wptyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu.



Kredytobiorcy przyznali rowniez, ze zostali doktadnie zapoznani z kryteriami zmiany
stép procentowych kredytow obowigzujgcymi w [...] Banku oraz zasadami

modyfikacji oprocentowania kredytu.

Kredyt zostat wyptacony w szesciu transzach. Pienigdze z kredytu zostaty
przekazane przez pozwany bank na rachunek dewelopera, ktory to rachunek byt
prowadzony w ztotych polskich. Do czasu uruchomienia wszystkich transz kredytu
powodowie sptacali jedynie odsetki (nastepowata karencja w sptacie kapitatu).
Po uruchomieniu wszystkich transz poczatkowo raty byty stabilne pod wzgledem
wysoko$ci, a z czasem zaczety rosng¢ z uwagi na wzrost kursu CHF.

Strony 11 lutego 2009 r. zawarty aneks nr 1 do umowy z 7 sierpnia 2006 r.

Pozwany ustala tabele kursowe dla kredytéw waloryzowanych walutg obcag
kazdego dnia przed otwarciem oddziatbw banku na podstawie Srednich notowan
z rynku miedzybankowego prezentowanych w serwisach internetowych R. [...]
oraz dodaniu do S$rednich kursow ustalonego przez zarzgd banku spreadu
walutowego. Dokonujgc transakcji walutowych z klientami, zwigzanych
z uruchomieniem i spfatg kredytu waloryzowanego walutg obcg, bank dokonuje
réwnolegtych transakcji na rynku miedzybankowym. Powodowie 13 kwietnia 2012 r.
zawarli aneks do umowy kredytowej, na podstawie ktérego uzyskali mozliwosc
sptacania kredytu w walucie waloryzacji. Od maja 2012 r. kredyt jest sptacany

w CHF. Powodowie kupujg franki szwajcarskie w kantorach internetowych.

Sad Apelacyjny uznat za prawidtowe i witasne ustalenia faktyczne
poczynione przez Sgd Okregowy. Przyjgt, Zze uznanie danego wzorca za
niedozwolone rodzi skutki dla konkretnych stosunkdéw zobowigzaniowych,
a konsument moze sie powotywaé w sporze z przedsiebiorcg na wigzgce prawnie
uznanie niedozwolonego charakteru danego postanowienia wzorca umowy.
Jednak uznanie przez sgd w postepowaniu prowadzonym wedtug przepiséw art.
479%6-479% k.p.c. postanowienia wzorca za niedozwolone nie przesgdza, ze w
kazdym wypadku postanowienie umowne powstate na bazie takiego postanowienia
wzorca umowy jest automatycznie bezskuteczne. W ocenie Sgdu Apelacyjnego
stwierdzenie = abuzywnosci  kwestionowanych  przez  powodow  klauzul

waloryzacyjnych nie oznacza zasadnos$ci zgdania pozwu. Dochodzone przez



powodow zgdanie zwrotu $wiadczenia nienaleznego nie podlega uwzglednieniu,
gdyz zachodzi przypadek z art. 411 pkt 4 k.c., wylgczajgcy zasadnos$¢ zgdania
zwrotu w sytuacji, gdy swiadczenie zostato spetnione, zanim wierzytelnos¢ stata sie
wymagalna. Dopdki powodowie nie spetnili na rzecz pozwanego sSwiadczenia
przekraczajgcego otrzymang od pozwanego sume tytutem kredytu, nie moze by¢
w ogdéle mowy o tym, iz spetniajgc na rzecz pozwanego swiadczenie z tejze umowy
dokonali spetnienia swiadczenia nienaleznego w rozumieniu art. 410 k.c.,
niezaleznie od sposobu wyliczenia rat. Sgd Apelacyjny uznat, ze roszczenie
powoddéw jest dochodzone za wczesnie. Wskazat, ze nie mozna zgda¢ zwrotu
Swiadczenia, ktore zostato spetnione przedwczesnie, przed nadejsciem terminu
jego wymagalnosci. Swiadczenie spetnione przed chwilg swej wymagalnosci nie
jest nienalezne, jako ze znajduje prawng podstawe w istniejgcym stosunku
zobowigzaniowym. W konsekwencji nie ma charakteru nienaleznego Swiadczenia,
miedzy innymi, wptata wyzsza od aktualnie naleznej raty kredytu, poniewaz stanowi
to czesciowe przedterminowe spetnienie zobowigzania obcigzajgcego dtuznika

w stosunku do kredytodawcy.

W skardze kasacyjnej powodowie zaskarzyli wyrok Sadu Apelacyjnego
w catosci, wnoszgc o uchylenie tego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez
uwzglednienie powodztwa w catosci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Powodowie zarzucili

zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie:

1) art. 479* k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
z 2015 r., poz. 1634) przez nieuwzglednienie wyroku SOKIK, sygn. akt XVII Amc
1531/09 o charakterze prejudycjalnym, dotyczgcego postanowienia umowy
o sptacie po kursie sprzedazy banku z godz. 14:50 (§ 11 ust. 5 umowy),
sktadajgcego sie na mechanizm waloryzacji oraz jednoczesnie brak ostatecznego
rozstrzygniecia na gruncie indywidualnej sprawy w przedmiocie nieuczciwego

charakteru postanowienia § 11 ust. 5 umowy i wptywu powyzszego na waznosc

umowy;



2) art. 232 k.p.c. przez brak przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii
biegtego na wartos¢ nadptaty, ktéra zdaniem Sadu Il instancji, przy zatozeniu
waznosci umowy, miata stanowiC¢ nadptate na kredycie tytutem szybszej sptaty
kapitatu kredytu pozostatego do sptaty, a przez co roszczenie konsumenta, nawet
W razie uznania nieuczciwosci postanowien umownych, w oparciu o ktdre dokonat

tej nadptaty, zostato ostatecznie oddalone;

3) art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE L nr 95
z 21 kwietnia 1993 r.) w zw. z art. 385 k.c. w zw. z art. 58 § 1 oraz 3 k.c. przez brak
uwzglednienia z urzedu nieuczciwego charakteru postanowien dotyczgcych
waloryzacji (§ 1 ust. 3 w zw. z § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1, § 11 ust. 5 umowy)
oraz postanowienia o zmiennym oprocentowaniu ustalanym decyzjg zarzadu banku
(§ 10 ust. 2 umowy) i brak wyciggniecia z tego wszelkich konsekwencji prawnych
przez stwierdzenie niewaznosci umowy, a takze niewfasciwe zastosowanie art.
385! k.c. przez uznanie, ze przestanke razgcego naruszenia intereséw/znaczgcej
nierdwnowagi nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem sposobu wykonania postanowienia

umownego i jego wptywu na interesy ekonomiczne;

4) art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.J. Dz.U.
z 2021 r., poz. 2439, dalej: pr.bank.) przez uznanie, ze umowa kredytu

indeksowanego jest zgodna z tym przepisem;

5) art. 353 k.c. w zw. z art. 71 k.c. w zw. z art. 353! k.c. przez uznanie,
ze umowa zawierajgca postanowienia pozwalajgce wierzycielowi na dowolne
ustalenie wartosci zobowigzania dtuznika (mechanizm waloryzacji oraz mechanizm
zmiennego oprocentowania ustalanego decyzjg zarzadu) spetnia wymogi
okreslonosci swiadczenia przewidziane w art. 353 k.c. i nie jest sprzeczna z naturg

stosunku zobowigzaniowego;

6) art. 411 pkt 4 k.c. w zw. z art. 410 k.c. i 405 k.c. przez uznanie,
ze Swiadczenie nienalezne powoddéw w postaci nadpfat (przy zatozeniu waznosci
umowy) moze by¢ uznane za swiadczenie z innej podstawy prawnej (umowy
kredytu) spetniane przed terminem wymagalnosci i zastosowanie do oceny

Swiadczenia powoda regut wiasciwych dla oceny bezpodstawnego wzbogacenia;



7) art. 65 k.c. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 obrocie instrumentami finansowymi (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 328 ze zm., dalej:
u.o.i.f.) przez brak prawidtowej wyktadni oswiadczen woli stron i w rezultacie btedng
ocene zawartej umowy jako umowy kredytu w rozumieniu art. 69 ust. 1 pr. bank.,
w sytuacji gdy uwzglednienie rzeczywistych celdow umowy, niezaleznie od jej tytutu,
winno prowadzi¢ sgd do przekonania, ze jest to umowa nienazwana inkorporujgca
w sobie instrument finansowy w postaci swapa walutowo-procentowego, o ktérym

mowa w art. 2 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) u.o.i.f.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie i zasgdzenie od

powoddéw kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na art. 411 pkt 4 k.c.,
wskazujgc, ze - nawet w razie przyjecia niewaznosci umowy kredytu - roszczenie
powoddw nie jest uzasadnione, skoro sptacajgc kredyt spetnili Swiadczenie na
poczet niewymagalnego roszczenia banku o zwrot nienaleznego swiadczenia, tj.

kwoty udzielonego kredytu. Tak ujete stanowisko Sgdu Apelacyjnego nie jest trafne.

Zgodnie z art. 411 pkt 4 k.c. nie mozna zgda¢ zwrotu Swiadczenia, jezeli
Swiadczenie zostato spetnione, zanim wierzytelnos¢ stata sie wymagalna.
Wskazany przepis normuje przypadki, gdy zobowigzanie istnieje i dochodzi do
przedwczesnego Swiadczenia z tego zobowigzania, a zatem brak podstaw do
twierdzenia, ze spetniane swiadczenie jest nienalezne. Oznacza to, iz podstawa
prawna swiadczenia w chwili jego spetnienia nie budzi watpliwosci i nastepnie nie
ulega zmianie. Co do wskazania podstawy prawnej swiadczenia decydujgcg role
odgrywa wola dtuznika (art. 451 k.c.). Jezeli dtuznik nie zrealizowat swojej
kompetencji, przechodzi ona na wierzyciela, ktéry moze jg zrealizowa¢ w ramach
pokwitowania, a wiec podstawa prawna swiadczenia musi by¢ zrealizowana
W czasie jego spetniania, a najpozniej w dacie pokwitowania. Przyjeta podstawa
prawna stanowi punkt odniesienia dla oceny skutecznosci spetnienia swiadczenia
i dlatego nie powinna by¢ zmieniana nastepczo. Przyjecie stanowiska przeciwnego

prowadzitoby do niesymetrycznego rozliczenia stron w zwigzku z niewaznoscig



umowy i chronitoby interes tylko jednej z nich (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 6 lipca 2021 r., Il CZP 41/20).

Przypadki, w ktorych podstawa s$wiadczenia jest niewazna, nie sg
bowiem objete zakazem unormowania art. 411 pkt 4 k.c., co pozwala na zwrot
kwot nienaleznie wptaconych. Przepis art. 411 pkt 4 k.c. nie ma w ogéle
zastosowania do Swiadczenia nienaleznego, gdyz dotyczy zobowigzan istniejgcych,
acz niewymagalnych (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 23 maja 1980 r., IV PR
200/80). Nie moze zatem staC na przeszkodzie uwzglednieniu condictio indebiti,
sine causa czy ob rem. W takich wypadkach podstawa swiadczenia w ogodle nie
powstata, wiec brak jest roszczenia, ktére mogtoby jeszcze nie by¢ wymagalne
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 31 sierpnia 2021 r.,, | NSNc 93/20). Ponadto
w przypadku niewaznosci umowy kredytu walutowego, zobowigzania stron do
zwrotu otrzymanych nienaleznie swiadczen sg od siebie niezalezne. W rezultacie
spetnione juz przez kredytobiorcéw Swiadczenia tytutem sptaty rat nie stanowig
zaliczki na poczet niewymagalnego roszczenia banku z tytutu nienaleznego

Swiadczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., Il CZP 41/20).

Innymi stowy, jezeli kredytobiorca spetnia Swiadczenie w wykonaniu umowy,
ktora okazuje sie niewazna (a Swiadczenie w konsekwencji nienalezne), to nie jest
mozliwe nastepcze stwierdzenie, ze Swiadczenie kredytobiorcy byto spetniane
na poczet przysztego, niewymagalnego w chwili zaptaty roszczenia banku o zwrot
kwoty udzielonego kredytu. Taka zmiana kwalifikacji spetnianego Swiadczenia
abstrahowataby catkowicie od woli stron, naruszajgc art. 451 k.c. Kredytobiorca
nie spetnia bowiem w takim przypadku sSwiadczenia na poczet jeszcze
niewymagalnego roszczenia banku o zwrot nienaleznego $wiadczenia, ale
dziata w przekonaniu, ze umowa kredytu jest wazna i wigzgca strony.
Podstawg spetnienia Swiadczenia przez kredytobiorce jest wiec zobowigzanie
nieistniejgce (z tytutu umowy kredytu), a nie odrebne zobowigzanie - istniejgce,
ale niewymagalne (zwrot nienaleznego swiadczenia). Brak wymagalnos$ci nie jest
w zadnym wypadku roéwnoznaczny z nieistnieniem podstawy sSwiadczenia,

uzasadniajgcej dochodzenie roszczenia o zwrot Swiadczenia nienaleznego.



Z tego wzgledu zasadny jest zarzut naruszenia art. 411 pkt 4 k.c. Juz tylko

z tej przyczyny wyrok Sgdu Apelacyjnego zastuguje na uchylenie.

2. Odnoszenie sie do pozostatych zarzutéw skargi kasacyjnej jest
w zasadzie bezprzedmiotowe, poniewaz Sad Apelacyjny w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku nie poruszyt wskazywanych w skardze kasacyjnej zagadnien

prawnych, poza skutkami zastosowania art. 47943 k.p.c.

Trafny jest jednak zarzut naruszenia art. 385 § 1 i 2 k.c. przez ich
niezastosowanie i zaniechanie oceny, czy umowa kredytu nie zawiera
niedozwolonych postanowien umownych. Zgodnie z art. 385! § 1 k.c,
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigzg go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajgcych gtéwne Swiadczenia stron,
w tym cene Ilub wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane w sposob
jednoznaczny. Przepis ten stanowi implementacje do polskiego porzgdku prawnego
dyrektywy 93/13. Zatem kluczowe znaczenie w jego interpretacji ma orzecznictwo

Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE uksztattowane na tle przepiséw tej dyrektywy.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem TSUE sad krajowy jest zobowigzany
do zbadania z urzedu, czy warunki umowy wchodzgce w zakres stosowania
dyrektywy 93/13 majg nieuczciwy charakter, a takze do tego, by dokonawszy
takiego badania, zniwelowa¢ brak réwnowagi miedzy konsumentem
a przedsiebiorcg, o ile sgd éw posiada niezbedne ku temu informacje dotyczace
stanu prawnego i faktycznego (wyrok TSUE z 13 wrze$nia 2018 r., Profi
Credit Polska, C-176/17, pkt 42; zob. tez wyroki TSUE: z 9 listopada 2010 r., VB
Pénzugyi Lizing, C-137/08, pkt 56; z 14 czerwca 2012 r., Banco Espafiol de Crédito,
C-618/10, pkt 44; z 21 lutego 2013 r., Banif Plus Bank, C-472/11, pkt 24;
z 21 kwietnia 2016 r., Radlinger i Radlingerova, C-377/14, pkt 52 i przytoczone tam
orzecznictwo; z 21 grudnia 2016 r., Gutiérrez Naranjo i in., C-154/15, C-307/15
i C-308/15, pkt 58). Przy braku skutecznej kontroli potencjalnie nieuczciwego
charakteru warunkéw danej umowy nie mozna bowiem zagwarantowac

przestrzegania praw przyznanych w drodze dyrektywy 93/13 (wyrok TSUE



z 13 wrzesnia 2018 r., Profi Credit Polska, C-176/17, pkt 62 i przytoczone tam
orzecznictwo; ostatnio takze wyrok TSUE z 7 listopada 2019 r., Profi Credit Polska,
w pofgczonych sprawach C-419/18 i C-483/18). Zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 sady odsytajgce sg zobowigzane do zaniechania stosowania nieuczciwych
warunkow umownych, aby nie wywieraty one, w braku sprzeciwu konsumenta,
wigzgcych wobec niego skutkéw (wyrok z 26 marca 2019 r., Abanca Corporacion

Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17, pkt 52 i przytoczone tam orzecznictwo).

Stanowisko co do koniecznosci badania przez sad z urzedu, czy w umowie
zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem znajdujg sie niedozwolone
(abuzywne) postanowienia jest szeroko aprobowane w aktualnym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (zob. np. wyroki: z 22 pazdziernika 2020 r., | CSK 238/19;
z 17 czerwca 2021 r., Il CSKP 35/21; z 3 sierpnia 2021 r., | NSNc 232/21;
z 31 sierpnia 2021 r., | NSNc 93/20; z 22 wrzes$nia 2021 r., | NSNc 429/21,
z 22 wrze$nia | NSNc 317/21; z 1 grudnia 2021 r., | NSNc 535/21; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 357/22).

Zatem zaniechanie przez Sad Apelacyjny zbadania, czy umowa kredytu
zwarta przez powoddéw z pozwanym bankiem nie zawierata klauzul abuzywnych

stanowito naruszenie art. 385* k.c. w Swietle postanowien dyrektywy 93/13.

3. Nie jest natomiast usprawiedliwiony zarzut naruszenia art. 69 pr. bank.
Umowa kredytu wigzgca wysokos$¢ udzielonego kredytu oraz wysokosc jego sptat
z kursem waluty obcej, np. franka szwajcarskiego nie jest sprzeczna z ogolng
konstrukcjg umowy kredytu przewidziang w art. 69 ust. 1 pr. bank. Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego jest w tym zakresie juz utrwalone (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, a takze powotane w nim wyroki
Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14; z 19 marca 2015 r.,
IV CSK 362/14; z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r., IV CSK
285/16; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 15 wrzes$nia 2021 r., V CSKP 49/21).
W szczegoblnosci ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984), czyli tzw. ustawa
antyspreadowa, potwierdzita tylko to, co wczesniej wynikato juz z zasady autonomii

woli stron (art. 353! k.c.), a mianowicie, ze przed wejsciem w zycie tej ustawy
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dopuszczalne byto zawieranie umow o kredyt denominowany, jak i indeksowany
(wyrok Sadu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2020 r., II CSK 805/18). W tym
zakresie Sad Najwyzszy odsyta do argumentacji przedstawionej w tych

orzeczeniach, aby unikng¢ zbednych powtorzen.

4. Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzekd,

jak w sentencji, rozstrzygajgc o kosztach postepowania wedtug art. 108 § 2 k.p.c.

jw



