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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela

SSN Kamil Zaradkiewicz (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 22 stycznia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M.I. i E.I.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 19 stycznia 2022 r., | ACa 104/20,
w sprawie z powodztwa M.I. i E.I.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zaptate ewentualnie o ustalenie,

uchyla zaskarzony wyrok w pkt. Il lit. a) w czesci, w ktorej
zawiera prawo pozwanej wstrzymania si¢ ze spetnieniem
zasgdzonego na rzecz powodow sSwiadczenia do czasu
zaofiarowania przez nich zwrotu pozwanej kwoty 996 805,34 zi
(dziewieéset dziewiecdziesigt szes¢ tysiecy osiemset pie¢ zt
i 34/100), w pkt. Il w zakresie, w ktérym oddalono apelacje
powoddéw co do roszczenia o zasgdzenie odsetek ustawowych
oraz w pkt. IV i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Jacek Grela Matgorzata Manowska Kamil Zaradkiewicz
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[M.O.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 lipca 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie, w sprawie
z powoddztwa M.N. i E.I. przeciwko Bankowi S.A. w W. o zaptate, ewentualnie o
ustalenie, oddalit powodztwo (pkt 1.) i zasgdzit od powoddéw na rzecz pozwanej zwrot

kosztow procesu (pkt 2.).

Sad | instancji ustalit, ze w dniu 29 stycznia 2008 r. powodowie zawarli
z pozwanym bankiem umowe kredytu nr [...] w walucie CHF, w celu refinansowania
kredytu w innym banku, pokrycia kosztéw transakcji oraz na inny, dowolny cel, w
wysokos$ci 455 870 CHF. Okres kredytowania wynosit 360 miesiecy liczonych od dnia
planowanej  wyptaty  kwoty  kredytu lub jego  pierwszej transzy,
a ostateczny termin sptaty miat nastgpi¢ w dniu 4 lutego 2038 r. Kwota kredytu
zostata wyptacona jednorazowo, na wskazany przez powodow rachunek,
prowadzony w PLN, po jej przewalutowaniu przez bank wedtug kursu kupna
CHF opublikowanego w ,Tabeli kursow [...] Banku S.A.”. Kredytobiorca miat przy tym
mozliwos¢ ztozenia dyspozycji w przedmiocie wyptaty kredytu w innej walucie niz

Zioty.

Przed zawarciem umowy powodom zostaty przedstawione oferty takze innych
umow kredytowych, zarowno w PLN, jak i w USD oraz EURO oraz symulacje
wysokosci ptaconych rat zaréowno w ziotych, jak w walucie obcej. Powodowie
o$wiadczyli, ze zapoznali sie z przedstawionymi ofertami i pozostawali swiadomi
ryzyka kursowego moggcego mie¢ wptyw na wysokos¢ ptaconej raty kredytu, a takze

ryzyka zwigzanego ze zmiennym oprocentowaniem kredytu.

Sptata kredytu miata by¢ dokonywana w formie réwnych rat poprzez
obcigzanie rachunku bankowego kredytobiorcow kwotg w PLN stanowigca
rownowartos¢ biezgcej raty w CHF, zadtuzenia przeterminowanego i innych
naleznosci banku w CHF, obliczonych przy zastosowaniu kursu sprzedazy
CHF opublikowanego w ,Tabeli kursow [...] Banku SA.” obowigzujgcego

w banku na dwa dni robocze przed terminem kazdej sptaty kwoty kredytu.
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W dniu 30 listopada 2017 r. powodowie skierowali do pozwanego pismo
z o$wiadczeniem o uchyleniu sie od skutkéw oswiadczenia woli w postaci zawarcia
umowy kredytu, w ktérym powotali sie na wprowadzenie ich przez pozwany bank

w bfad, co do catkowitego kosztu kredytu.

Oceniajgc zasadnos¢ powodztwa Sad | instancji wskazat, ze nie majg racji
powodowie, podnoszgc, iz postanowienia zawartej przez strony umowy zostaty
skonstruowane z naruszeniem art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo
bankowe (tekst jedn.: Dz.U. 2024 poz. 1646; dalej: ,pr. bank.”) ze wzgledu
na nieprecyzyjnie okreslenie kwoty kredytu. Zdaniem Sgdu a quo postanowienia
spornej umowy precyzyjnie okreslajg udostepniong powodom kwote kredytu, ktdra
wyrazona zostata w walucie CHF, a nadto zobowigzanie powoddéw wynikajgce
z tej umowy zostato zabezpieczone poprzez ustanowienie hipoteki kaucyjnej rowniez
wyrazonej w CHF. Tym samym, wbrew twierdzeniom powoddéw, Sad | instanciji
przyjat, ze miedzy stronami zostata zawarta umowa kredytu denominowanego

w CHF a nie kredytu ztotowego.

Sad a quo odrzucit ponadto argumentacje przemawiajgcg za niewaznoscig
umowy zawartej przez strony z uwagi na naruszenie art. 358 § 1 k.c. oraz wyrazonej

w nim zasady walutowo$ci.

Sad stwierdzit, ze kwestionowane przez powoddéw klauzule umowne dotyczg
gtbwnych sSwiadczen stron, przez co nie wystgpita podstawowa przestanka
ich abuzywnosci, wynikajgca z art. 385! § 1 k.c. Majgc bowiem na wzgledzie
essentialia negotii umowy kredytu wynikajgce z art. 69 ust. 1 pr. bank., Sad | instancji
przyjat, ze kwestionowane postanowienia umowne miaty wptyw na wysokosc¢ kredytu
oraz wysokos¢ poszczegolnych rat. Stanowity czesciowo klauzule waloryzacyjna,
ktéra wprost oddziatuje na wysokos¢ swiadczenia gtéwnego stron. Nadto, w ocenie
Sadu, strona powodowa nie wykazata, aby zostaty one sformutowane w sposéb
niejednoznaczny. W tym kontekscie Sgd a quo wskazat, ze tre$¢ kwestionowanych
postanowien nie budzi watpliwosci. Omawiane regulacje zawarte w spornej umowie
odwotujg sie wprost do tabel kursowych publikowanych przez bank, z ktorymi

powodowie bez zadnego trudu mogli sie zapozna¢. Dodatkowo bank udostepniat
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kredytobiorcom na indywidualnym koncie w systemie elektronicznym harmonogram

sptat rat kredytu z zaznaczeniem wysokosci raty.

Sad | instancji stwierdzit ponadto, ze fakt wypetnienia przez kredytobiorcéw
wniosku kredytowego oraz okolicznos¢ zapoznania ich z ryzykiem kursowym
i ryzykiem zmiany stopy procentowej, co powodowie potwierdzili pisemnymi
oSwiadczeniami, wyklucza mozliwos¢ przyjecia, by zawarta przez strony umowa

naruszata zasady wspotzycia spotecznego lub dobre obyczaje.

Powodowie wniesli apelacje od wyroku Sgdu | instancji, zaskarzajgc ten wyrok
w catosci i formutujgc w apelacji zarzuty naruszenia zaréwno przepisow

postepowania jak i prawa materialnego.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o jej oddalenie oraz o zasgdzenie
od powoddw na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Pismem z dnia 4 listopada 2021 r. pozwany podniést dodatkowo zarzut
zatrzymania swiadczenia obejmujgcego kapitat kredytu w wysokosci 214 373,95 zi,
powotujgc sie na oswiadczenie materialnoprawne o skorzystaniu z tego prawa

z dnia 18 pazdziernika 2021 r., skierowane do powodow.

Wyrokiem z 19 stycznia 2022 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie sprostowat
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w oznaczeniu przedmiotu sprawy dodat wyrazy:
~ewentualnie o ustalenie” (pkt 1), a ponadto zmienit wyrok: a) w punkcie pierwszym
czesciowo w ten sposob, ze zasadzit od pozwanego banku na rzecz powoddéw
214 373,95 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 maja 2021 r.
do dnia 2 listopada 2021 r., przy czym zaptata przez pozwany bank tej kwoty na rzecz
powodow nastgpi za jednoczesnym zaofiarowaniem przez powodéw na rzecz strony
pozwanej kwoty 996 805,34 zt; b) w punkcie drugim w ten sposob, ze zasagdzit
od pozwanego banku na rzecz powodoéw 11 834 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu
(pkt 11); oddalit apelacje w pozostatej czesci (pkt Ill); zasadzit od strony pozwanej
na rzecz powodow kwote 9100 =zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego (pkt 1V).

Sad Il instancji uznat, ze apelacja jest w przewazajgcej czesci zasadna, cho¢

nie wszystkie jej argumenty sg trafne.
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Sad ad quem stanagt na stanowisku, ze kwestionowane klauzule indeksacyjne
maja charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385 k.c., dlatego jako zasadny ocenit

zarzut naruszenia tej normy prawnej sformutowany w apelacji.

Sad podkreslit, ze z umowy kredytu nie wynikaty Zzadne ograniczenia swobody
ksztattowania kursu, a zatem stosowanie jakichkolwiek kryteriow w okreslaniu kursu
waluty byto swobodng decyzjg pozwanego banku jako kredytodawcy i w kazdej chwili
mogto by¢ dowolnie zmienione. Nawet gdyby istotnie bank posiadat instrukcje
tworzenia tabel kursowych, to stusznie podniesli apelujgcy, ze byitby to dokument
wewnetrzny banku i brak jest dowoddw potwierdzajgcych, ze powodowie miel
do niego dostep, a tym bardziej, ze mogli negocjowa¢ wybor kurséw stuzgcych

do przeliczenia kredytu i jego rat.

W uzasadnieniu wyroku zwrdécono rowniez uwage, ze ocena postanowien
o indeksacji kredytu w aspekcie dobrych obyczajow i interesbw konsumenta
(art. 385! §1 k.c.) nie moze by¢ zawezona tylko do przyjetego w umowie mechanizmu
przeliczenia waluty krajowej na walute obcg, ktéra w konstrukcji kredytu
indeksowanego postuzyta za miernik waloryzacji. Istotg kredytu denominowanego
w walucie obcej jak i kredytu indeksowanego do waluty obcej jest ryzyko zmiany
kursu waluty, ktore w przypadku deprecjacji waluty krajowej w stosunku do waluty
kredytu w sposob nieograniczony obcigza kredytobiorce. Z tego wzgledu, w ocenie
Sadu ad quem, przedmiotem oceny w aspekcie naruszenia dobrych obyczajow
i intereséw konsumenta (art. 385! § 1 k.c.) powinna by¢ klauzula ryzyka kursowego
w znaczeniu szerokim, a wiec te wszystkie postanowienia umowy, ktorych

elementem jest ryzyko kursowe.

W ocenie Sgdu odwotawczego pozwany bank nie poinformowat powodéw
0 nieograniczonym ryzyku kursowym, co w przypadku silnej deprecjacji waluty
krajowej do waluty indeksaciji kredytu moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej ciezar
sptaty kredytu bedzie nie do udzwigniecia dla konsumentow. Zestawiajgc ustalenia
faktyczne w tym zakresie z uksztattowanym w orzecznictwie TSUE standardem
w zakresie obowigzkow informacyjnych banku wobec konsumenta przy zawarciu
tego rodzaju umowy, uznacC trzeba, ze kredytobiorcy nie zostali wiasciwie

poinformowani o ryzyku kursowym. Podpisane przez nich o$wiadczenia
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o Swiadomosci ryzyka kursowego majg charakter blankietowy i zostaty sporzgdzone
z wykorzystaniem formularza przygotowanego przez bank, z ktérego nie wynika,

jakie faktycznie informacje zostaty przekazane kredytobiorcom.

Sad ad quem uznat w konsekwencji, ze umowne klauzule indeksacyjne,
obcigzajgce konsumenta nieograniczonym ryzykiem zmiany kursu waluty indeksacji
kredytu, sg sprzeczne z dobrymi obyczajami i w sposdb razgcy naruszajg interes
powodow jako konsumentow (art. 3851 § 1 k.c.). Sad Il instancji stanat
tez na stanowisku, ze skoro klauzule umowne, ktorych elementem jest ryzyko
kursowe, okre$lajg gtowne sSwiadczenia stron, to ich eliminacja z umowy musi
prowadzi¢ do jej upadku. Jej utrzymanie w pozostatym zakresie nie jest mozliwe bez

postanowien okreslajgcych giébwne swiadczenia stron.

W ocenie Sadu umowa kredytu jako niewazna (bezskuteczna)
ex lege nie wigze stron ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze roszczenie powodow
0 zwrot spetnionego przez nich swiadczenia w postaci sptaconych rat kredytu jest

zasadne w Swietle art. 410 k.c.

Sad uznat za stuszny zarzut zatrzymania zgtoszony przez pozwany bank.
Podzielit poglad, iz umowa kredytu jest umowg wzajemng. Z tych wzgledoéw znajdujg
do niej zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego o skutkach wykonania
i niewykonania zobowigzan z uméw wzajemnych (art. 487 k.c. i nast.). W ocenie
Sadu Il instancji art. 496 k.c. stosuje sie odpowiednio do niewaznosci umowy
(art. 497 k.c.), a z takim skutkiem umowy kredytu zawartej przez strony mamy

do czynienia w rozpoznawanej sprawie.

Realizacja prawa zatrzymania polega na ztozeniu wierzycielowi stosownego
oswiadczenia woli o0 skorzystaniu z tego prawa, ktére to oswiadczenie ma charakter

prawoksztattujgcy i powoduje zmiane dotychczasowej sytuacji prawnej stron.

Oswiadczenie uprawnionego z tytutu prawa zatrzymania moze zosta¢ ztozone
w dowolnej formie. Sad Il instancji podkreslit, ze w orzecznictwie przyjeto,
iz powotanie sie na prawo zatrzymania moze nastgpi¢ zarbwno w sposob wyrazny,
jak i dorozumiany. Warunkiem skutecznosci zarzutu opartego na prawie zatrzymania
jest tez konkretyzacja roszczenia bedgcego jego podstawg i okreslenie jego zakresu,

a w przypadku zobowigzah pienieznych takze jego sumy przez wyrazenie
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jej w pienigdzu lub wskazanie przestanek do ustalenia jej wysokosci. Zgtoszony
W rozpoznawanej sprawie zarzut zatrzymania oparty na oswiadczeniach woli
pozwanego banku ztozonych powodom w pismach z 18 pazdziernika 2021 r.,
w ocenie Sadu Il instancji, spetnia te wymagania. Pozwany bank skonkretyzowat
przystugujgcg mu wobec powoddéw wierzytelnoSC o zwrot rownowartosci

wyptaconego kapitatu kredytu, tj. 996 805,34 zi.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Il instancji wniesli powodowie, zaskarzajgc
to orzeczenie w czesci, tj. to jest w zakresie punktu Il lit. a. co do uwzglednionego
zarzutu zatrzymania oraz w zakresie punktu Ill co do oddalonego roszczenia
0 zasagdzenie odsetek za opoéznienie za okres od 19 grudnia 2017 r.

do 30 kwietnia 2021 r. i za okres od 3 listopada 2021 r. do dnia zaptaty.

W skardze powodowie sformutowali zarzuty naruszenia prawa materialnego,
tj.:

1) art. 481 § 1 w zw. z art. 455 oraz art. 476 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE z 1993 r., L 95, s. 29; dalej: ,dyrektywa
93/13”) i art. 385 k.c. poprzez ich btedng wyktadnie oraz niewtasciwe zastosowanie
polegajgce na przyjeciu, ze konsument moze zgda¢ odsetek za czas opdznienia
w spetnieniu Swiadczenia dopiero od momentu ztozenia przez konsumenta
oswiadczenia przed sgdem co do swiadomosci skutkow niewaznosci umowy i braku
zgody na dalsze trwanie umowy zawierajgcej abuzywne klauzule waloryzacyjne,
podczas gdy z ww. przepiséw jasno wynika, ze:

a) postanowienia nieuczciwe sg bezskuteczne wobec konsumenta z mocy
prawa i nie jest wymagane w tym zakresie oswiadczenie konsumenta;

b) wierzyciel moze zgdac¢ odsetek za czas opdznienia, jezeli dtuznik opdznia
sie ze spetnieniem $wiadczenia pienieznego,

c) dtuznik dopuszcza sie zwtoki, gdy nie spetnia sSwiadczenia w terminie,

a jezeli termin nie jest oznaczony, gdy nie spetnia swiadczenia niezwiocznie

po wezwaniu przez wierzyciela,
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d) jezeli termin spetnienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika
z wiasciwosci zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spetnione niezwtocznie

po wezwaniu dtuznika do wykonania,

2) art. 2 oraz art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 12
i art. 169 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej w zw. z art. 4 ust. 3 Traktatu
0 Unii Europejskiej w zw. z art. 38 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 385 kodeksu cywilnego w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 poprzez naruszenie
zasady réwnowartosci i skutecznosci w egzekwowaniu praw przyznanych prawem
europejskim poprzez gorsze traktowanie konsumenta wnoszgcego o zwrot
Swiadczen nienaleznych spetnionych na podstawie umowy, ktora zostata uznana
za niewazng wskutek eliminacji postanowien nieuczciwych w rozumieniu dyrektywy
93/13 oraz art. 385 k.c. w stosunku do osoby dochodzgcej zwrotu $wiadczenia
nienaleznego na podstawie przepisow krajowych, to jest wskutek niewaznosci
umowy ze wzgledu na inne przepisy, w tym zasady wspotzycia spotecznego,
a to poprzez stworzenie obowigzku sktadania przez konsumenta oswiadczenia, ktory
to obowigzek nie wynika z przepisu prawa i jest odrzucany w orzecznictwie TSUE
oraz pozbawienie konsumenta prawa do otrzymania odsetek ustawowych
za opoOznienie od dnia wyznaczonego w wezwaniu do zapfaty do dnia ztozenia tego

oswiadczenia;

3) art. 496 i 497 k.c. poprzez ich btedng wykfadnie i przyjecie, ze umowa kredytu jest
umowg wzajemng, skorzystanie z prawa zatrzymania nie wymaga wczesniejszego
postanowienia wierzytelnosci w stan wymagalnos$ci, dopuszczalne jest ztozenie
oswiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania pod warunkiem, dopuszczalne jest

skorzystanie z prawa zatrzymania przy jednorodnosci zatrzymywanych swiadczen.

W oparciu o sformutowane w skardze zarzuty powodowie wniesli o uchylenie
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
w tym zakresie do ponownego rozpoznania przez Sgd Apelacyjny w Warszawie oraz
0 zasgdzenie od pozwanej solidarnie na rzecz powoddéw zwrotu Kkosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o jej oddalenie oraz
0 zasgdzenie od powoddw na swojg rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga powodow jest zasadna.

Za nieprawidtowe nalezy uznac zastosowanie w niniejszej sprawie przez

Sad Il instancji prawa zatrzymania.

Prawo zatrzymania uprawnia dtuznika do powstrzymania sie ze zwrotem
swojego Swiadczenia wzajemnego az do czasu, gdy druga strona zaoferuje zwrot
swojego swiadczenia lub zabezpieczy takie roszczenie o zwrot. Zarzut zatrzymania
moze odnies¢ skutek tylko wowczas, gdy od umowy odstgpiono albo rozwigzano
lub uznano za niewazng umowe wzajemna. Instytucja ta zostata unormowana
w art. 4961497 k.c. W przypadku stwierdzenia (uznania) umowy za niewazng
warunkiem zastosowania prawa zatrzymania jest uznanie, ze umowa kredytu jest

umowag wzajemng. Kwestia ta budzi watpliwosci w orzecznictwie.

Niezaleznie jednak od powyzszych watpliwosci trafnie wskazat
Sad Najwyzszy w uchwale z 19 czerwca 2024 r., Ill CZP 31/23, iz prawo zatrzymania,
o ktérym mowa w art. 496 k.c., nie przystuguje stronie, ktéra moze potrgci¢ swojg
wierzytelnos¢ z wierzytelnosci drugiej strony. nie budzi watpliwosci mozliwos¢
zastosowania prawa zatrzymania, gdy Swiadczenia stron
nie sg jednorodzajowe. Uwzglednienie zarzutu zatrzymania zgtoszonego w toku
procesu oznacza konieczno$¢ zawarcia w wyroku stosownego zastrzezenia,
jak to uczynit Sad Apelacyjny, a wiec ze spetnienie przez pozwanego swiadczenia
bedzie uzaleznione od jednoczesnego spetnienia swiadczenia wzajemnego przez
powoda lub powdd zabezpieczy roszczenia pozwanego o zwrot $wiadczenia. Jezeli
jednak obie strony sg zobowigzane do wzajemnego spetnienia $wiadczen
pienieznych, w Kodeksie cywilnym przewidziano dalej idgcg instytucje, a mianowicie
potrgcenie wzajemnych wierzytelnosci (art. 498 i nast. k.c.), skutkiem czego jest
umorzenie wierzytelnosci do wysokosci wierzytelnosci nizszej. W zwigzku

z tym konieczne jest ustalenie w niniejszej sprawie, czy w takiej sytuacji zasadne jest
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stosowanie prawa zatrzymania (zob. wyrok SN z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44).

Ponadto w postanowieniu z 8 maja 2024 r., C-424/22, WN przeciwko
Santander Bank Polska (ECLI:EU:C:2024:398), Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej uznat, Zze art. 6 ust. 1orazart. 7 ust. 1dyrektywy 93/13 stojg
na przeszkodzie wykfadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktérg w kontekscie
stwierdzenia niewaznosci zawartej przez instytucje bankowg z konsumentem umowy
kredytu hipotecznego z uwagi na nieuczciwy charakter niektorych warunkow
tej umowy powofanie sie przez te instytucje na prawo zatrzymania prowadzi
do uzaleznienia przystugujgcej konsumentowi mozliwosci uzyskania przez niego
zaptaty kwot, ktore zasgdzono od wspomnianegj instytucji ze wzgledu na skutki
restytucyjne wynikajgce ze stwierdzenia nieuczciwego charakteru tych warunkow,
od rownoczesnego zaofiarowania przez rzeczonego konsumenta zwrotu albo
zabezpieczenia zwrotu catosci swiadczenia otrzymanego od tej samej instytucji
przez konsumenta na podstawie wspomnianej umowy, niezaleznie od sptat

dokonanych juz w wykonaniu tej umowy.

W konsekwencji uzna¢ nalezy za trafne stanowisko, iz zagadnienie,
czy umowa kredytu jest umowg wzajemng, cho¢ pozostaje donioste dla teorii
i praktyki stosowania prawa, to jednak nie ma zwigzku z niniejszg sprawg. Nawet
gdyby przyjaé, ze zasadniczo stronom niewaznej umowy kredytu przystuguje prawo
zatrzymania, to w sprawach takich jak rozpoznawana obecnie, przyjazna prawu Unii
wyktadnia art. 496 w zw. z art. 497 k.c. nie pozwalataby na uznanie, ze prawo takie
moze by¢ skutecznie wykonane przez bank (zob. wyrok SN z 7 czerwca 2024 r.,
Il CSKP 2200/22).

Sad Najwyzszy nie podziela réwniez stanowiska Sgdu odwotawczego
co do ustalenia poczatku biegu terminu, od ktérego nalezy nalicza¢ w rozpoznawanej

sprawie odsetki.

Po pierwsze, w odniesieniu do roszczen z tytutu nienaleznego swiadczenia
tradycyjnie w orzecznictwie i doktrynie uznaje sie, ze sg to roszczenia bezterminowe
(np. wyrok SN z 17 grudnia 1976 r., Il CRN 289/76; uchwata SN



[l CSKP 497/23 11

z 6 marca 1991 r., lll CZP 2/91, OSNC 1991/7/93; wyroki SN: z 22 marca 2001 r.,
V CKN 769/00, OSNC 2001, nr 11, poz. 166; z 28 kwietnia 2004 r., V CK 461/03).

Po drugie, data wymagalnosci roszczenia konsumenta przeciwko
przedsiebiorcy, a wiec i data rozpoczecia biegu odsetek (art. 481 k.c.), nie moze
by¢ wuzalezniona nie tylko od prawa zatrzymania, na ktére powotuje
sie przedsiebiorca, ale rowniez od ztozenia przez konsumenta oswiadczenia w toku
postepowania sgdowego odnosnie do utrzymania skutecznosci umowy zawierajgcej
klauzule abuzywne. Niewtasciwg praktyke bedzie zatem stanowito zasgdzenie
roszczenia odsetkowego dopiero od daty wyrokowania. Nie mozna zatem uznac,
ze dopiero ,upadek” umowy stanowi podstawe do naliczenia odsetek przez
konsumenta. Skoro nie moze mie¢ zastosowania prawo zatrzymania, odsetki nalezg
sie konsumentowi na zasadach ogoélnych (wyrok SN z 30 lipca 2024 r.,
Il CSKP 296/24).

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z 14 grudnia 2023 r.,
C-28/22 (EU:C:2023:992), stwierdzit, ze ,(...) wykladnia prawa polskiego, ktéra
oznacza, ze termin przedawnienia roszczen przedsiebiorcy rozpoczyna bieg dopiero
od dnia uprawomocnienia sie wyroku stwierdzajgcego niewazno$¢ rozpatrywanej
umowy kredytu hipotecznego, skutkowataby réwniez tym, Zze przedsigbiorca
ten naruszatby obowigzki umowne tej umowy dopiero od tej daty. W zwigzku
z tym zainteresowany konsument, w przypadku, gdyby jego roszczenia restytucyjne
nie ulegly przedawnieniu, nie mogtby uzyskaC odsetek za opdznienie
od dnia wniesienia przez niego zgdania zwrotu kwot zaptaconych na podstawie
nieuczciwych warunkéw zawartych we wspomnianej umowie, co zachecatoby
wspomnianego przedsiebiorce, z naruszeniem dyrektywy 93/13,

do systematycznego odrzucania takich zgdan”.

W powyzszym wyroku TSUE wskazat ponadto, iz odmienne stanowisko
mogtoby zacheca¢ przedsiebiorce do przedtuzania postepowania i stwierdzit,
iz skutecznoS¢ ochrony przyznanej konsumentom przez dyrektywe bylaby
zagrozona, gdyby konsumenci, powotujgc sie na prawa, ktére wywodzg
z tej dyrektywy, byli narazeni na ryzyko nieotrzymania odsetek za opdznienie

od kwot, ktére powinny im zosta¢ zwrdcone ze wzgledu na niewaznos¢ takiej umowy
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od momentu uptywu terminu natozonego na przedsiebiorce do wykonania

Swiadczenia, po tym jak przedsiebiorca ten otrzyma wezwanie do zwrotu tych kwot.

Ponadto, kwestia wymagalnosci roszczenia restytucyjnego kredytobiorcy byta
rozwazana przez Sad Najwyzszy (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziow SN majacg
moc zasady prawnej z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21; wyroki SN: z 16 lutego 2021 r.,
I CZP 11/20; z 9 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 794/22, i z 25 maja 2023 r.,
Il CSKP 989/22).

W ocenie Sadu Najwyzszego uznaé¢ nalezy, ze o wymagalnosci odsetek
decyduje wezwanie do zaptaty (art. 481 § 1 k.c. iart. 455 k.c.), a za takie uznaé
nalezy doreczenie pozwanej odpisu pozwu. Powoduje to, iz pozwana pozostaje

W opOznieniu z zaptatg od dnia nastepujgcego po dniu doreczenia pozwu.

W Swietle orzecznictwa TSUE, art. 6 ust. 11 art. 7
ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaC w ten sposob, Zze nie stojg
one na przeszkodzie wyktadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktdrg konsument
ma prawo zgdac¢ od instytucji kredytowej rekompensaty wykraczajgcej poza zwrot
miesiecznych rat i kosztow zaptaconych z tytutu wykonania tej umowy oraz poza
zapfate ustawowych odsetek za zwtoke od dnia wezwania do zaptaty, pod warunkiem
poszanowania celow dyrektywy 93/13 i zasady proporcjonalnosci (wyrok TSUE
z 15 czerwca 2023 r., C-520/21, Bank Millennium S.A., ECLI:EU:C:2023:478).
Trybunat podkreslit, ze w braku wyktadni przyjetej przez Sad Najwyzszy w uchwale
z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, konsumentowi nalezne bytyby odsetki za opdznienie
od uptywu terminu wyznaczonego przedsiebiorcy na wykonanie zobowigzania,
po otrzymaniu przez niego stosownego wniosku konsumenta, do chwili podniesienia
zarzutu zatrzymania. Z tej uchwaly wynika, Zze przedsigbiorca nie znajduje
sie w sytuacji opodznienia w wykonaniu, zanim umowa kredytu hipotecznego stanie
sie trwale bezskuteczna, a wiec konsument traci prawo do czesci lub catosci odsetek
za opo6znienie, co dodatkowo pogarsza jego sytuacje prawng i finansowg. Data
wymagalnosci roszczenia konsumenta przeciwko przedsiebiorcy, a wiec
i rozpoczecia biegu odsetek (art. 481 k.c.), nie moze by¢ uzalezniona od ztozenia
oswiadczenia w trybie procesowym, tj. w toku postepowania sgdowego. Nieztozenie

przez konsumenta o$wiadczenia lub ztozenie go w pézniejszym terminie nie powinno
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przektada¢ sie na wymagalnos¢ roszczenia odsetkowego. Wezwanie wierzyciela
do spetnienia przez dtuznika Swiadczenia wynikajgcego ze zobowigzania
bezterminowego przeksztatca je w zobowigzanie terminowe. W razie wezwania,
dtuznik powinien spetni¢ Swiadczenie niezwtocznie. Nie oznacza to, ze jego
obowigzek podlega realizacji natychmiast, lecz spetnienie powinno by¢ dokonane
bez zbednej zwioki przy uwzglednieniu charakteru roszczenia (wyrok SN
z 5 czerwca 2024 r., Il CSKP 35/24).

Za wezwanie do zaptaty w rozumieniu art. 455 k.c. nie mozna uzna¢ dopiero
wydania prawomocnego wyroku. W uchwale z 20 czerwca 2018 r.,
Il CZP 29/17 (OSNC 2019, nr 1, poz. 2), uznano, ze brak zwigzania konsumenta
niedozwolonym postanowieniem oznacza, ze nie wywotuje ono skutkow prawnych
od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sgd ma obowigzek wzigé
pod uwage z urzedu. Zatem juz w chwili zawarcia umowy postanowienie jest
niedozwolone, a ocena ta nie jest zmienna w czasie (uchwaty SN:
z 6 kwietnia 2018 r., Il CZP 114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26,
i z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2; wyroki SN:
z 11 grudnia 2019 r.,V CSK 382/18; z 5 czerwca 2024 r., Il CSKP 35/24;
z 29 maja 2024 r., Il CSKP 1048/23).

Postanowienie abuzywne nie wigzgc konsumenta od chwili zawarcia umowy
(co sad uwzglednia z urzedu), od tej samej chwili odnosi sie do skutecznosci, a scisle
ujmujac, jej braku w odniesieniu do catej umowy. Sgd rozpoznajgcy sprawe dokonuje
w takim przypadku ustalenia (stwierdzenia), ze umowa od chwili jej zawarcia
nie mogta by¢ utrzymana w mocy, a wiec byla niewazna (bezskuteczna).
Stwierdzenie takie ma zatem charakter wytgcznie deklaratoryjny. Z tych wzgledow
nie mozna uznac, ze dopiero wydanie wyroku przez sad czyni roszczenie o zwrot
nienaleznego Swiadczenia wymagalnym (wyroki SN: z 5 czerwca 2024 r.,
Il CSKP 35/24; z 29 maja 2024 r., Il CSKP 1048/23).

Majagc powyzsze na wzgledzie, poniewaz skarga kasacyjna powoddéw byta
uzasadniona, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., uchylit wyrok Sgdu

Apelacyjnego w zaskarzonej czesci oraz przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu
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do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Jacek Grela Matgorzata Manowska Kamil Zaradkiewicz
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