Il CSKP 489/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Adam Doliwa (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Wesotowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 kwietnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej S. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 16 grudnia 2021 r., | ACa 436/20,

w sprawie z powodztwa B. S. i P. S.

przeciwko S. spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powodow 5 400 (pie¢ tysiecy

czterysta) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Adam Doliwa Jacek Grela Krzysztof Wesotowsk
[dr]i

UZASADNIENIE

Pozwem z 30 listopada 2017 r. B. S. i P. S. wniesli przeciwko S. spéice

akcyjnej w W o . niewaznosci w catosci umowy kredytu na cele mieszkaniowe [...],
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zawartej [...] pazdziernika 2007 r. miedzy powodami a K., ktérego nastepcg prawnym
jest pozwana, oraz o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodow 356 372,29 zt
tytutem zwrotu Swiadczenia nienaleznie spetnionego w wykonaniu niewaznej
czynnosci prawnej, wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia

pozwu do dnia zaptaty.

Pismem procesowym z 10 marca 2020 r., stanowigcym modyfikacje
powodztwa, powodowie ostatecznie wniesli o stwierdzenie niewaznosci w catosci
umowy kredytu na cele mieszkaniowe [...], zawartej [...] pazdziernika 2007 r., oraz o
zasgdzenie od pozwanej na rzecz powddki B. S. kwoty 434 109,87 zt wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi w ten sposéb, ze od kwoty 356 372,29 zt wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zapfaty, oraz od
kwoty 68 971,85 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 10 grudnia 2019 r.
do dnia zapfaty, oraz od kwoty 8 765,73 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi

od 10 marca 2020 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 7 lipca 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie ustalit, ze umowa
kredytu zawarta 3 pazdziernika 2007 r. jest niewazna (pkt 1), zasgdzit od pozwanej na
rzecz powddki B. S. 434 109,87 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, tj.:
od kwoty 356 372,29 zt od dnia 30 listopada 2017 r. do dnia zaptaty; od kwoty 68
971,85 zt od dnia 10 grudnia 2019 r. do dnia zaptaty; od kwoty
8 765,73 zt od dnia 10 marca 2020 r. do dnia zaptaty (pkt Il), zasgdzit na rzecz
powodéw B. S. i P. S. koszty procesu (pkt Il), oraz orzekt o nieuiszczonych kosztow

sgdowych (pkt IV).

Pozwana, tj. S. spotka akcyjna w W., jest nastepcg prawnym Banku spotki
akcyjnej we W.1, ktory to bank byt z kolei nastepcg prawnym K. spoétki akcyjnej w W.

Bank udzielit powodom kredytu w kwocie 550 000 zi, denominowanego
(waloryzowanego) w walucie CHF, na okres 360 miesiecy od [...] pazdziernika 2007
r. do 30 pazdziernika 2037 r. Kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego)
w CHF, lub transzy kredytu, zostata okreslona wedtug kursu kupna dewiz dla tej
waluty zgodnie z ,tabelg kursow” obowigzujgcg w banku w dniu wykorzystania

kredytu lub transzy kredytu.
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Powddka B. S. regularnie sptacata zaciggniety kredyt. Zgodnie z umowg
catkowita spfata, przy zatozeniu sptacania zgodnie z dotychczasowym
harmonogramem, miata nastgpi¢ w pazdzierniku 2037 roku. Do 5 marca 2020 r.

powodka zaptacita na rzecz banku z tytutu sptaty kredytu 434 109,87 zt.

Powodowie nie negocjowali z bankiem warunkow umowy, pracownicy banku
nie poinformowali ich o mozliwosci negocjaciji jakichkolwiek warunkow, przed dniem
podpisania umowy nie otrzymali do wgladu projektu umowy. Powodowie nie zostali
poinformowani o sposobie ustalania kurséw walut w stworzonej przez pozwany bank
tabeli kurséw, ani o sposobie przeliczania rat wyliczonych we frankach szwajcarskich

na walute sptaty, czyli na ztotéwki.

Sad pierwszej instancji uznat, ze umowa kredytu byta sprzeczna
z wtasciwoscig (naturg) stosunku prawnego z uwagi na fakt, ze pozwanemu bankowi
pozostawiono mozliwos¢ okreslenia wysokosci Swiadczenia, przez ujecie w umowie
postanowienia kreujgcego Swiadczenie kredytobiorcy z odwotaniem do tabel
kursowych sporzgdzanych samodzielnie przez kredytodawce bez obiektywnych
kryteribw, a w konsekwencji uznat umowe za niewazng (art. 58 § 1 k.c. w zw.
z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn. Dz. U.
z 2017 r. poz. 1876, zwane dalej: ,,pr.bank.”). Sad pierwszej instancji przyjat, ze po
wyeliminowaniu z umowy postanowien niedozwolonych nalezy przyjg¢ upadek catej

umowy i z tej przyczyny ustalit, ze jest ona niewazna.

W ocenie Sadu pierwszej instancji niewaznos¢ umowy kredytu
z[...] pazdziernika 2007 r. skutkowata uznaniem za zasadne Zzgdania powoddéw o
zwrot tego, co na jej podstawie swiadczyli w okresie od 18 wrzesnia 2008 r. do chwili
wniesienia pisma z 10 marca 2020 r., rozszerzajgcego powodztwo. Czynnosé
prawna w postaci umowy kredytu, zawartej [...] pazdziernika 2007 r., byta niewazna
i nie stafa sie wazna po spetnieniu $wiadczenia. Na podstawie tej czynnosci powddka
Swiadczyta na rzecz pozwanego banku w wyzej wskazanym okresie tgczng
kwote 434 109,87 zt. Jak wynika ze zgodnych oswiadczen powoddw, pomimo ze
kredyt zostat zaciggniety przez oboje matzonkéw, raty kredytu byty sptacane

wytgcznie przez powoddke, wobec czego nie byto przeszkod, aby dochodzong kwote



Il CSKP 489/23 4

zasadzi¢, zgodnie z zgdaniem wynikajgcym z ostatniej modyfikacji powddztwa,

jedynie na rzecz powddki.

Wyrokiem z 16 grudnia 2021 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie zmienit
zaskarzony wyrok w punkcie drugim czesciowo w ten sposob, ze: oddalit powddztwo
o0 zapfate odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 356 372,29 zt od dnia
30 listopada 2017 r. do dnia 15 grudnia 2021 r., oddalit powddztwo o zaptate odsetek
ustawowych za opoznienie od kwoty 68 971,85 zt od 10 grudnia 2019 r. do 15 grudnia
2021 r., oddalit powodztwo o zaptate odsetek ustawowych za opdoznienie od kwoty
8 765,73 zt od 10 marca 2020 r. do 15 grudnia 2021 r. (pkt 1); zas apelacje pozwanej
oddalit w pozostatym zakresie (pkt 2); oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania

odwotawczego (pkt 3).

Sad Apelacyjny uznat, ze powddce przystuguje nalezno$¢ odsetkowa od
nienaleznego swiadczenia (dochodzonej kwoty gtownej) za okres do 15 grudnia
2021 r. W pozostatym zakresie apelacja nie miata usprawiedliwionych podstaw,
chociaz trafnie apelacja podnosita, ze subsumpcja wskazujgca na niewaznosc
umowy na podstawie art. 58 k.c., wobec naruszenia art. 69 pr.bank. i art. 353" k.p.c.,

nie miata usprawiedliwienia.

Sad Apelacyjny wskazat, ze zachodzity podstawy do uznania, ze umowa
kredytu zawiera postanowienia abuzywne, dotyczgce klauzul indeksacyjnych, po
wyeliminowaniu ktorych nie moze dalej obowigzywac, gdyz okreslaty one gtéwne
Swiadczenia stron, a zatem zachodzity przestanki stwierdzenia jej niewaznosci oraz

zaktualizowato sie roszczenie o zaptate.

Sad drugiej instancji dokonat odpowiedniego pouczenia powodow i po
uzyskaniu ich oswiadczenia o zgodzie na upadek umowy uznat, ze zakonhczyt sie
stan bezskutecznosci zawieszonej i zaktualizowato sie na date zamkniecia rozprawy
apelacyjnej roszczenie o zapfate. Sgd Apelacyjny uznat, ze odpowiedni termin na
spetnienie sSwiadczenia uptynagt 15 grudnia 2021 r. i oddalit roszczenie odsetkowe za
okres do tej daty.

Sad drugiej instancji wskazat, ze zarzut zatrzymania zgtoszony przez

pozwang nie mogt odnie$¢ zamierzonego skutku, gdyz nie przybrat postaci
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materialnoprawnej, jak rowniez, iz w zakresie naleznosci z tytutu wynagrodzenia za

korzystanie z kapitatu nie zostat udowodniony.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie skarge kasacyjng wywiodta
pozwana, zaskarzajgc go w catosci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono
naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.: art. 385" § 2 w zw. z 385" § 1 k.c;
art. 385' § 2 w zw. z art. 65 § 1 i 2, art. 358 § 1 i 2 k.c. oraz art. 41 ustawy
z dnia 29 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe; art. 385" § 1i 2 k.c. oraz art. 4 i art. 6
ust. dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”) oraz art. 69 ust. 3

pr. bank.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli ojej oddalenie

i zasgdzenie na ich rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego klauzula ryzyka walutowego nie
moze funkcjonowac bez klauzuli kursowej, okreslajgcej przeliczenie zobowigzan
stron celem ustalenia wysokosci ich $wiadczenia. Z kolei klauzula spreadowa nie ma
racji bytu w umowie, w ktorej nie zastosowano mechanizmu przeliczeniowego
i wynikajgcego z niego narazenia konsumenta na ryzyko kursowe. W konsekwencji
klauzule te, skfadajgce sie na przyjety w umowach kredytu mechanizm
przeliczeniowy, sg ze sobg scisle powigzane, a ich rozszczepienie jest zabiegiem
sztucznym (zob. wyroki SN: z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18;
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 10 maja
2022 r., Il CSKP 285/22; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22; z 13 maja 2022 r.,
Il CSKP 464/22; z 24 czerwca 2022 r., || CSKP 10/22; z 28 pazdziernika 2022 r.,
Il CSKP 902/22; z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 910/22; z 8 listopada 2022 r.,
Il CSKP 1153/22; z 26 stycznia 2023 r., |l CSKP 722/22; z 20 lutego 2023 r.,
I CSKP 809/22; z 8 marca 2023 r., Il CSKP 1095/22; z 12 kwietnia 2023 r.,
Il CSKP 1531/22; z 18 kwietnia 2023 r., || CSKP 1511/22; z 8 listopada 2023 r.,
Il CSKP 2099/22).
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Zarzut skarzgcej kwestionujgcy zasadnosc przyjecia przez Sad Apelacyjny, ze
klauzula przeliczeniowa okresla gtéwne Swiadczenia stron, nie zastugiwat na
uwzglednienie. Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego zastrzezone w umowie
kredytu klauzule dotyczgce przeliczenia kwoty wyptaconego kredytu i sptacanych
ratna walute obcg okreslajg gtébwne sSwiadczenia stron w rozumieniu
art. 385" §1 k.c.i art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 (zob. m.in. wyroki SN:
z 11 grudnia 2019r., VCSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20;
z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22;
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 28 wrzes$nia 2022 r., || CSKP 412/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 54). Wniosek ten nalezy rowniez odnies¢ do klauzul, na
podstawie ktorych nastepowato okreslenie wysokosci swiadczenia w umowach
kredytu denominowanego, gdyz wptywajg one na wysokos¢ kwoty kredytu w ztotych,
ktérg ma wyptacic bank, a takze kwoty w zitotych przypadajgcej do sptaty
(zob. wyroki SN: z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21;
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22).

Sad Apelacyjny trafnie jako niedozwolone zakwalifikowat klauzule
przeliczeniowe w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi na swobodne
ustalenie kursu walutowego, po jakim nastepowato przeliczenie uiszczanych przez
powodow rat sptaty kredytu. Stanowisko o niedozwolonym charakterze postanowien,
w ktorych mozliwos¢ ustalania kursu (a takze wysokosci Swiadczen) zalezy od
arbitralnej decyzji jednej ze stron, zostato juz ugruntowane w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (zob. m.in. wyrok SN z 26 maja 2022r., Il CSKP 650/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48, i tam powotane orzecznictwo, oraz wyroki SN:
z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r., 1| CSKP 978/22).

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wskazano, ze
wymog, zgodnie zktérym warunek umowny musi by¢é wyrazony prostym
i zrozumiatym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujgcy, aby dany warunek
byt nie tylko zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze,
aby umowa przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu
wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy
tym mechanizmema mechanizmem przewidzianym winnych warunkach

dotyczagcych uruchomienia kredytu, tak, by konsument byt w stanie oszacowac,
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w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (zob. wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13,
Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 75;
podobnie wyrok TSUE z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc

i in. przeciwko Banca Romaneasca SA, pkt 45).

Klauzula przeliczeniowa zawarta w umowie stron nie zostata jednoznacznie
sformutowana, skoro na jej podstawie bank mdgt swobodnie (dowolnie) ustali¢
wysoko$¢ oddanej do dyspozycji powodédw kwoty kredytu w CHF, a oni nie byli
w stanie z gory oszacowa¢ sumy, ktdérg mieli obowigzek swiadczy¢. Wynikato to
z tego, ze zasady przewalutowania okreslat jednostronnie bank (zob. m.in.
wyroki SN: z 4 listopada 2011 r., | CSK 46/11, OSNC-ZD 2013, nr A, poz. 4;
z 15 lutego 2013 r., | CSK 313/12; z 10 lipca 2014 r., | CSK 531/13, OSNC-ZD 2015,
nr D, poz. 53).

Bez watpienia jednoznaczno$¢ postanowienia umownego to w tym zakresie
réwniez mozliwo$¢ ustalenia tresci stosunku zobowigzaniowego przez przecietnego
konsumenta. Zatem nie chodzi jedynie o jednoznacznos¢ jezykowg, poniewaz
postanowienia w tym sensie jednoznaczne mogg nie pozwala¢ na okreslenie tresci

zobowigzan, a w szczego6lnosci rozmiaru przysztego Swiadczenia konsumenta.

Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang
w art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob.
m.in uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8,
poz. 87, oraz uchwate skfadu siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21,
OSNC 2021, nr 9, poz. 56, a takze m.in. wyroki SN: z 30 maja 2014 r., lll CSK 204/13;
z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17;
z 8 lutego 2023 r., I| CSKP 978/22).

Uznanie bowiem, ze postanowienia dotyczgce przeliczania kwoty
kredytu i uiszczanych sptat na walute obcg sg niedozwolonymi postanowieniami
umownymi oznacza, ze zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c., nie wigzg one powodow.

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
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nalezy interpretowac w ten sposoéb, iz warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy
co do zasady uznac za nigdy nieistniejgcy, tak, by nie wywotywat on skutkéw wobec
konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru
takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci ,przywrocenia” sytuaciji
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on bez tego warunku
(zob. wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco
Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA), pkt 61-62).

Wyeliminowanie z 1gczacej strony umowy kredytu indeksowanego
niedozwolonych postanowien umownych okreslajgcych zasady przeliczania
udzielonego kredytu na ztote oraz sptacanych rat na CHF wymaga oceny, czy umowa
w pozostatym zakresie jest mozliwa do utrzymania. Dla oceny tej kwestii nie ma
bezposredniego znaczenia fakt, ze wymieniona klauzula okreslata $wiadczenie
gtébwne stron (zob. wyroki SN: z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18;
z 4 kwietnia 2019r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18;
z 11 grudnia 2019 r.,VCSK 382/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21;
z 27 lipca 2021 r., VCSKP 49/21; z3lutego 2022 r., Il CSKP 415/22;
zob. tez wyroki TSUE: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, pkt 37; z 3 pazdziernika
2019r.,C-260/18,K. D.i J. D. przeciwko R. AG, pkt 44). W odniesieniu do mozliwosci
dalszego wykonywania takiej umowy kredytu po wyeliminowaniu klauzuli
denominacyjnej albo indeksacyjnej nalezy takze podkresli¢, ze zgodnie z punktem 2.
uchwaty catego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., llI
CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118), w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego
strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego
umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie. Zgodnie zas z art. 87 § 1 zd. 1
ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym uchwata ta ma moc zasady prawnej i wigze Sad

Najwyzszy w niniejszej sprawie.

Zdaniem Sadu Najwyzszego nie jest uzasadniony zarzut skargi kasacyjnej
wskazujgcy na mozliwos¢ wypetnienia luki w umowie, powstatej na skutek usuniecia
z niej klauzuli przeliczeniowej (art. 385" § 1 k.c.), przez odwotanie sie do mechanizmu

ustalania kursu walutowego przewidzianego w art. 358 § 2 k.c., tj. przyjecia na



Il CSKP 489/23 9

potrzeby wyliczen $redniego kursu franka szwajcarskiego w NBP. W kwestii
ewentualnego  stosowania  przepisbw prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym, w celu zastgpienia wyeliminowanych z umowy postanowien
abuzywnych, nalezy odwotac¢ sie do punktu 1. uchwaty catego sktadu Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, w mys$| ktérego w razie
uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego
odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone
postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie
mozna przyjac, iz miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu
waluty obcej wynikajacy z przepisow prawa lub zwyczajow. W tym kontekscie
zasadne jest rowniez odwotanie sie do wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 26 marca 2019 r., C-70/17, Abanca Corporacion Bancaria SA
przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi
Antoniowi Lau Mendozie i Veronice Yulianie Rodriguez Ramirez, w ktorym
wykluczono, aby sad krajowy mogt zmieniaC treSC¢ nieuczciwych warunkow
zawartych w umowach (pkt 54). Oznacza to, ze nieuprawnione jest zastgpienie przez
sad postanowienh niedozwolonych innymi, co prowadzitoby w istocie do zmiany tresci
taczgcej strony umowy. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sad stoi
w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz przedsigbiorcy
wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie
skorygowana przez sgd w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli,
a jednoczednie dopuszczalny w Swietle przepisbw o0 niedozwolonych
postanowieniach umownych (zob. tez wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
.W. i R.W. przeciwko Bankowi B. S.A., pkt 68). W zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢,
ze nie jest dopuszczalne zastosowanie przepisow o charakterze dyspozytywnym

w celu zastgpienia wyeliminowanych z umowy postanowien abuzywnych.

Warto zaznaczy¢, ze wyeliminowanie abuzywnych klauzul przeliczeniowych
nie prowadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu indeksowanego kursem CHF,
jako kredytu ztotowego, oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (zob. wyroki SN:
z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 13 kwietnia 2022 r., I CSKP 15/22;
z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22;
z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22; z 26 stycznia 2023 r., || CSKP 875/22;
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z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22; z 22 czerwca 2023 r., Il CSKP 1484/22,
por. jednak odmiennie wyroki SN: z 26 maja 2022 r., |l CSKP 650/22;
z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22;
z 28 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22; z 23 listopada 2022 r., Il CSKP 923/22;
z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22).

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze Sad drugiej instancji prawidtowo
przyjat, ze tgczgca strony umowa kredytu po usunieciu z niej klauzul abuzywnych nie
mogta by¢é nadal wykonywana. Wyeliminowanie abuzywnych klauzul
przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu
indeksowanego kursem CHF jako kredytu ztotowego oprocentowanego wedtug
stawki LIBOR. W zwigzku z tym podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty nie mogty

zostac uwzglednione.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. oddalit skarge
kasacyjng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98§ 1, 1", 3w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych.

Adam Doliwa Jacek Grela Krzysztof Wesotowski

[dr]

[a.4]



