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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski (przewodniczgcy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 listopada 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej [...] spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 25 listopada 2022 r., V ACa 794/22,

w sprawie z powodztwa M. S.

przeciwko [...] spétce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt, z odsetkami w wysokosci ustawowych
odsetek za opéznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
za okres po uplywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu
niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytutem kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Wiadystaw Pawlak Roman Trzaskowski Karol Weitz

[PG]



Il CSKP 481/24 2

UZASADNIENIE

Powoddka M. S. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu [...] S.A. w W.
domagata sie: ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z umowy
kredytu z 17 listopada 2006 r. oraz zasgdzenia kwoty 218 904,61 zt oraz kwoty
29 265,05 CHF z tytutu nienaleznie pobranych przez pozwanego swiadczeh w
okresie od 10 wrzesnia 2011 r. do 10 stycznia 2020 r. z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od kwoty 212 497,80 zt od 24 marca 2020 r. do dnia zapfaty, od kwoty
6406,81 zt od nastepnego dnia po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu do dnia
zapfaty, tak samo, jak od kwoty 29 265,05 CHF. Ponadto powddka zgtosita jako
ewentualne roszczenie o zasgdzenie kwoty 26 805,19 zt z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od 24 marca 2020 r. do dnia zaptaty oraz kwoty 29 265,05 CHF z
ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia nastepnego po doreczeniu
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaptaty, a to z tytutlu nadptaty Swiadczen z

powodu stosowania przez kredytodawce abuzywnych klauzul waloryzacyjnych.

Wyrokiem z 7 czerwca 2022 r. Sgd Okregowy w Gdansku: 1. ustalit, ze nie
istnieje stosunek prawny wynikajgcy z umowy o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych [...] zawartej 17 listopada 2006 r. pomiedzy powddkg a poprzednikiem
prawnym pozwanego B. S.A. w W.; 2. zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki: a)
kwote 218 904,61 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 212 497,80 zt
od 24 marca 2020 r. do dnia zaptaty, zas od kwoty 6406,81 zt od 24 listopada 2021
r. do dnia zapfaty; b) kwote 29 265,05 CHF z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od 24 listopada 2021 r. do dnia zaptaty; 3) zasadzit od pozwanego na rzecz powddki

kwote 11 851 zt tytutem kosztéw procesu.

Sad pierwszej instancji ustalit m.in.,, ze 17 listopada 2006 r. powddka
(wowczas K.) i P. K. zawarli z B. S.A. w W. umowe o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych [...], na podstawie ktorej Bank udzielit kredytobiorcom kredytu w kwocie
250 000 zt (podwyzszonej aneksem z 26 pazdziernika 2007 r. do kwoty 280 000 zt)
waloryzowany kursem CHF, na okres 360 miesiecy, z przeznaczeniem na

finansowanie przedptat na poczet budowy i zakupu od dewelopera lokalu
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mieszkalnego potozonego w E., a takze refinansowanie wktadu wlasnego oraz
pokrycie kosztow okotokredytowych i kosztéw prac wykonczeniowych. Kwota kredytu
wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 6 listopada 2006 r., wedtug kursu
kupna waluty z tabeli kursowej B. S.A. wyniosta 106 655,26 CHF, z tym Zze
zastrzezono, iz podana kwota ma znaczenie informacyjne i moze by¢ inna w dniu
uruchomienia kredytu. Kredyt miat by¢é sptacany w rownych ratach kapitatowo-
odsetkowych z rachunku kredytobiorcéw prowadzonego w PLN po uprzednim
przeliczeniu rat wyrazonych w CHF wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowe;j
B. S.A.

Kredyt zostat uruchomiony w transzach i fgcznie Bank wyptacit kredytobiorcom
kwote 280 000,04 zi.

Wyrokiem z 31 pazdziernika 2012 r. Sgd Okregowy w Elblggu rozwigzat przez

rozwod zwigzek matzenski powoddki i P. K.

W dniu 30 lipca 2013 r. strony zawarty umowe o zwolnienie z dtugu
kredytobiorcy P. K., zas 21 listopada 2013 r. powddka zawarta z Bankiem aneks do
umowy kredytu dotyczgcy zmiany numeru rachunku bankowego do spfaty rat
kapitatowo-odsetkowych, a nastepnie w dniu 21 listopada 2014 r. kolejny aneks
dotyczacy otwarcia rachunku walutowego i mozliwosci dokonywania sptaty kredytu

bezposrednio w walucie kredytu.

Pismem z 24 lutego 2020 r. powoddka ztozyta reklamacje dotyczgcg umowy
kredytu z 17 listopada 2006 r., domagajac sie zaptaty kwoty 212 497,80 zt z zwigzku

Z niewaznoscig tej umowy.

W dniu 30 lipca 2021 r. powddka i P. K. zawarli umowe cesji wierzytelnosci,
na podstawie ktorej P. K.1 przeniést na powodke wierzytelnos¢ w postaci
przystugujgcego mu roszczenia z tytutu zwrotu nienaleznych $wiadczen spetnionych
od dnia zawarcia umowy kredytowej do dnia zawarcia umowy o zwolnienie go z dtugu

wobec niewaznosci umowy kredytu.

W okresie od 10 wrzesnia 2011 r. do 10 stycznia 2020 r. z tytutu sptaty kredytu
powodka uiscita na rzecz Banku kwote 218 904,61 zt i 29 265,05 CHF-.
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Sad Okregowy wskazat, ze w pierwszej kolejnosci nalezato zbadac relacje
pomiedzy art. 353" k.c. i art. 385" k.c. Naruszenie pierwszego z nich zawsze
powoduje niewaznosC¢ catej umowy, natomiast wprowadzenie do umowy
postanowien niedozwolonych skutkuje ich bezskutecznoscia w stosunku do
konsumenta, przy czym ostatecznie to od konsumenta zalezy powotanie sie na ich
niedozwolony charakter, poniewaz moze on nastepczo je zaakceptowaC mimo ich
abuzywnego charakteru, o ile uzna, ze jest to dla niego korzystniejsze od
stwierdzenia ich bezskutecznosci, zwtaszcza gdyby prowadzito to do niewaznosci
catej umowy. W ocenie Sadu pierwszej instancji konstrukcja umowy zakfadajgca
obarczenie tylko powodki ryzykiem wzrostu kursu CHF powoduje niewaznosc¢ catej
umowy z mocy art. 58 k.c. w zw. z art. 353" k.c. W takim stanie rzeczy - wedtug Sadu
a quo - dokonywanie oceny umowy pod katem istnienia w niej klauzul abuzywnych
jest mozliwe i celowe jedynie wéwczas, gdy nie jest ona niewazna z innych przyczyn,
a w szczegolnosci ze wzgledu na przekroczenie granic swobody umow wynikajgcych
z art. 353" k.c., przy czym mozliwa jest tez sytuacja, ze dopiero wskutek stwierdzenia
abuzywnego charakteru niektoérych postanowien umownych umowa straci tak istotne
elementy, ze doprowadzi to do jej sprzecznosci z trescig art. 353" k.c. Przewidziany
w spornej umowie mechanizm indeksacji pozwalat na uzyskiwanie przez bank
wynagrodzenia za udostepnienie umowionej konsumentowi kwoty kredytu nie tylko
poprzez zaptate odsetek (ewentualnie takze prowizji i innych optat), lecz rowniez
korzy$ci powstatej na skutek stosowania i to jednostronnie réznych kurséw waluty
obcej do przeliczania wlasnego swiadczenia i Swiadczenia kredytobiorcy, przy czym
Swiadczenie banku, jak i powodki byto spetniane w walucie polskiej. W ten sposob
Swiadczenie kredytobiorcy zostato oderwane od wartosci Swiadczenia spetnionego
na jego rzecz przez kredytodawce. Poza tym kredytodawca nie wykazat w jaki
sposob uprzedzit powddke o skali spoczywajgcego na niej ryzyka wzrostu kursu
CHF. Ztozenie przez pow6dke w umowie oswiadczenia potwierdzajgcego, ze jest
swiadoma ryzyka kursowego i je akceptuje nie jest wystarczajgce. W ocenie Sgdu
Okregowego taki sposdb indeksacji doprowadzit do sprzecznoéci tego rodzaju
konstrukcji z naturg (wlasciwoscig) zobowigzania, wynikajgcego z zawarcia umowy
kredytu, a w konsekwencji zawarta przez strony umowa, jako sprzeczna

z art. 353" k.c., jest niewazna.
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Weditug Sadu a quo druga podstawa stwierdzenia niewaznosci tej umowy
wynika stad, iz wskutek stwierdzenia abuzywnego charakteru postanowien
umownych i ich wyeliminowania, umowa w takim ksztatcie, pozostaje réwniez
w ewidentnej sprzecznosci z art. 353" k.c., co nastepczo prowadzi do jej niewaznosSci.
Sad pierwszej instancji podkreslit, ze powddka zawarta sporng umowe jako
konsument, a pozwany nie wykazat, ze kwestionowane postanowienia umowne
powstaty w wyniku indywidualnych uzgodnien. Dalej uznat, ze postanowienia
umowne ksztattujgce mechanizm indeksacji okreslajg gtowne sSwiadczenia stron,
a zatem - w swietle art. 385" § 1 k.c. - podlegajg ocenie z punktu widzenia ich
abuzywnosci, chyba Zze zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. Natomiast -
w ocenie Sagdu Okregowego - zawarte w spornej umowie postanowienia dotyczgce
mechanizmu indeksacji nie zostaty sformutowane w sposoéb jednoznaczny, prostym
i zrozumiatym jezykiem, tak aby kredytobiorca w momencie zawarcia umowy wiedziat
jaka jest wysokos¢ zaciggnietego kredytu oraz znat kryteria pozwalajgce na
okreslenie przez niego wysokosci poszczegolnych rat przewidzianych do sptaty
w okreslonych terminach. Sgd Okregowy stwierdzit, ze tak skonstruowane zapisy
umowne dotyczgce mechanizmu indeksacji ksztattowaty prawa i obowigzki powdédki
jako konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jej
interesy. Eliminacja z umowy tych klauzuli abuzywnych powoduje, ze pozostate
postanowienia umowne nie mogg ksztattowac praw i obowigzkdéw stron umowy w taki
sposob, aby dato sie to pogodzi¢ z naturg typowego stosunku prawnego
wykreowanego umowg kredytowg, a w tak okrojonym ksztatcie umowa jest
sprzeczna z art. 353" k.c., tj. bez abuzywnych postanowieh umownych nie da sie

odtworzy¢ stosunku prawnego, do ktérego strony zmierzaty w dniu zawarcia umowy.

Zdaniem Sgdu a quo powodka wykazata interes prawny w zgdaniu ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego, o ktérym mowa w art. 189 k.p.c. bowiem dalej idgce
roszczenie o zaptate mogta dochodzi¢ jedynie w odniesieniu do rat juz zaptaconych,
natomiast z umowy kredytu wynika, ze zostat on zawarty do 2036 r., a zatem
ustalenie to usunie niepewnos¢ prawng i zwolni powddke z obowigzku ptacenia rat
na przysztos¢. Z kolei jako podstawe prawng roszczenie o zapfate spetnionych
Swiadczen w wykonaniu niewaznej umowy Sad pierwszej instancji wskazat

art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.
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Wyrokiem z 25 listopada 2022 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje

pozwanego Banku i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad drugiej instancji przyjat za wtasne ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej
instancji. Odnoszagc sie do zarzutu naruszenia art. 195 § 1 i 2 k.p.c.
w zw. z art. 72 § 2 k.p.c. Sad odwotawczy zwrdécit uwage, iZ umowg o zwolnienie
zdtugu z 17 listopada 2006 r., pozwany za zgodg P. K.1 zwolnit go z dtugu
wynikajgcego z zawartej takze przez niego spornej umowy kredytowej,
a w takiej sytuacji, zgodnie z art. 508 k.c., zobowigzanie wygasa. W konsekwenc;ji
brak jest podstaw do przyjecia, aby skutek wynikajgcy z orzeczenia zawartego w pkt
1 wyroku Sgdu pierwszej instancji rozcigga¢ na umowe o zwolnienie z dtugu.
Niezaleznie od tego Sgd ad quem wskazat, iz 30 lipca 2021 r. powdédka zawarta
z P.K.1 umowe cesji wierzytelnosci, z ktorej wynika, ze jest on swiadomy roszczen
jakie zamierza wobec banku wnie$¢ powodka z uwagi na niewaznos¢ umowy kredytu
i w zwigzku z tym przenosi na powodke wszelkie przystugujace mu wobec banku

wierzytelnos¢ wraz z wszelkimi prawami zwigzanymi z tg wierzytelnoscia.

Sad odwotawczy uznat za bezzasadny zarzut naruszenia art. 189 k.p.c.,
podkreslajgc, ze ustalenie niewaznosci umowy daje pewno$¢, iz nie powstajg na
przyszto$¢ jakiekolwiek $Swiadczenia wynikajgce z umowy kredytowej, za$

ewentualne roszczenia stron muszg by¢ oparte o niewaznos¢ stosunku prawnego.

Sad Apelacyjny podzielajgc stanowisko Sgdu Okregowego co do abuzywnosci
postanowien umownych dotyczgcych mechanizmu indeksaciji oraz braku wypetnienia
przez kredytodawce przedkontraktowych obowigzkéw informacyjnych dotyczacych
ryzyka walutowego zwrocit uwage, iz badanie umowy pod kgtem ewentualnej
abuzywnosci jej postanowien mozliwe jest jedynie w stosunku do umowy waznej,
a ponadto art. 385" § 1 k.c. w odniesieniu do postanowienia abuzywnego jest
przepisem szczegolnym w stosunku do regulacji zawartych w art. 58 § 1 i 2 k.c.
i jakkolwiek trafnie apelujgcy zarzucit naruszenie art. 58 k.c., to zaskarzony wyrok
odpowiada prawu. Ostatecznie bowiem Sad pierwszej instancji ustalit na podstawie
art. 385" k.c., iz na skutek zastosowania w umowie klauzul niedozwolonych, umowa
nie wigze stron, poniewaz powddka zarbwno w pozwie, jak i w toku procesu

jednoznacznie wyrazita wole co do braku zwigzania umowg i nie byto podstaw do
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zastgpienia nieuczciwych warunkéw umowy innym przepisem prawa cywilnego. Sad
odwotawczy powotujgc sie na uchwate skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego
z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, wskazat, ze w aktualnym orzecznictwie w przypadku
abuzywnych  postanowien  umownych zawieranych przez  konsumenta
z przedsiebiorcg przyjmuje sie konstrukcje bezskutecznosci zawieszonej umowy, ze
wzgledu na mozliwos¢ sanowania nieskutecznego postanowienia nastepczym,
jednostronnym wyrazeniem zgody przez konsumenta na zwigzanie tym
postanowieniem, bedgcej niejako substytutem pierwotnego braku rzeczywistej zgody
na to postanowienie, zas w przypadku odmowy wyrazenia takiej zgody przez

konsumenta umowa staje sie niewazna od samego poczatku.

Z kolei odnoszgc sie do zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych zasgdzonego na
rzecz powodki roszczenia pienieznego Sad drugiej instancji wskazat, ze w Swietle
ugruntowanego juz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w razie niewaznosci czynnosci
prawnej ma zastosowanie teoria dwéch kondykcji, konstruujgca po obu stronach
niewaznej czynnosci prawnej niezalezne roszczenia o zwrot spetnionego
Swiadczenia (art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.).

W skardze kasacyjnej pozwany zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci.
Zarzucit naruszenie: 1) prawa procesowedo, tj. a) art. 382 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1
k.p.c.wzw.zart. 316 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. orazw zw. z art. 156" k.p.c.
przez przyjecie, ze wszyscy kredytobiorcy wyrazili Swiadomg, wyrazng i swobodng
decyzje o zrzeczeniu sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia
umowy w catosci, w sytuacji gdy skutki te nie zostaty przedstawione przez Sad
pierwszej instancji drugiemu kredytobiorcy, ktory nie brat udziatu w procesie, a brak
ten nie zostat uzupetniony przez Sad odwotawczy; b) art. 391 § 1 k.p.c.
wzw.zart. 195§ 1i2k.p.c.wzw.zart. 72§ 2 k.p.c. w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. przez
nie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i nie przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji, w sytuacji gdy w procesie po stronie
powodowej nie wystepowali wszyscy kredytobiorcy pomimo istnienia pomiedzy nimi
wspoétuczestnictwa jednolitego koniecznego, co byto konsekwencjg braku
zawiadomienia przez Sad pierwszej instancji o toczagcym sie postepowaniu drugiego
(pierwotnego) kredytobiorcy P. K.1, a brak ten nie mogt zosta¢ uzupetniony przez

Sad drugiej instancji; 2) prawa materialnego, tj.: a) art. 385" § 1 i 3 k.c. na skutek
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braku rozréznienia klauzuli indeksacyjnej od klauzul przeliczeniowych, chociaz
stanowg oddzielne zagadnienia prawne i powinny by¢ rozpatrywane rozigcznie
bowiem przesgdzenie o tym, ze postanowienia dotyczgce rdznicy kursowej majg
niedozwolony charakter, nie oznacza abuzywnosci postanowien dotyczacych ryzyka
walutowego (indeksacji jako takiej) i nie wymaga eliminacji indeksacji z umowy; b)
art. 385" § 1 [ 3 k.c. w zZw. z art. 3852 k.c.
w zw. z art. 3 ust. 1 i art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej:
.dyrektywa 93/13"), na skutek nieprawidtowego ustalenia tresci przestanki
jednoznacznosci w ten sposob, ze Sad uznat, iz informacje przekazywane przy
zawieraniu umowy podlegajg ocenie ex post, tj. przy uwzglednieniu wiedzy z chwili
obecnej, przy jednoczesnym uniemozliwieniu dokonania oceny rzeczywiscie
przekazywanych kredytobiorcy informacji z uwagi na nieuzasadnione pominiecie
dowodu z przestuchania stron, a tymczasem ocena ta powinna by¢ dokonywane ex
ante, tj. wytgcznie w oparciu o okolicznosci istniejgce na dzien zawarcia umowy;
c) art. 385" § 1 k.c. i art. 385% k.c. oraz art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13
w zw. z art. 65 § 11 2 k.c. przez przyjecie, ze postanowienia umowy odnoszgce sie
do ryzyka walutowego oraz spreadu walutowego sg bezskuteczne z uwagi na ich
abuzywnos¢, podczas gdy prawidtowe zastosowanie przestanek abuzywnosci
W niniejszej  sprawie  doprowadzitoby do  wniosku, Zze  abuzywnosc¢
zakwestionowanych postanowien umowy w ogdle nie zachodzi, z uwagi na to, ze: -
w zakresie klauzuli ryzyka kursowego powodka wybrata kredyt indeksowany, majac
Swiadomos¢ ryzyka kursowego i wiedze o istotnych cechach takiego kredytu, a takze
majgc swiadomosc¢ korzysci wynikajgcych z niskiego oprocentowania oraz mogta
w kazdym momencie zdecydowac sie na przewalutowanie kredytu na PLN; -
w zakresie klauzuli spreadu walutowego rzekoma dowolnos¢ w ksztattowaniu kurséw
walut ma charakter wytgcznie pozorny, a zasady wyznaczania kursu stosowane
przez bank odpowiadajg utrwalonej i powszechnej praktyce bankowej, ktora
wyklucza mozliwos¢ naduzycia i manipulacji; d) art. 385" § 1 i 2 k.c.
w zw. z art. 6 dyrektywy 93/13 przez przyjecie, ze umowa kredytu jest w catosci
niewazna (bezskuteczna) w zwigzku z uznaniem niektérych postanowien umowy za

niedozwolone, podczas gdy art. 385" § 2 k.c. wprost stanowi, Zze strony sg zwigzane
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umowg w pozostatym zakresie (tj. z wytgczeniem postanowienia uznanego za
niedozwolone); e) art. 65 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 pr. bank. oraz motywem
13 i art. 5 dyrektywy 93/13 przez przyjecie, ze nie istniejg przepisy umozliwiajgce
wypetnienie luki wyniktej z odpadniecia ryzyka kursowego; f) art. 58 § 1 k.c.
w zw. z art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 6 dyrektywy 93/13
w zw. z art. 2 oraz art. 32 Konstytucji RP oraz art. 2 i art. 3 Traktatu o Unii Europejskiej
na skutek bezpodstawnego ustalenia niewaznosci umowy, w sytuacji gdy
zastosowanie tak daleko idgcej sankcji oznacza naruszenie podstawowych zasad
porzadku prawnego, jakimi sg zasada rdéwnosci, zasada pewnosci prawa
i proporcjonalnosci; g) art. 481 § 112 k.c. w zw. z art. 455 k.c., art. 69 ust. 1 pr. bank.
i dyrektywg 93/13 oraz art. 405 k.c., art. 410 k.c. i art. 411 k.c. przez przyjecie, ze
roszczenie odsetkowe staje sie wymagalne od dnia wskazanego w wezwaniu do
zaptaty, podczas gdy zobowigzania zwrotu Swiadczen obu stron powstajg i stajg sie
wymagalne dopiero z momentem orzeczenia o niewaznosci umowy kredytu, co
skutkowato zasgdzeniem ustawowych odsetek za opoznienie m.in. od dnia 24 marca

2020 r. oraz od 24 listopada 2021 r., a nie od daty wyrokowania.

We wnioskach skargi kasacyjnej pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Gdansku do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o wuchylenie zaskarzonego wyroku

i orzeczenie co do istoty sprawy przez uwzglednienie w catosci apelac;ji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. W orzecznictwie zostato juz wyjasnione, ze w sprawie przeciwko bankowi
o ustalenie niewaznosci umowy kredytu nie zachodzi po stronie powodowej
wspotuczestnictwo konieczne wszystkich kredytobiorcéw (zob. uchwata Sadu
Najwyzszego z 19 pazdziernika 2023 r., lll CZP 12/23, OSNC 2024, nr 4, poz. 37).

W kontekscie zarzutédw naruszenia prawa procesowego nalezy tez zauwazy¢,
ze zagadnienia zwigzane z pouczeniem konsumentow o skutkach niewazno$ci
umowy, w kontekscie ich ewentualnej zgody na abuzywne postanowienia umowne,
majg po ostatnich orzeczeniach Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
drugorzedne znaczenie. Otéz w wyrokach z 15 czerwca 2023 r.,, C - 520/21,
z 7 grudnia 2023 r., C-140/22 oraz w postanowieniu z 11 grudnia 2023 r., C-756/22
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Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej stwierdzit, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze w kontekscie niewaznosci
umowy kredytowej zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, stojg one na
przeszkodzie takiej wyktadni prawa krajowego, ze instytucja bankowa moze
domagac¢ sie od konsumenta rekompensaty przekraczajgcej zwrot kapitatu
wyptaconego z tytutu wykonania umowy oraz ustawowe odsetki za zwioke liczone od
dnia wezwania do zaptaty, a ponadto w wyroku z 7 grudnia 2023 r., C-140/22
wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten
sposdb, ze w kontekscie niewaznosci umowy kredytowej ze wzgledu na
przewidziane w niej abuzywne postanowienia, stojg one na przeszkodzie wyktadni
sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktdérg wykonywanie praw, ktére konsument
wywodzi z tej dyrektywy, jest uzalezniona od ztozenia przez tego konsumenta przed
sgdem oswiadczenia, w ktérym twierdzi on, ze nie wyraza zgody na utrzymanie
w mocy tego abuzywnego warunku oraz ze jest swiadomy konsekwencji tego

uznania niewaznosci umowy oraz wyraza on zgode na uznanie umowy za niewazng.

Ponadto w stanie faktycznym sprawy drugi kredytobiorca zostat skutecznie
zwolniony z dtugu wynikajgcego ze spornego stosunku prawnego oraz zawart
z powddkg umowe cesji wierzytelnosci, w ktorej oswiadczyt, ze jest on Swiadomy
roszczen jakie powodka zamierza dochodzi¢ wobec banku i z uwagi na niewaznosc¢
umowy kredytu przenosi na powodke wszelkie przystugujgce mu wobec banku

wierzytelnosci wraz z wszelkimi prawami z tymi wierzytelnosciami zwigzanymi.

W konsekwencji za oczywiscie bezzasadne nalezato uzna¢ zarzuty kasacyjne

oparte na naruszeniu przepisOw prawa procesowego.

2. Sad drugiej instancji porzgdkujgc problematyke zwigzang z przepisami
prawa materialnego trafnie wskazat, ze art. 385" § 1 k.c. w odniesieniu do
postanowienia abuzywnego jest przepisem szczegdélnym w stosunku do regulacji
zawartych w art. 58 § 1 i 2 k.c. W wyroku z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze w sporze konsumenta z przedsiebiorca z powodu
abuzywnych klauzul umownych nie jest miarodajne zastosowania art. 58 § 1 k.c.
bowiem art. 385 i n. k.c. stanowig rdzen systemu ochrony konsumenta przed

wykorzystywaniem przez przedsiebiorcow silniejszej pozycji kontraktowej, zwigzanej
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z mozliwoscig jednostronnego ksztattowania tresci wigzgcych strony postanowien,
w celu zastrzegania klauzul niekorzystnych dla konsumenta (klauzul abuzywnych),
i wprowadzajg  instrument wzmozonej - wzgledem zasad o0gdlnych
(w tym art. 353*k.c.) - kontroli tre$ci postanowien narzuconych przez przedsiebiorce,
pod katem poszanowania interesow konsumentéw, a takze szczego6ling - odbiegajgca
od zasad ogolnych - sankcje majgcg niwelowac¢ niekorzystne skutki zastosowania
klauzul abuzywnych. W zakresie swego zastosowania wytgczajg zatem regulacje
0ogolne, w tym dotyczgce konsekwencji naruszenia wiasciwosci (natury) stosunku

prawnego.

Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 20 czerwca 2018 r.,
[l CZP 29/17 (OSNC 2019, nr 1, poz. 2), wyjasnit ze oceny, czy postanowienie
umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy
(zob. tez uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. -
zasada prawna - |ll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Wynika to zresztg
z art. 3852 k.c., ktory wprost stanowi, iz oceny zgodnosci postanowienia umowy
z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorgc
pod uwage jej tres¢ (zob. tez wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 20 wrzesnia 2017 r., C - 186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. v. Banca

Romaneasca SA oraz powofane w uzasadnieniu judykaty).

W orzecznictwie za ugruntowane juz nalezy uznac stanowisko, ze mechanizm
ustalania przez bank kurséw waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest
w sposdéb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy
konsumenta, a klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala
na petng swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, dotyczgcej kosztéw kredytu, jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu
art. 385" § 1 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r.,
| CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16,
z 27 lutego 2019 ., Il CSK 19/18, z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Poczatkowo Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej prezentowat
stanowisko, ze w odniesieniu do postanowienia stanowigcego elementu tzw. spreadu

walutowego, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie stoi na przeszkodzie, aby sgd krajowy
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zastgpit niedozwolone postanowienie umowne przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym (por. wyroki 30 kwietnia 2014 r., nr C - 26/13, Arpad
Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt. i z 21 stycznia
2015 r., C - 482/13, Unicaja Banco SA v. Jose Hidalgo Rueda i in.). Orzecznictwo
Sgdu Najwyzszego poszio jeszcze dalej i dopuszczato mozliwo$¢ stosownego
wypetnienia luki w umowie takze w innych sytuacjach, zagrazajgcych interesom
konsumenta, rowniez wtedy, gdy nie ma mozliwosci odwotania sie do odpowiedniego
przepisu dyspozytywnego (por. wyrok z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16,
OSNC 2018 ., nr 7-8, poz. 79), a przy indeksacji prowadzgcej do zmiany wysokosci
Swiadczenia zobowigzanego stanowi w istocie wariant waloryzacji sgdowej, majg
zatem zastosowania do niej przestanki okreslone w art. 358" § 3 k.c. nakazujgce
rozwaznie intereséw stron i zasad wspoétzycia spotecznego w okreslaniu zmiany
wysoko$ci umownego swiadczenia (por. uzasadnienie wyroku z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16). Odwotywano sie tez do art. 358 § 2 k.c. w wersji znowelizowanej
ustawg z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506), ktory stanowi, ze
wartos¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu sredniego ogtaszanego przez NBP,
podkreslajac, ze moze on stanowi¢ wskazéwke pomocng w rozwigzaniu kwestii
spreadu walutowego (por. tez uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16), a takze do analogii z art. 41 prawa wekslowego
(por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16).
Ponadto przyjmowano, ze postanowienie umowy kredytu zawierajgce uprawnienie
banku do przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty
obcej (tzw. klauzula spreadu walutowego) nie dotyczy swiadczen gtdéwnych stron
w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia
2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016 nr 11, poz. 134, z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16, z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16 i z 29 pazdziernika 2019 r.,
IV CSK 309/18).

W tej ostatniej kwestii w powotanym juz wyroku z 30 kwietnia 2014 r.,
C - 26/13, Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uchylit sie od oceny, czy
bedgce czescig klauzuli indeksacyjnej postanowienie przewidujgce sptate rat
w walucie krajowej, ktérych wysokos$¢ byta obliczana na podstawie kursu sprzedazy

CHF stosownego przez kredytujgcy bank, okresla gtéwny przedmiot umowy,



Il CSKP 481/24 13

pozostawiajgc te ocene sgdom krajowym. Jednak w pozniejszym orzecznictwie
Trybunat precyzowat swoje stanowisko w tej materii, w ten sposéb ze za
postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdwny przedmiot umowy”
w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwazac te postanowienia, ktore
okreslajg podstawowe swiadczenie w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe (zob. wyroki z 26 lutego 2015 ., C - 143/13 i z 20 wrze$nia

2017 r., C - 186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. v. Banca Romaneasca SA).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w odniesieniu do powyzszych kwestii
sytuacja ulegta zasadniczej zmianie po wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r., C- 260/18, w ktérym orzeczono, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13, nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze: - stoi on na
przeszkodzie wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z nigj
nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaty, wytgcznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogolnym, przewidujgcym, ze skutki wyrazone
w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce
z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow (w tym kontekscie Trybunat nawigzat
do wskazanych przez krajowy sad pytajagcy przepiséw jak art. 56, czy art. 354 k.c.),
ktére nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepisbw majgcych
zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode, a zatem mozliwosc¢
zastgpienia abuzywnych postanowien umownych, ktéra stanowi wyjgtek od ogolne;j
zasady, zgodnie z ktérg dana umowa pozostaje wigzgca dla stron tylko wtedy, gdy
moze ona nadal obowigzywa¢ bez zawartych w niej nieuczciwych warunkow, jest
ograniczona do przepiséw prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub
majgcych zastosowanie, jezeli strony wyrazg na to zgode i opiera sie
w szczegodlnosci na tym, Ze takie przepisy nie zawierajg nieuczciwych warunkow; -
nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego
charakteru niektorych warunkow umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopag
miedzybankowg danej waluty, przyjat zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie
moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego powodu, Ze ich usuniecie
spowodowatoby zmiane charakteru gtbwnego przedmiotu umowy; - stoi on na

przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli ich usuniecie
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prowadzitoby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie
uniewaznienie wywotatoby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie

wyrazit zgody na takie utrzymanie w mocy.

Konstrukcja zastosowana w art. 385" k.c. i art. 3852 k.c. ma realizowaé
dyrektywne zadanie sankcyjne, zniechecajgc profesjonalnych kontrahentéw
zawierajgcych umowy z konsumentami do wprowadzania do nich niedozwolonych

postanowien.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(zob. wyrok z 29 kwietnia 2021 r., C - 19/20, I.W. i R.W. przeciwko Bank BPH S.A.),
wyktadni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac¢ w ten sposéb, ze sad
krajowy jest zobowigzany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, nawet jesli warunek ten zostat
zmieniony przez strony w drodze umowy, chyba Zze konsument poprzez zmiane
nieuczciwego warunku zrezygnowat z przywrdocenia mu sytuacji, w jakiej
znajdowatby sie w braku tego warunku. Z kolei w wyroku z 8 wrzesnia 2022 r.,
C - 80/21, C -81/21i C - 82/21, Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzekt,
ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposadb, ze
stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy
moze, po stwierdzeniu niewaznosci nieuczciwego warunku znajdujgcego sie
w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, ktora to niewaznosc¢ nie
pocigga za sobg niewaznosci tej umowy w catosci, zastgpi¢ ten warunek przepisem
dyspozytywnym prawa krajowego, a ponadto stojg na przeszkodzie orzecznictwu
krajowemu, zgodnie z ktorym sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie
catosci warunku umowy zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz
jedynie elementéw tego warunku, ktére nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku
z czym warunek ten pozostaje, po usunieciu takich elementéw, czesciowo skuteczny,
jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktory ma
wptyw na jego istote.

Trzeba tez zwrdci¢ uwage, ze w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej i Sgdu Najwyzszego na gruncie kredytow indeksowanych do waluty

obcej wskazuje sie, ze uniewaznienie klauzul przeliczeniowych doprowadzitoby nie
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tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz roznic kursow walutowych, ale
rébwniez posrednio do znikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio
zwigzane z indeksacjg przedmiotowego kredytu w walucie obcej (zob. wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, K. Dziubak, J. Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

W konsekwencji nie zastugiwaty na uwzglednienie zarzuty kasacyjne
kontestujgce abuzywny charakter zawartych w umowie klauzul przeliczeniowych
i wyptyw ich eliminacji na dalszy byt prawny umowy oraz zarzuty eksponujgce
waznosé spornej umowy, przy zastgpieniu abuzywnych klauzul przeliczeniowych

Ssrednim kursem NBP albo innym rynkowym wskaznikiem.

3. W odniesieniu do zarzutéw kasacyjnych zwigzanych z klauzulg walutowg
nalezy wyjsc od tego, ze pozwany nie dopetnit w tym zakresie w stosunku do powdédki
przedkontraktowych obowigzkéw informacyjnych. Nawet okoliczno$¢, ze
kredytobiorcg jest pracownik banku nie ma wptywu na koniecznos¢ poinformowania
go o istotnych ryzykach zwigzanych z umowg (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z 21 wrzesnia 2023 r., C - 139/22). Pozwany Bank nie pouczyt
nalezycie powddki o ryzyku walutowym, ograniczajgc sie w tej materii wytgcznie do
standardowej procedury i ogélnych informacji. Nie badat tez zdolnosci kredytowe;j
powodki (art. 70 ust. 1 pr. bank.) i jej prospektywnych mozliwosci w tym zakresie,
ato na wypadek znaczgcego wzrostu kursu waluty waloryzacyjnej do waluty

krajowe].

Kurs wymiany waluty obcej w stosunku do waluty krajowej zmienia sie
w diugim okresie kredytowania, co utrudnia takze kredytodawcy przewidzenia
zmiany obcigzenia finansowego, jakie moze pocigga¢ za sobg okreslony w umowie
kredytu mechanizm przeliczeniowy. Jednakze okoliczno$¢ ta nie moze uzasadnia¢
niewskazania w postanowieniach umowy, a takze w informacjach przekazywanych
przez przedsiebiorce konsumentowi przed jej zawarciem, kryteriow stosowanych
przez bank w celu ustalenia kursu wymiany majgcego zastosowanie do obliczenia
kwoty wyptaconego kredytu i kwot poszczegolnych rat. Konsument musi miec

zapewniong mozliwos¢ zrozumienia, do czego sie zobowigzuje (zob. wyrok
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Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 18 listopada 2021 r., C - 212/20, MP,
BP przeciwko ,A” prowadzgcego dziatalno$¢ za posrednictwem ‘A’ S.A.). Ciezar
dowodu, ze klauzula umowna w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 byta jasna
i zrozumiata spoczywa na przedsiebiorcy (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19, VP i in. przeciwko BNP
Paribas Personal Finance S.A oraz AV iin. przeciwko BNP Paribas Personal Finance
S.A., Procureur de la Republique). Z art. 3 i 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt 1 lit. ji |
oraz pkt 2 lit. b i d zatgcznika do tej dyrektywy wynika, ze ,do celow przestrzegania
wymogu przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa wskazuje
w sposéb przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej,
a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach dotyczgcych uruchomienia kredytu, tak aby konsument mogt
przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego
z tego faktu konsekwencje ekonomiczne”. Zwrot ,w innych warunkach” oznacza, ze
W momencie zawarcia umowy, konsument powinien moc przewidziec to, co bedzie
w momencie sptaty poszczegolnych rat miesiecznych. Ocena s$wiadomosci
konsumenta przy zawieraniu umowy jest mozliwa jedynie w ramach kontroli
incydentalnej, a wszelkie watpliwosci co do spetnienia przez bank wymogu
przejrzystosci powinny byc¢ interpretowane na korzys¢ konsumenta. Dlatego tez do
celéow przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do konsumenta wymagania
przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sSposob
jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by
konsument moégt przewidzie€¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych
kryteriow, wynikajgce dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne
(zob. uzasadnienie wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskie;
z 30 kwietnia 2014 r., C - 26/13, sprawa Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai
przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt.).

W aktualnym orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
i Sadu Najwyzszego rozroznia sie abuzywnos¢ postanowien dotyczacych kryteriéw
przeliczania waluty krajowej na walute denominacyjng/indeksacyjng (klauzule
kursowe), od innych klauzul, ktérych zastrzezenie w umowie jest takze

rbwnoznaczne z obcigzeniem konsumenta ryzykiem walutowym, tj., negatywnymi



Il CSKP 481/24 17

nastepstwami deprecjacji waluty krajowej (tzw. klauzule ryzyka walutowego)
(zob. wyroki z 20 wrzesnia 2017 r., C - 186/16, Ruxandra Paula Andriciuc
i in. v. Banca Romaneasca SA, z 22 lutego 2018 r., C - 119/17, z 20 wrzesnia
2018 r., C - 51/17, OTP Bank Nyrt. i in. v. Terez llyez i in., z 14 marca 2019 r.,
C - 118/17, Zsuzsanna Dunai v. ERSTE Bank Hungary Zrt., z 6 grudnia 2021 r.,
C 670/20, ERSTE Bank Hungary Zrt., uzasadnienia wyrokéw Sgdu Najwyzszego
z 11 grudnia 2019 r., Il CSK 382/18 i z 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22).

Postanowienia umowy kredytu zawierajgce tzw. klauzule ryzyka walutowego
dotyczg gtbwnego Swiadczenia konsumentow (zob. wyrok  Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19,
VP i in. przeciwko BNP Paribas Personal Finance S.A oraz AV i in. przeciwko
BNP Paribas Personal Finance S.A., Procureur de la Republique). W celu
zadoscuczynienia wymaganiu ich transparentnosci, nie jest wystarczajgca ogodlna
informacja przedsigbiorcy pozwalajgca konsumentowi na zrozumienie, ze
w zaleznosci od zmian kursu wymiany zmiana parytetu pomiedzy walutg
rozliczeniowg a walutg sptaty moze pocigga¢ za sobg niekorzystne konsekwencje
dla jego zobowigzan finansowych, ani przedstawienie mu ewentualnych wahan
kurséw wymiany. Konsument powinien by¢ jasno poinformowany, ze podpisujgc
umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, ponosi przez caty okres
obowigzywania umowy ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku silnej deprecjacji
waluty, w ktdrej otrzymuje wynagrodzenie (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19, VP i in. przeciwko
BNP Paribas Personal Finance S.A oraz AV i in. przeciwko BNP Paribas Personal
Finance S.A., Procureur de la Republique oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 maja
2022 r., Il CSKP 464/22).

W wyroku z 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19 Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
dokonywa¢ w ten sposob, ze warunki umowny kredytu, ktére powodujg skutek
w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce,
mogg doprowadzi¢ do powstania znaczgcej nieréwnowagi wynikajgcych z tej umowy

kredytu praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie
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mogtby racjonalnie oczekiwac, przestrzegajgc wymogu przejrzystosci w stosunku do
konsumenta, ze ten konsument zaakceptowatby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkow
(por. tez uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 13 maja 2022 r.,
Il CSKP 464/22).

Z kolei w uzasadnieniu wyroku z 27 listopada 2019 r. || CSK 483/18, Sad
Najwyzszy wskazat, ze nie jest wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko
zwigzane z zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od niego
oSwiadczenia o standardowej tresci, ze zostat poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i akceptuje to
ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu
dziatania ryzyka kursowego, wymagato szczegolnej starannosci Banku w zakresie
wyraznego wskazania zagrozen wigzgcych sie z oferowanym kredytem, tak by
konsument miat petne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.
W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka
kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajgcy konsumentowi, ktory z reguty posiada elementarng znajomosc¢ rynku

finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne.

W Swietle dyrektywy 93/13, pojecie znaczacej nierbwnowagi na niekorzysé
konsumenta nalezy oceni¢, przeprowadzajgc analize przepisow krajowych
majgcych zastosowanie w przypadku braku porozumienia stron, aby ocenic,
czy i, w odpowiednim przypadku, w jakim zakresie postanowienia umowne stawiajg
konsumenta w sytuacji gorszej niz ta przewidziana w obowigzujgcych przepisach
krajowych; aby ustali¢, czy ta rbwnowaga pozostaje ,w sprzecznosci z wymogami
dobrej wiary”, nalezy sprawdzi¢, czy przedsiebiorca traktujgcy konsumenta w sposéb
sprawiedliwy i stuszny mégtby racjonalnie spodziewac sig, iz konsument ten przyjatby
dany warunek w drodze negocjacji indywidualnych (zob. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 14 marca 2013 r., C - 415/11, Mohammed Aziz
v. Caixa d’Estalvis de Catalunya Tarragona i Monresa, uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17,
OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Razgce naruszenie interesow konsumenta oznacza

nieusprawiedliwiong dysproporcje, na niekorzys¢ konsumenta praw i obowigzkdéw
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wynikajgcych z umowy, skutkujgce niekorzystnym uksztattowaniem jego sytuacii
ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 3 lutego 2006 r., | CK 297/05, z 15 stycznia 2016 r., | CSK 125/15, OSNC - ZD 2017
, nr 1, poz. 9; z 27 listopada 2015 r., | CSK 945/14, z 30 wrzes$nia 2015 r.,
| CSK 800/14, z 29 sierpnia 2013 r. | CSK 660/12).

Konsument jest strong stabszg w stosunku do przedsiebiorcy, zarbwno pod
wzgledem mozliwosci negocjacyjnych, jak i ze wzgledu na stopien poinformowania.
Z tej przyczyny art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przewiduje, ze nieuczciwe warunki nie
beda wigzace dla konsumenta. Jest to przepis bezwzglednie wigzacy, ktory zmierza
do zastgpienia formalnej réwnowagi praw i obowigzkéw stron, ustanowionych
w umowie, rownowagg rzeczywistg, ktéra przywraca réwnosc stron. Sgd krajowy
zobowigzany jest do zbadania z urzedu, czy dane warunki umowne wchodzgce
w zakres stosowania dyrektywy majg nieuczciwy charakter i by dokonawszy takiego
badania, zniwelowat brak réwnowagi miedzy konsumentem a przedsiebiorcg
(zob. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 4 czerwca 2009 r.,
C - 243/08, Pannon GSM, motywy 31,32, z 14 czerwca 2012 r., C - 618/10, Banco
Espanol de Credit SA, v. Joaquin Calderon Camino, motywy 39, 40, 42,43, a takze
wyrok z 3 marca 2020 r., C - 125/18, Gomez del Moral Guasch, motyw 62).

Z tych wzgledow nie zastugiwaty na uwzglednienie zarzuty kwestionujgce
ocene Sadu odwotawczego w zakresie klauzul ryzyka walutowego, w kontekscie
przedkontraktowych obowigzkéw informacyjnych pozwanego Banku w stosunku do

powodki jako konsumenta.

4. Rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego w odniesieniu do roszczenia
odsetkowego rowniez nie narusza wskazanych w podstawach skargi kasacyjnej
przepisow prawa materialnego. Jak juz wyjasnit Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, w razie stwierdzenia niewaznosci umowy kredytowej zawartej przez
przedsiebiorce z konsumentem, konsument jest uprawniony do domagania sie od
przedsiebiorcy zwrotu swiadczen spetnionych przez konsumenta w wykonaniu tej
umowy oraz odsetek za opéznienie od momentu uptywu terminu natozonego na
danego przedsiebiorce do wykonania tego zobowigzania, po tym jak przedsiebiorca

ten otrzyma wezwanie do zwrotu tego $wiadczenia (zob. wyrok z 14 grudnia 2023 r.,
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C — 28/22). Jak juz wspomniano powstanie stanu wymagalnosci roszczenia o zwrot
Swiadczenia spetnionego w wykonaniu niewaznej umowy oraz stanu opdOznienia
w realizacji tego roszczenia przez zobowigzanego, nie jest uzaleznione od
stanowiska konsumenta co do braku jego zgody na dalsze obowigzywanie umowy
zawierajgcej klauzule abuzywne (zob. powofany juz wyrok Trybunatu

Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 7 grudnia 2023 r., C - 140/22).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3984 k.p.c.,
a o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 98 § 3 Kk.p.c.
w zw. z art. 99 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%' k.p.c., przy uwzglednieniu
§ 2 pkt 7w zw. z § 10 ust. 4 pkt. 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(jedn. tekst: Dz. U. z 2023 poz.1935). Orzeczenie o odsetkach od zasgdzonych
kosztow postepowania kasacyjnego znajduje uzasadnienie w art. 98 § 1! k.p.c.
w zw. z art. 19 ust. 1 i art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) przy
uwzglednieniu § 2a rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia

2014 r. w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci.

Wiadystaw Pawlak Roman Trzaskowski Karol Weitz
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