Il CSKP 475/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 lipca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 20 grudnia 2021 r., | ACa 466/21,

w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasagdza od pozwanego banku na rzecz powoda kwote 5.400
zt (pie¢ tysiecy czterysta zilotych) z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

zobowigzanemu odpisu orzeczenia do dnia zaptaty.

Marta Romanska  Agnieszka Piotrowska Karol Weitz

UZASADNIENIE
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Powdd M.Z., po ostatecznym sprecyzowaniu zgdania domagat sie w pozwie
skierowanym przeciwko Bank Spotce Akcyjnej w W. ustalenia ze zawarta przez niego
z poprzednikiem prawnym pozwanego banku, tj. K. Bankiem Spdétkg Akcyjng w W.
umowa kredytu z 25 stycznia 2008 r. jest niewazna z powodu abuzywnosci
zamieszczonych w niej klauzul walutowych, oraz ewentualnie zasgdzenia na swojg
rzecz od pozwanego banku kwoty 75 000 zt z ustawowymi odsetkami za opoznienie

od 30 pazdziernika 2008 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 19 maja 2021 r. Sgd Okregowy w Szczecinie orzekt, ze wskazana
umowa jest niewazna. Sad ustalit, Ze powod 25 stycznia 2008 r. zawart z Bankiem
Spoétkg Akcyjng w W. umowe kredytu na cele mieszkaniowe indeksowanego kursem
CHF, opiewajgca na kwote 227 043,40 zt. na okres 360 miesiecy. Wyrazone w CHF
kwoty transz kredytu oraz rat kapitatowo-odsetkowych okreslane byty wedtug kursu
waluty z tabeli kurséw banku. Umowa zostata zawarta z zastosowaniem wzorca
umowy ustalonego przez bank, ktéry nie podlegat negocjacjom. Powdd nie byt
informowany o sposobie ustalenia kursu waluty w tabeli banku i mechanizmie
przeliczania kwoty i rat kredytu z CHF na PLN. Nie byt réwniez poinformowany o

ryzyku walutowym zwigzanym z zawierang umowa.

Sad ocenit, ze powdd ma interes prawny w zgdaniu ustalenia niewaznosci
umowy oraz ze byt konsumentem w chwili jej zawierania. Wskazat,
ze kwestionowane przez powoda klauzule walutowe nie byty z powodem
indywidualnie uzgadniane i nie byly jednoznaczne, a wobec wykorzystania przez
bank przewagi kontraktowanej naruszaty dobre obyczaje. W rezultacie Sgd uznat, ze
zamieszczona w umowie klauzula indeksacyjna i tgczgce sie z nig klauzule
przeliczeniowe majg charakter niedozwolonych postanowienn umownych, co skutkuje
tym, ze nie wigzg one powoda, a ich upadek oznacza koniecznos¢ uznania catej

umowy za niewazng.
Apelacje od wyroku z 19 maja 2021 r. ztozyt pozwany bank.

Wyrokiem z 20 grudnia 2021 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie oddalit apelacje.
Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne sgdu pierwszej instancji i przyjat je za

wiasne. Zgodzit sie rowniez w catosci z oceng prawng stanu faktycznego dokonang
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przez sad pierwszej instancji i w konsekwencji uznat wszystkie zarzuty apelacyjne

zmierzajgce do jej podwazenia za bezzasadne.

Skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego w Szczecinie z 19 maja
2021 r. wywiddt pozwany bank. Zarzucit naruszenie art. 385" § 1 i 2 oraz art. 65 §1
i 2, a takze art. 56 k.c. i art. 69 ust. 3 ustawy - Prawo bankowe, a ponadto takze
art. 358 § 2 w zwigzku z art. 385" k.c. oraz art. 189 k.p.c. w zwigzku z art. 68
i z art. 353" k.c. Na tych podstawach wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarzgcy starat sie podwazy¢ w zarzutach kasacyjnych stanowisko, ze
klauzule walutowe przyznajgce jednej ze stron umowy kredytu uprawnienie do
samodzielnego decydowania o kursach waluty waloryzacji lub indeksacji majg
charakter abuzywny, i ze bez nich kwestionowana umowa kredytu nie moze by¢
utrzymana. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje jednak stanowisko, ze nie
jest mozliwe utrzymanie umowy kredytowej takiej jak umowa zawarta
w rozpatrywanej sprawie, w razie stwierdzenia abuzywno$ci jej postanowien
ksztattujgcych mechanizm indeksacji lub waloryzacji swiadczenia kursem waluty
obcej (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., || CSK 282/18, nie
publ. i z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22, nie publ. oraz z 6 czerwca 2023 r.,
[ CSKP 950/22). Sad Najwyzszy w niniejszym skfadzie stanowisko to podziela. Gdy
chodzi o kwestie abuzywnosci klauzul umownych rozpatrywanych w niniejszej
sprawie, to wszystkie odnosne zarzuty kasacyjne sg bezzasadne, albowiem Sady
obu instancji wyczerpujgco, rzetelnie i w petni przekonujgco wykazaty, ze
przedmiotowe klauzule majg charakter niedozwolony, a Sgd Najwyzszy podziela te

ocene.

Doda¢ ponadto nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato juz
wyjasnione, ze dopuszczalne jest wystgpienie z zgdaniem ustalenia nieistnienia
stosunku kredytu ze wzgledu na niewaznos¢ umowy kredytu, nawet jezeli stronie

przystuguje roszczenie o zwrot sSwiadczen spetnionych na podstawie tej umowy
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(por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r., || CSKP 163/22, nie publ.,
z dnia 20 czerwca 2022 r., Il CSKP 701/22, nie publ. i z dnia 6 czerwca 2024 r.,
I CSKP 1166/22, nie publ.; por. tez wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE z dnia
23 listopada 2023 r.,, C-321/22, Provident Polska, pkt 77, gdzie wskazano,
ze art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwigzku z zasadg skutecznosci stoi on na
przeszkodzie przepisom krajowym, zgodnie z ich wykfadnia dokonang
w orzecznictwie, ktore w celu uwzglednienia wytoczonego przez konsumenta
powodztwa zmierzajgcego do stwierdzenia bezskutecznos$ci nieuczciwego warunku
w umowie zawartej z przedsiebiorcg wymagajg dowodu na istnienie interesu
prawnego, w sytuacji w ktorej uznaje sie, ze taki interes nie istnieje, jezeli

konsumentowi przystuguje powddztwo o zwrot nienaleznego Swiadczenia.

Wobec bezzasadnoéci wszystkich zarzutow kasacyjnych skarga kasacyjna

pozwanego banku podlegata oddaleniu.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398" oraz art. 98 § 1 i 1" w zwigzku
z art. 391 §1i z art. 3982" k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.

Marta Romanska Agnieszka Piotrowska Karol Weitz

AG

[r.g.]



