Il CSKP 461/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

16 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Pawet Grzegorczyk (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 16 czerwca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej M.K. i M.Z.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 12 grudnia 2019 ., | ACa 804/18,

w sprawie z powodztwa K.S.

przeciwko M.K. i M.Z.

o ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od pozwanych na rzecz powédki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset 00/100) ztotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powod D.S. domagat sie stwierdzenia niewazno$ci czynnosci prawnej —
umowy sprzedazy gospodarstwa rolnego z zabudowaniami sktadajgcego sie z

dziatek rolnych o tgcznej powierzchni [...] ha, potozonych w miejscowosci S. w gminie
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K. w wojewddztwie [...], dla ktérych Sgd Rejonowy w Nowej Soli prowadzi ksiege
wieczystg o nr KW [...] i ustanowienia stuzebnosci mieszkania, ktore to czynno$ci
zostaty dokonane w formie aktu notarialnego przed notariuszem J.S. w dniu 19
wrzesnia 2012 r. miedzy D.S. a M.K. i M.Z..

W zwigzku ze $miercig powoda D.S. w jego miejsce wstgpita spadkobierczyni
K.S..

Wyrokiem z dnia 30 maja 2018 r., Sgd Okregowy w Zielonej Gérze oddalit

powoddztwo.

Sad ustalit, ze D.S. byt kawalerem ze sktonnoscig do naduzywania alkoholu.
Pozwana M.K. znata go z miejsca zamieszkania. W trakcie przypadkowego
spotkania zapytata D.S. o posiadane nieruchomosci i mozliwos¢ ich sprzedazy.
Pozwana zarabiata na kupowaniu nieruchomosci od oséb znajdujgcych sie w
trudnym potozeniu. Po zamieszkaniu matki w domu pomocy spotecznej D.S. wyrazit
wole sprzedazy kilku hektarow ziemi. Strony, do ktorych dotgczyta takze pozwana
M.Z., omawiaty szczegoty transakcji na kilku spotkaniach. W ich trakcie pozwane

przekazywaty po 200 - 300 zi, ktére D.S. przeznaczat na alkohol.

W dniu 19 wrzesnia 2012 r. przed notariuszem J.S. strony zawarty umowe
sprzedazy i ustanowienia stuzebnosci. Powdd sprzedat pozwanym dziafki rolne o
tgcznej powierzchni [...] ha za kwote 50 000 zt. Pozwane kupity nieruchomos¢ w
udziatach po Y2 czeéci kazda. Kupujgce oswiadczyly, ze cena zostata zaptacona
sprzedawcy w cato$ci gotowkg przed zawarciem umowy, co sprzedawca potwierdzit.

W umowie ustanowiono nieodptatng dozywotnig stuzebnosé mieszkania.

Przed zawarciem umowy D.S. zostat poczestowany alkoholem; by
zamaskowac won alkoholu, wzigt gume do zucia. Pozwane nigdy nie uiscity na rzecz
D.S. catkowitej ceny. W trakcie wczesniejszych spotkan przekazaty mu tgcznie ok.
3000 zt, a w dniu sprzedazy wreczyty mu 300 zt i zrobity zakupy spozywcze za ok.
200 zt. Po zawarciu umowy pozwane przez pewien czas optacaty rachunki za media
i przekazywaty D.S. drobne sumy na utrzymanie. Kiedy rodzina D.S. dowiedziata sie
0 rozporzgdzeniu majgtkiem, ztozyta zawiadomienie o popetnieniu przez pozwane
przestepstwa oszustwa. Rodzina D.S. czuta sie pokrzywdzona obrotem sprawy i

zgdata zwrotu wszystkich nieruchomosci, na co strona pozwana nie chciata przystac.
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W 2013 r. D.S. sporzadzit testament notarialny na rzecz swojej bratanicy — K.

S., w ktorym zapisat jej caty majatek.

W dniu 12 lipca 2015 r. D.S. zmart. Prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Nowej Soli z dnia 12 wrzesnia 2017 r. stwierdzono, ze spadek po

zmartym nabyfa na podstawie testamentu w catosci K.S..

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Nowej Soli z dnia 12 kwietnia 2017 r. pozwane
zostaly skazane za to, ze w okresie nie krotszym jak od poczatku wrzesnia do 21
wrzesnia 2012 r w S. gm. K. oraz N., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w celu
osiggniecia korzysci majatkowej, czynigc sobie z popetnienia przestepstw state
zrédto dochodu, wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg doprowadzity D.S. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, o wartosci nie nizszej niz 70 000 zt
w postaci gospodarstwa rolnego i uzytkbw w ten sposéb, ze wykorzystujgc jego
uzaleznienie od alkoholu oraz po wprowadzeniu go w btgd co do znaczenia
podpisywanych aktéw notarialnych i zamiaru przekazania pieniedzy, a takze
dozywotniego przekazywania mu okreslonej kwoty pieniedzy tytutem optat za media,
nakfonity go do sprzedazy posiadanych nieruchomosci. W wyroku orzeczony zostat
obowigzek naprawienia szkody — od skazanych zasgdzono solidarnie 50 000 zt na

rzecz J.S., brata D.S.. Obowigzek ten pozwane wykonaty.

Sad Okregowy przyjat, ze rozstrzygniecie nie mogto zosta¢ oparte na art. 84 i
86 k.c., jak sugerowata tres¢ pism procesowych strony powodowej, uznat bowiem,
ze D.S. nie ztozyt odwiadczenia woli o uchyleniu sie od skutkbw swojego

oswiadczenia woli.

W dalszych rozwazaniach Sad rozpatrzyt Zgdanie w swietle art. 189 k.p.c.
w zwigzku z art. 82 k.c. Przyjat, ze jakkolwiek powodka wykazata interes prawny
w zgdaniu ustalenia, to powddztwo nalezato uzna¢ za bezzasadne ze wzgledu na

niewykazanie przestanek okreslonych w art. 82 k.c.

Zgodnie z trescig art. 82 k.c. niewazne jest oswiadczenie woli ztozone przez
osobe, ktora z jakichkolwiek powoddéw znajdowata sie w stanie wytgczajgcym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to
w szczegoblnosci choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego,

chociazby nawet przemijajgcego, zaburzenia czynnosci psychicznych. Powddka nie
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udowodnita jednak, ze D.S. w chwili podpisywania umowy byt w stanie wytgczajgcym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji. Sad, po analizie materiatu
dowodowego, doszedt do przekonania, ze cho¢ D.S. na dtugo przed podpisaniem
umowy sprzedazy nieruchomosci zmagat sie z problemem naduzywania alkoholu, to
jednak w chwili zawierania spornej umowy byt Swiadomy swoich dziatan, a jego
swoboda w podejmowaniu tej decyzji nie zostata ograniczona. Wprawdzie D.S.
mowit, ze pozwane ,daty mu szklanke woédki i zawiozty do notariusza” oraz ze w
czasie podpisywania aktu byt pod wptywem alkoholu, to okolicznos¢ ta nie
Swiadczyta o tym, iz byt on nieSwiadomy swoich czynow lub Zze swoboda jego decyzji

byta wytgczona.

Whbrew twierdzeniom powddki, 0 zasadnos$ci jej roszczenia nie przesgdzato
takze wydanie skazujgcego wyroku karnego przez Sad Rejonowy w Nowej Soli. Sad
ten przesadzit, ze M K. i M.Z. doprowadzity D.S. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem, wykorzystujgc jego uzaleznienie od alkoholu oraz po wprowadzeniu go w
btgd co do znaczenia podpisywanych aktéw notarialnych i zamiaru przekazania
pieniedzy, a takze dozywotniego przekazywania mu okreslonej kwoty pieniedzy optat
za media. Sentencja wyroku karnego, a takze ustalenia poczynione przez sad karny
dowodzity zatem tylko tego, ze D.S. byt uzalezniony od alkoholu. W chwili
podpisywania umowy zachowat on jednak swiadomos$¢ swojego postepowania
i swobodnie podpisat akt notarialny obejmujgcy umowe sprzedazy. Decyzja ta byta
wyrazem racjonalnego pojmowania rzeczywisto$ci, a nadto pozostawata
autonomiczna. D.S. swobodnie mogt i uksztattowat stosunek prawny, akceptujgc

swojg decyzje do chwili zaangazowania sie w sprawe rodziny.

Na skutek apelacji powodki, wyrokiem z dnia 12 grudnia 2019 r. Sad
Apelacyjny w Poznaniu zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze ustalit

niewaznos¢ spornej umowy.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze D.S. nie uchylit sie
od skutkéw prawnych swojego oswiadczenia woli w ustawowym terminie (art. 88
k.c.), jak i co do tego, ze nie zostato przez strone powodowg wykazane, ze dziatat on

bez swiadomosci i swobody sktadajgc oswiadczenie woli (art. 82 k.c.).
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Zdaniem Sadu Apelacyjnego nietrafnie jednak Sgd Okregowy pominat fakt, ze
przestepcze dziatanie pozwanych znalazto wyraz w prawomocnym wyroku karnym
z dnia 12 kwietnia 2017 r., skazujgcym pozwane za oszustwo popetnione na szkode
D.S., co nakazywato rozwazenie zgdania takze w aspekcie art. 58 k.c. Tymczasem
Sad Okregowy pomingt zaréwno przedmiot przestepstwa, jak i czyn przypisany

pozwanym, bagatelizujgc fakt skazania pozwanych w postepowaniu karnym.

W Swietle art. 11 k.p.c. Sgd Okregowy nie mogt zignorowac faktu, ze pozwane
zostaty prawomocnie skazane za to przestepstwo opisane w sentencji wyroku
karnego, to jest za nakionienie D.S. do sprzedazy nieruchomosci rolnej z
wykorzystaniem jego stanu uzaleznienia od alkoholu, wprowadzity go w btad co do
znaczenia podpisywanego aktu notarialnego i dokonaty oszustwa, poniewaz nie
zaptacity umowionej ceny sprzedazy, jak i nie uiszczaty umowionych swiadczen za
mieszkanie bedgce przedmiotem stuzebnosci, co miesci sie rowniez w ramach

podstepnego wywotania btedu co do tresci czynnosci prawnej.

W ustalonych okolicznosciach, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie mogto byc¢
mowy O sprzecznosci umowy z ustawg, ktéra nie miata rowniez na celu obejscia
ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Postepowanie pozwanych nakazywato jednak rozwazenie,

czy umowa nhie naruszata zasad wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.).

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego kontekst faktyczny sprawy i ustalenie
wynikajgce z przypisanego pozwanym zarzutu karnego, ktory miat odzwierciedlenie
w materiale dowodowym zgromadzonym w postepowaniu cywilnym, nie pozostawia
watpliwosci co do tego, ze celem pozwanych zmierzajgcych do zawarcia umowy
sprzedazy byto pozbawienie D.S. majgtku. D.S. byt tatwym celem z uwagi na
uzaleznienie od alkoholu, samotnos$é, nieporadnos¢ i kiepskie wyksztatcenie.
Pozwane zatozyly z gory, ze cena sprzedazy nie zostanie zaptacona. Temu stuzyto
pozorowanie opieki przez wreczanie wczesniej drobnych kwot, zakupy zywnosci,
napojenie pokrzywdzonego alkoholem przed pojsciem do notariusza, a nawet
ubranie D.S. w porzadng odziez.

Niewielka suma wreczona przed podpisaniem aktu miata z kolei umozliwié¢
umieszczenie w akcie zapisu, ze cena zostata uiszczona, po czym nastepnie jg

poszkodowanemu odebrano z uzasadnieniem wptaty na rachunek bankowy, ktérego
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ten nie posiadat. Pozorne byto tez zabezpieczenie bezptatnego zamieszkiwania D.S.
do jego Smierci w budynku, skoro nigdy pozwane nie uiscity zadnej kwoty na
utrzymanie domu, zas umowa o dostarczanie energii elektrycznej do budynku zostata
rozwigzana, a D.S. zmuszony zostat do wyprowadzki. Takie zachowanie pozwanych

zastuguje bez watpienia na negatywng ocene moralna.

W konsekwencji, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, pozostawienie umowy
sprzedazy w obrocie ktocitoby sie z poczuciem sprawiedliwosci, poniewaz
sankcjonowatoby przestepcze czyny pozwanych i to nawet przy uwzglednieniu, ze
pozwane jako wykonanie srodka karnego zaptacity 50 000 zt bedgce wyréwnaniem
szkody wyrzgdzonej przestepstwem na rzecz J.S., wystepujgcego w postepowaniu

karnym jako pokrzywdzony.

Cel zawartej umowy naruszat zasady wspotzycia spotecznego rozumiane jako
obowigzek kierowania sie uczciwoscig, stusznoscia, lojalnoscig wobec kontrahenta,
ktory byt stabszg strong z uwagi na alkoholizm i brak wyksztatcenia. Wprawdzie cel
dziatania pozwanych nie byt znany poszkodowanemu, jednakze ustawa nie wymaga
uswiadomienia sobie przez obie strony umowy celu sprzecznego z zasadami
wspoétzycia spotecznego. Sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego cel
czynnosci prawnej nie musi by¢ wspolny i znany obu stronom. Sprzeczny z zasadami
wspotzycia spotecznego skutek musi natomiast by¢ konieczng konsekwencijg

dokonanej czynnosci.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznat, Ze istniaty dostateczne podstawy
do ustalenia, na podstawie art. 58 § 2 k.c., niewaznosci umowy sprzedazy z dnia
kwietnia 2012 r., co prowadzito do koniecznosci zmiany zaskarzonego apelacjg

wyroku.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniosty pozwane,
zaskarzajgc wyrok w cato$ci i zarzucajgc naruszenie art. 58 § 2 k.c., art. 361 § 2
w zwigzku z art. 363 § 1 k.c., art. 379 pkt 3 w zwigzku z art. 366 k.p.c. i art. 11
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W najdalej idgcym zarzucie kasacyjnym pozwane podnosity, ze postepowanie

przed Sadami meriti byto dotkniete niewaznoscig wynikajgcg z orzekania w sprawie
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prawomocnie osgdzonej (art. 379 pkt 3 w zwigzku z art. 366 k.p.c.). Zdaniem
pozwanych, skoro prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Nowej Soli z dnia
12 kwietnia 2017 r. natozono na nie obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem przez zaptate kwoty 50 000 zt, to niedopuszczalne byto ponowne

orzekanie o ,tych samych roszczeniach”.

Powaga rzeczy osadzonej jest negatywnym aspektem prawomocnosci
materialnej wyroku i negatywng bezwzgledng przestankg procesowg, stojgcg na
przeszkodzie merytorycznemu orzekaniu w tej samej sprawie, miedzy tymi samymi
stronami (art. 366 k.p.c.). Merytoryczne orzekanie w warunkach powagi rzeczy

osagdzonej prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 3 k.p.c.).

Powaga rzeczy osgdzonej zaktada tozsamos¢ przedmiotowg i podmiotowg
sprawy. Granice przedmiotu sprawy, a w konsekwencji przedmiotowe granice
powagi rzeczy osgdzonej, determinuje przytoczone w pozwie zgdanie i identyfikujgce
je okolicznosci faktyczne (art. 187 § 1, art. 321 § 1 i art. 325 k.p.c.). Powaga rzeczy
osgdzonej jest objete rozstrzygniecie o rozumianym w ten sposob przedmiocie
sprawy zawarte w sentencji wyroku; poza jej granicami pozostaje natomiast ocena
kwestii wstepnych (prejudycjalnych), ktére nie byly objete zgdaniem, lecz sgd musiat
je rozstrzygng¢ dgzac do wydania orzeczenia co do istoty sprawy, choéby wyrazne
stanowisko w tym zakresie znalazto wyraz w motywach wyroku (por. w nowszym
orzecznictwie uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2022 r., Il CZP 23/22,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2020 r., IV CSK 584/18, postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2019 r., V CSK 180/18, z dnia 23 czerwca
2020r., IV CSK 77/20, z dnia 29 pazdziernika 2021 r., Ill CZP 64/20 i z dnia 11 marca
2022 r., lll CZ 128/22).

Jakkolwiek reguty te majg zastosowanie do orzeczen zapadajgcych
w sprawach rozstrzyganych wedtug kodeksu postepowania cywilnego (art. 1 k.p.c.),
stanowisko to nalezy odnies¢ rowniez do przypadkow, w ktorych zrédtem przeszkody
do merytorycznego orzekania w postepowaniu cywilnym miatby sta¢ sie prawomocny
wyrok wydany w postepowaniu karnym, orzekajgcy o obowigzku naprawienia szkody
(art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z art. 415 k.p.k.). Takze w tym przypadku aktualne s3g racje

przemawiajgce za waskim, odniesionym do sentencji, postrzeganiem wigzgcych
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skutkow prawomocnego orzeczenia; co wiecej sita tych racji ulega zwiekszeniu, jezeli
zwazyc, ze rozstrzygniecie o obowigzku naprawienia szkody nie stanowi gtdwnego
przedmiotu postepowania karnego, lecz ma uboczny, akcesoryjny charakter. Nie ma
tym samym zadnych podstaw, aby prawomocnemu wyrokowi orzekajgcemu
o obowigzku naprawienia szkody w postepowaniu karnym przyznac¢ dalej idgce
procesowe skutki w ptaszczyznie postepowania cywilnego anizeli prawomocnemu
wyrokowi uwzgledniajgcemu powddztwo o naprawienie szkody wydanemu

w postepowaniu cywilnym, zgodnie z art. 365 w zwigzku z art. 366 k.p.c.

W konsekwencji, przyjmujgc, ze wyrok sgdu karnego orzekajgcy
0 naprawieniu szkody tworzy stan rei iudicatae w postepowaniu cywilnym (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2018 ., Il CSK 754/17, OSNC 2019, nr 10, poz.
102 i uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2021 r., Il CZP 84/20, OSNC-ZD
2022, nr C, poz. 33), przedmiotowe granice powagi rzeczy osgdzonej tego wyroku,
bez wzgledu na to, czy orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody zapadto na
skutek zgdania (wniosku) (art. 46 § 1 k.k.), czy z urzedu (art. 46 § 1 k.k.iart. 72 § 2
k.k.), okresla jego sentencja, z zastrzezeniem art. 415 § 2 k.p.k., wedtug ktérego
wyrok karny nie stoi na przeszkodzie dochodzeniu dalszych roszczen
w postepowaniu cywilnym, jezeli orzeczony obowigzek naprawienia szkody lub
zadoscCuczynienia nie pokrywajg catej szkody Iub nie stanowig petnego
zadoscuczynienia. W kazdym jednak razie prawomocnoscig materialng tego wyroku,
zarébwno w aspekcie powagi rzeczy osgdzonej (art. 366 k.p.c.), jak i mocy wigzgcej
(art. 365 k.p.c.), w zakresie, w jakim wyrok ten orzeka o obowigzku naprawienia
szkody, nie sg objete rozstrzygniecia co do kwestii wstepnych, ktérych ocena zgodnie
z przepisami prawa cywilnego powinna poprzedza¢ natozenie obowigzku
naprawienia szkody, bez wzgledu na to, czy sad karny dat wyraz rozwazaniom na

ten temat w motywach wyroku, czy tez nie.

Odnoszgc te uwagi do okolicznosci sprawy, nalezato uzna¢ za oczywiste, ze
prawomocny wyrok sgdu karnego zasgdzajgcy kwote 50 000 zt tytutem naprawienia
szkody wyrzgdzonej przestepstwem nie stwarza stanu powagi rzeczy osgdzonej
w postepowaniu cywilnym, ktérego przedmiotem jest ustalenie niewaznosci umowy
sprzedazy, nawet jezeli z zawarciem tej umowy sad karny wigzat przyczyne szkody.

Sprawa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego (art. 189 k.p.c.), czego in casu
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dotyczy powodztwo, nie jest bowiem tozsama ze sprawg, w ktorej sgd prawomocnie
orzekt o naprawieniu szkody zasgdzajgc Swiadczenie pieniezne od sprawcy szkody.
Jest tak takze wtedy, gdy orzeczony obowigzek naprawienia szkody byt zwigzany
z zatozeniem, ze wynikajgcy z umowy sprzedazy stosunek prawny zostat skutecznie

nawigzany i istnieje w dalszym ciggu.

Wbrew wywodom skargi kasacyjnej, orzekajgc o istnieniu albo nieistnieniu
stosunku prawnego wynikajgcego z umowy sprzedazy nieruchomosci, sad nie
rozstrzyga o odszkodowaniu w jakiejkolwiek postaci, lecz o tym, czy czynnosc
dokonana przez strony w formie aktu notarialnego, w zamiarze przeniesienia
wiasnosci nieruchomosci za zapfatg ceny, wywofata zamierzone skutki prawne.
Btedne jest réwniez stanowisko skarzgcych, wedtug ktérego do stwierdzenia
tozsamosci przedmiotowej spraw (art. 366 k.p.c.) wystarcza to, ze dochodzone
w nich roszczenia wynikajg z jednego zdarzenia i dotyczg tej samej szkody. Ocena
stanu powagi rzeczy osgdzonej nie moze by¢ uzalezniona od kierunku
rozstrzygniecia w pozniejszym postepowaniu, totez jej wyktadnikiem nie mogg by¢
takze akcentowane w skardze kasacyjnej konsekwencje prawne wyroku
uwzgledniajgcego powddztwo o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego
w aspekcie sytuacji majgtkowej stron sporu, spowodowanej uprzednim wyrokiem
wydanym w postepowaniu karnym, zobowigzujgcym pozwane do naprawienia

szkody wyrzgdzonej przestepstwem.

W postepowaniu przed Sgdami meriti nie doszto tym samym do zarzucanej

niewaznos$ci postepowania.

Przy pomocy argumentéw zblizonych do majgcych przekonywac
0 niewaznosci postepowania pozwane uzasadniaty takze zarzut naruszenia
art. 361 § 2 w zwigzku z art. 363 § 1 k.c. Z wywodow w tej materii wynikato, ze
zdaniem pozwanych ustalenie niewaznosci umowy sprzedazy zawartej miedzy D.S.

a M.K. i M.Z. prowadzitoby do dwukrotnej kompensacji szkody.

W zwigzku z tym, nalezato ponownie podkresli¢, ze przedmiotem procesu
0 ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z umowy, a tym samym
réwniez wyroku rozstrzygajgcego o zasadnosci powodztwa, nie jest roszczenie

odszkodowawcze w jakiejkolwiek postaci. Orzekajgc o waznosci umowy, scil.
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istnieniu albo nieistnieniu stosunku prawnego wynikajgcego z umowy, sad nie stosuje
art. 361 § 2 k.c., regulujgcego zakres naprawienia szkody, jak rowniez art. 363 § 1
k.c., dotyczgcego dopuszczalnych postaci naprawienia szkody. Bada natomiast, czy
powod ma interes prawny w zgdaniu ustalenia, a jesli tak, to czy objety powodztwem
stosunek prawny zostat skutecznie nawigzany i istnieje nadal w dacie miarodajne;j
dla wyrokowania (art. 316 § 1 k.p.c.), czy tez nie zostat skutecznie nawigzany,

wzglednie nastepczo ustat.

Ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, ktérego zrédiem miataby byc¢
umowa sprzedazy, nie moze by¢ w konsekwencji postrzegane jako prowadzgce do
wynagrodzenia szkody. Na ocene te nie rzutuje fakt, ze wyrok taki moze skutkowac
koniecznoscig rozliczen miedzy stronami niewaznej umowy, jezeli doszto na jej
podstawie do spetnienia swiadczenia lub swiadczen. Skoro o skutecznosci zgdania
nieistnienia stosunku prawnego rozstrzyga jedynie interes prawny w ustaleniu
i ocena, czy objety powodztwem stosunek prawny istnieje, czy tez nie, okolicznosci
zwigzane ze skutkami wyroku uwzgledniajgcego powodztwo mogtyby by¢ rozwazane
jedynie w kontekscie interesu prawnego w zgdaniu ustalenia (art. 189 k.p.c.), ktérego
pozwane nie podwazaty w podstawach skargi kasacyjnej. Za niejasne nalezato uznac
w tym sSwietle twierdzenie pozwanych, ze poszkodowany ,nie ma prawa” zgdac
w postepowaniu cywilnym ,uznania niewaznosci” umowy, jezeli w postepowaniu
karnym jej nie kwestionowat, wzglednie, jezeli poszkodowany domagat sie

naprawienia szkody przez zaptate, nie za$ przez przywrocenie stanu poprzedniego.

Zarzuty naruszenia art. 361 § 2 w zwigzku z art. 363 § 1 k.c. nalezato zatem

uznac za bezzasadne.

Nietrafny byt réwniez zarzut naruszenia art. 11 k.p.c., w ktérym pozwane
argumentowaty, ze Sad Apelacyjny btednie pominat, iz popetnione przez pozwane

przestepstwo oszustwa polegato na nieprzekazaniu D.S. cze$ci ceny nieruchomosci.

W motywach zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny odwotat sie wprost do
sentencji skazujgcego wyroku karnego, z ktoérej wynikato, ze pozwane dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z popetniania przestepstw
state zrédto dochodu, doprowadzity D.S. do niekorzystnego rozporzgdzenia

mieniem, w ten sposéb, ze wykorzystujgc jego uzaleznienie od alkoholu i po
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wprowadzeniu w btgd co do znaczenia podpisywanych aktow notarialnych i zamiaru
przekazania pieniedzy, jak rowniez dozywotniego przekazywania mu okreslonej
kwoty pieniedzy i optat za media, nakfonity go do sprzedazy dziatek rolnych, nie
przekazujgc ostatecznie ceny sprzedazy w kwocie 50 000 zt. Taki opis znamion
przestepstwa nie sprowadzat sie do nieprzekazania D.S. srodkéw pienieznych z
tytutu czesci ceny; wynikato z niego natomiast jednoznacznie, ze pozwane, przy
zawieraniu umowy sprzedazy, w sposob zamierzony, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, wprowadzity D.S. w btad co do znaczenia aktow notarialnych
obejmujgcych dokonywane czynnosci prawne, co do zamiaru przekazania mu
pieniedzy i co do przekazywania mu w przysztosci pieniedzy oraz optat za media i w
ten sposéb, wykorzystujgc dodatkowo uzaleznienie sprzedawcy od alkoholu,
nakfonity go do zawarcia umowy, nie przekazujgc ostatecznie ceny sprzedazy w
kwocie 50 000 zt. Przyjmujac, w slad za prawomocnym wyrokiem sgadu karnego, ze
naganne dziatanie pozwanych dotyczyto takze okolicznosci poprzedzajgcych
zawarcie umowy i celu, w jakim zostata ona zawarta, nie zas jedynie sposobu
wykonania umowy (braku zaptaty czesci ceny), Sgd Apelacyjny nie naruszyt zatem
art. 11 k.p.c.

Nalezato ponadto zauwazyé, ze sad cywilny wiadny jest dokonywac
dodatkowych ustalen faktycznych dotyczacych okolicznosci popetnienia
przestepstwa, jezeli majg one znaczenie dla wyniku postepowania cywilnego, pod
warunkiem, ze nie prowadzi to do kolizji ze zwigzaniem ustaleniami prawomocnego
wyroku sgdu karnego co do popetnienia przestepstwa (art. 11 k.p.c.). Wykfadnia
art. 11 k.p.c., ze wzgledu na wyrazone w nim odstepstwo od nakazu samodzielnego
dokonywania ustalen faktycznych i swobodnej oceny dowodéw w ramach
postepowania cywilnego, powinna mieé¢ $cisty charakter (exceptiones sunt
strictissimae interpretationis) (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia
2019 r., 1 CSK 169/18).

W ostatniej kolejnosci nalezato podda¢ analizie zarzut naruszenia
art. 58 § 2 k.c. Zdaniem pozwanych Sad Apelacyjny uznawszy, ze sprzecznym
z zasadami wspotzycia spotecznego celem umowy sprzedazy byto pozbawienie D.S.
majatku i brak zapfaty czesci ceny, btednie przyjat, iz celem stosunku prawnego

moze by¢ zamiar jednej ze stron, tymczasem celem umowy sprzedazy byto



Il CSKP 461/22 12

przeniesienie wiasnosci nieruchomosci za zaptatg ceny. W ocenie pozwanych Sad
Apelacyjny przyjat rowniez nieprawidtowo, ze umowa sprzedazy byta sprzeczna z
zasadami wspotzycia spotecznego przez sam fakt popetnienia przez pozwane
przestepstwa oszustwa, podczas gdy D.S. miat zamiar sprzedazy nieruchomosci i w
realizacji tego zamiaru zawart umowe sprzedazy, wzglednie wytgcznie dlatego, ze

nie doszto do wykonania obowigzku zapfaty czesci ceny sprzedazy.

Odnoszgc sie do tego zarzutu, nalezato zanegowac kilkukrotnie powielane
w skardze kasacyjnej twierdzenie, jakoby jedyng okolicznoscig, ktéra zdecydowata
o przestepnej kwalifikacji dziatania pozwanych, bylo czesciowe niewykonanie
umowy, polegajgce na zaniechaniu zaptaty czesci ceny, a zarazem sama ta
okolicznos¢ miata przesgdzacé, zdaniem Sadu Apelacyjnego, o uznaniu umowy za
kolidujacg z zasadami wspoizycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.). Twierdzenie to
odrywato sie od motywow zaskarzonego wyroku, w ktérym powotano znacznie
szerszy zakres okolicznosci uzasadniajgcych takg kwalifikacje zawartej umowy.
Odwotujgc sie do przytoczonych wczesniej znamion przestepstwa, Sad Apelacyjny
wskazat, ze pozwane naktonity D.S. do sprzedazy nieruchomosci wykorzystujgc jego
stan uzaleznienia od alkoholu i wprowadzity btagd co do znaczenia aktu notarialnego,
z gory zaktadajgc, ze nie zaptacg ceny sprzedazy. Sad Apelacyjny stwierdzit rowniez,
ze pozwane pozorowaty opieke nad D.S. wreczajgc mu wczesniej drobne kwoty i
dokonujgc zakupéw zywnoséci, a ponadto — przed udaniem sie do notariusza —
napoity pokrzywdzonego alkoholem i ubraty w porzgdng odziez. Sgd zwrdécit rowniez
uwage na wreczenie D.S. niewielkiej kwoty w celu zawarcia w umowie zapisu,
zgodnie z ktérym cena zostata uiszczona. Kwota ta zostata nastepnie
pokrzywdzonemu odebrana pod pozorem wpfaty na rachunek bankowy, ktérego
pozwany nie posiadat. Pozorne byto rdéwniez zabezpieczenie bezptatnego
zamieszkiwania pokrzywdzonego w budynku; pozwane nie uiScity bowiem Zzadne;j

kwoty z tego tytutu, a pokrzywdzony zostat zmuszony do wyprowadzenia sie.

Ogot tych faktow, w powigzaniu z ustaleniami skazujgcego wyroku karnego,
nie zas jedynie zaniechanie zaptaty czesci ceny, doprowadzit Sgd Apelacyjny do
wniosku, ze celem zawarcia umowy przez pozwane bylo pozbawienie

pokrzywdzonego jego majatku.
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Odrebng kwestig jest ocena tych okolicznosci w kontekscie art. 58 k.c.
i stwierdzenie na tej podstawie, ze umowa sprzedazy byta dotknieta niewaznoscia.
Uwzgledniajgc granice swobody umow okreslone w art. 353! k.c., o niewaznosci
umowy na podstawie art. 58 k.c. moze przesgdzac takze jej cel, rozumiany jako
rezultat, nieznajdujgcy bezposredniego wyrazu w umowie, ktéry ma by¢ dzieki niej
osiggniety (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 2002 r., 11l CKN 801/00,
OSNC 2003, nr 3, poz. 41, z dnia 25 lutego 2004 r., Il CK 34/03, z dnia 20 listopada
2009 r., 1l CSK 56/09, z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 267/09 i z dnia 18 kwietnia
2013 r., I CSK 557/12, OSNC 2014, nr 2, poz. 13); niekiedy zauwaza sie rowniez,
ze cel stosunku prawnego (art. 353! k.c.) w rozwazanym kontekscie nalezy odnosi¢
do korzysci, jakie strony chcg osiggng¢ w wyniku wykonania zobowigzania (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2021 r., | CSKP 208/21). Nie w pehni
jednolicie ocenia sie natomiast, czy w razie sprzecznosci tak rozumianego celu
umowy z prawem lub zasadami wspotzycia spotecznego, niewaznos¢ umowy jest
uzasadniona tylko wowczas, gdy cel ten jest objety wolg obu stron, wzglednie wolg
jednej ze stron i Swiadomoscig drugiej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
26 marca 2002 r., Il CKN 801/00 i z dnia 25 lutego 2004 r., Il CK 34/03, a takze
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2023 r., || CSKP 594/22, w ktorym
zauwazono, zZe naganne motywy obu stron umowy mogg decydowac o jej
dwustronnej sprzecznosci z zasadami wspoizycia spotecznego), czy takze w innych
przypadkach (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2009 r., Ill CSK
56/09, z dnia 18 kwietnia 2013 ., Il CSK 557/12, z dnia 9 lipca 2021 r., | CSKP 208/21
i z dnia 28 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 778/22). W niektdérych rozstrzygnieciach Sgdu
Najwyzszego w sposOb szczegdlny traktowane sg w tym kontekscie sytuacje,
w ktorych zawierajgc umowe strona dziata w celu przestepczym, wzglednie
dopuszcza sie przestepstwa na szkode drugiej strony [por. uchwata sktadu siedmiu
sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2007 r., IIl CZP 93/07, OSNC 2008,
nr 7-8, poz. 68, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 2006 r., Ill CZP 16/06,
OSNC 2007, nr 2, poz. 20 (w kontekscie zbycia rzeczy zajetej w postepowaniu
egzekucyjnym), wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2005 r., || CK
174/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 149, z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 267/09 i z dnia
19 stycznia 2011 r., V CSK 189/10 (w konteks$cie oszustwa)]; w tym przypadku jako
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argument za niewaznoscig umowy wskazuje sie takze aksjologiczng spojnoscé
systemu prawnego (por. jednak wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r.,
Il CK 498/03).

Za trafne nalezy uzna¢ stanowisko, wedtug ktérego dziatanie jednej strony
umowy polegajace na naruszeniu zakazu ustawowego lub naruszeniu zasad
wspotzycia spotecznego (jednostronna sprzecznos¢ umowy z prawem lub zasadami
wspotzycia spotecznego), co odnosi sie rowniez do zakazéw wynikajgcych z norm
prawa karnego regulujgcych znamiona przestepstw, nie uzasadnia per se
niewaznosci zawartej w tych warunkach umowy, za czym przemawia ochrona
zaufania drugiej strony, ktorej dziataniu nie mozna przypisa¢ nagannosci, do skutkow
zawartej umowy. Proste odwotanie do sankcji niewaznosci mogtoby w tej sytuacji
prowadzi¢ w istocie do wtérnego pokrzywdzenia strony, przeciwko ktorej wymierzone
byto przestepcze dziatanie kontrahenta. Nie oznacza to jednak, ze prawo cywilne
pozostawia tego rodzaju sytuacje bez adekwatnej sankcji. Naganne dziatanie jednej
ze stron umowy, w tym ukierunkowane przeciwko drugiej stronie i wypetniajgce
znamiona czynu zabronionego ustawg karng, moze w zrdéznicowany sposob
oddziatywaC na skutecznos¢ zawartej umowy w ptaszczyznie prawa cywilnego.
Oddziatywanie to nie musi sprowadzac sie do uznania umowy za niewazng, czego
konsekwencjg jest kazdorazowo — z racji wtasciwosci tej sankcji — mozliwosc¢
powotania sie na nig nie tylko strony pokrzywdzonej, lecz takze dziatajgcego
nielegalnie lub niemoralnie kontrahenta, gdyby, czego nie mozna wykluczyc,
zniweczenie skutkdw umowy okazato sie dla niego korzystne, a krzywdzgce dla

poszkodowanego.

Ustawodawca reaguje w tej materii przy pomocy elastyczniejszych sankciji,
ktére uzalezniajg skuteczno$¢ umowy od woli strony pokrzywdzonej sprzecznym
z prawem lub etycznie nagannym dziataniem kontrahenta (art. 84, art. 86, art. 388
k.c.), pozostawiajgc nagannie dziatajgcego kontrahenta w stanie zwigzania (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., Il CK 498/03). Sankcjom tym,
w granicach ich zastosowania, nalezy co do zasady przyznac¢ pierwszenstwo przed
sankcjg niewaznosci (por. art. 58 § 1 in medio k.c.), majgc na wzgledzie, ze strona
pokrzywdzona, mimo nagannego dziatania kontrahenta, moze by¢ zainteresowana

utrzymaniem skutkow umowy, ktorej automatyczne zniweczenie mogtoby by¢ dla niej
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niesatysfakcjonujgce. Rozwigzanie to nie godzi w spojnos¢ systemu prawnego,
poniewaz stan ten moze by¢ zapewniony takze przy pomocy bardziej
zniuansowanych i elastyczniejszych narzedzi prawnych niz sankcja niewaznosci,
respektujgcych w wiekszym stopniu indywidualny interes strony, przeciwko ktorej
wymierzone byto naganne dziatanie kontrahenta. Tego rodzaju reakcja prawna nie
moze by¢ utozsamiana z aprobatg dla dziatan przestepnych w ptaszczyznie prawa
cywilnego, odpowiada ona natomiast wiasciwej stosunkom cywilnoprawnym
autonomii woli stron (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 r., Il CK
498/03).

Rozwazajgc to zagadnienie nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, po pierwsze, ze
podtozem akcentowanej preferencji na rzecz elastyczniejszych sankcji jest interes
poszkodowanego w ewentualnym utrzymaniu krzywdzgcej umowy w mocy, mimo jej
kolizji z ustawg lub zasadami wspotzycia spotecznego, ktéra co do zasady winna
prowadzi¢ do niewaznosci czynnosci prawnej, po drugie zas, ze skorzystanie z tych
mechanizmdw wymaga przejawienia przez poszkodowanego aktywnosci w realizacji
swoich uprawnien i to w prawem okreslonym czasie (art. 89 k.c.). W niektorych
przypadkach okolicznosci towarzyszgce zawarciu umowy mogg by¢ jednak tego
rodzaju, ze aktywno$ci takiej nie mozna od poszkodowanego rozsgdnie oczekiwac.
Moze tak by¢ zwlaszcza wtedy, gdy zawarcie umowy wypetniato znamiona
przestepstwa przeciwko jednej ze stron umowy, nie dowiedziono, aby w chwili
zawarcia umowy W odniesieniu do strony poszkodowanej zostaty spetnione
rygorystyczne przestanki okreslone w art. 82 k.c., ustalone cechy osobowosciowe
strony pokrzywdzonej umowg podajg jednak w watpliwos¢ racjonalne oczekiwanie,
ze rozpozna ona niekorzystng dla niej tres¢ bgdz skutki umowy lub — rozpoznawszy
je — podejmie po jej zawarciu wymagang aktywnos¢ w dochodzeniu swoich praw.
W takich szczegdlnych przypadkach konieczne moze sta¢ sie odwotanie do
silniejszej sankcji, jakg stanowi niewaznos¢ czynnosci prawnej, zwitaszcza gdy
z ogotu okolicznosci wynika, Zze jej zastosowanie nie bedzie godzi¢ w interesy

poszkodowanego.
Sad Apelacyjny ustalit, ze pozwane zarabiaty na kupowaniu nieruchomosci od
osbb znajdujgcych sie w trudnym potozeniu za cene nizszg niz one byty warte i na

pozniejszej ich sprzedazy za wielokrotnie wiekszg cene. D.S. byt osobg uzalezniong
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od alkoholu, nieporadng, samotng i stabo wyksztatcong. Przed udaniem sie do
notariusza zostat napojony alkoholem. W umowie pozwane o$wiadczyly, ze zaptacity
catosc ceny gotowka przed jej zawarciem, a D.S. pokwitowat odbior tej kwoty, mimo
ze jej nie otrzymat. Taki sposob skonstruowania umowy czynit istotnie utrudnionym,
jezeli nie niemozliwym dochodzenie roszczenia o zaptate ceny, a de facto — z
uwzglednieniem indywidualnej sytuacji, w tym nieporadnosci i choroby alkoholowej
D.S. — byt zblizony w skutkach do wyzbycia sie majgtku pod tytutem darmym,
obejmujgcego m.in. dom bedgcy miejscem zamieszkania sprzedawcy. D.S.
zobowigzat sie takze do wydania nieruchomosci niezwtocznie po podpisaniu umowy
i poddat sie co do tego zobowigzania egzekucji. Pozwane nie zaptacity ceny, co z
gory zaktadaty; nigdy nie uiscity zadnej kwoty w zwigzku z utrzymaniem domu, w
ktérym miat zamieszkiwa¢ D.S.; rozwigzana zostata rowniez umowa o dostawe
energii do budynku, co zmusito D.S. do wyprowadzki. Mimo tych okolicznosci,
wskazujgcych nie tylko na przestepny charakter dziatania pozwanych, lecz takze na
jaskrawo niekorzystne uksztattowanie umowy, nie ustalono, aby D.S. przed Smiercig
powotat sie na wady oswiadczenia woli. Przed jego Smiercig nie przeprowadzono
réwniez, jak zauwazyty Sady meriti, badan lekarskich, ktore mogtyby byc istotne przy
ocenie stanu zdrowia D.S. w chwili zawarcia umowy i po tym zdarzeniu, kiedy doszto

do ujawnienia jej krzywdzgcych skutkdw.

Poprzestanie w tych okolicznosciach, jak uczynit Sgd Okregowy, na
konstatacji, ze poszkodowany w chwili zawierania umowy byt swiadomy tego, co
czyni, o czym miato swiadczy¢ m.in. ukrywanie przy pomocy gumy do zucia zapachu
alkoholu, ktérym zostat napojony, a jednocze$nie zaniechat ex post skutecznego
powotania sie na wady oswiadczenia woli, zapoznawatoby ochronny cel, ktéremu
stuzy przyznanie pierwszenstwa sankcji wzruszalnosci czynnosci prawnej (art. 84,
art. 86 i art. 89 k.c.). Takze Sgd Okregowy zauwazyt skadingd, ze wydany przezen
wyrok nie stanowi w jego wiasnej ocenie adekwatnej reakcji prawnej na zachowanie
pozwanych, co wyjasnit i czemu dat wyraz w motywach orzeczenia o kosztach

procesu.

Podkreslenia wymaga raz jeszcze, ze uzasadnieniem dla utrzymania
w ptaszczyznie prawa cywilnego skutkdw czynnosci prawnej, ktéra stanowi realizacje

czynu przestepnego skierowanego przeciwko drugiej stronie czynnosci,
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a okoliczno$ci jej dokonania i treS¢ godzg w oczywisty sposob w zasady wspotzycia
spotecznego, moze by¢ wzglad na ochrone interesu poszkodowanego w przyznaniu
mu swobody decyzji co do zwigzania skutkami tej czynnosci. Pierwszenstwo
przepisow regulujgcych wady oswiadczen woli musi by¢ jednak w takich sytuacjach
postrzegane w sposob elastyczny, z uwzglednieniem ochronnego celu, ktéremu ma
ono stuzyC, nie zas jako wytgczajgce a limine stosowanie ostrzejszej sankcji
niewaznosci, jesli spetnione sg ogdlne warunki jej stosowania, zgodnie z art. 58 § 1
i2k.c.

W okolicznosciach sprawy nie mozna nie dostrzec, ze przyjecie zatozenia, iz
D.S. miat mozliwos¢ samodzielnie oceni¢ zawartg umowe i podjaé konieczne
czynnosci w celu jej wzruszenia, a zaniechanie uchylenia sie od skutkow
oswiadczenia woli stanowito wyraz jego wtasnowolnej decyzji o jej akceptaciji, bytoby
kontrfaktyczne i nieracjonalne. Jezeli zawarcie umowy stanowi przestepstwo,
znaczgcemu ostabieniu podlegajg zarazem inne niz ochrona poszkodowanego racje,
ktére mogtyby przemawiac¢ za rezygnacjg z sankcji niewaznosci, w szczegolnosci
ochrona stabilnosci obrotu; przeciwnie - wzgledy porzadku publicznego,
W powigzaniu z trescig czynnosci, stanowig w tym przypadku argument na rzecz

zastosowania sankcji dalej idgcej niz wzruszalno$¢ czynnosci prawnej.
Zarzut naruszenia art. 58 § 2 k.c. nalezato zatem uzna¢ za bezzasadny.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 3984 i art. 98 § 1, art. 391 § 1

i art. 398%! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

(K.G.)

[as]



