Il CSKP 457/23

POSTANOWIENIE

19 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

SSN Roman Trzaskowski

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym 19 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 10 pazdziernika 2022 r., | ACa 453/22,

w sprawie z wniosku M. K.

Z udziatem K. W.

przy udziale prokuratora i Rzecznika Praw Dziecka

0 nakazanie powrotu dziecka,

1) oddala skarge kasacyjna;
2) orzeka, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania

zwigzane ze swym udziatem w sprawie.

[PG]

UZASADNIENIE

Whnioskodawca M. K., powotujgc sie na przepisy Konwencji dotyczacej

cywilnych aspektow uprowadzenia dziecka za granice, sporzgdzonej w Hadze dnia
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25 pazdziernika 1980 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 108, poz. 528 ze zm. - dalej:
.Konwencja haska”) dochodzit nakazania powrotu do Holandii jego matoletniej corki
Z. K., urodzonej w tym panstwie [...], ktorg matka dziewczynki K. W. wywiozta do
Polski, bez wiedzy i zgody ojca dziecka. Uczestniczka K. W. wnosita o oddalenie
wniosku. Uczestniczacy w postepowaniu Prokurator Prokuratury Okregowej w
Gdansku oraz przedstawiciel Rzecznika Praw Dziecka wniesli o uwzglednienie

whniosku.

Postanowieniem z 31 stycznia 2022 r. Sgd Okregowy w Gdansku nakazat
powrot matoletniej Z. K. do Krolestwa Niderlandéw, zobowigzujgc uczestniczke
postepowania K. W. do spowodowania powrotu dziecka na terytorium Krélestwa
Niderlandéw w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie tego postanowienia

oraz orzekt o kosztach postepowania.

Sad Okregowy ustalit, ze matoletnia Z. K. pochodzi ze zwigzku partnerskiego
uczestnikdéw, urodzita sie na terenie Niderlandéw i uczeszczata tam do placowek
przedszkolnych. Centrum Zzycia matoletniej jest w miejscowosci T. Nie toczyty sie
zadne sprawy opiekuncze w stosunku do matoletniej. Zgodnie z postanowieniem
Sadu Zeeland-West-Brabant z 13 grudnia 2018 r. w sprawie C/02/34657/FA RK 18-
3399 strony wspdlnie sprawujg witadze rodzicielskg nad matoletnig. Rodzice
matoletniej Z. K. nawigzali znajomo$¢ w 2014 r. Do czwartego miesigca zycia
matoletniej uczestniczka mieszkata wspdlnie z wnioskodawcg. Ze stronami
mieszkata réwniez M. O. oraz D. K. Strony dzielity sie obowigzkami opieki nad
corkg. Pod opiekg stron pozostawaty rowniez dzieci uczestniczki z poprzedniego
matzenstwa, corka J. i syn R. W czwartym miesigcu zycia matoletniej uczestniczka
wraz z dzieCmi opuscita wspolnie zajmowany dom i wprowadzita sie.
Whioskodawca pomagat uczestniczce w poszukiwaniu lokalu do wynajecia w
efekcie czego uczestniczka wynajeta dom od kolegi wnioskodawcy. Wnioskodawca
czesto odwiedzat cérke. W trakcie kontaktdéw miedzy stronami dochodzito do
nieporozumien. W 2018 r. strony podjety decyzje o uregulowaniu spraw
wychowawczych i rodzicielskich nad matoletnig Z. Zgodnie z postanowieniem Sgdu
Zeeland-West-Brabant z 13 grudnia 2018 r. w sprawie C/02/34657/FA RK 18-3399
strony wspolnie sprawujg wtadze rodzicielskg nad matoletnig. W ramach podziatu

obowigzkdéw opiekunczych i wychowawczych wnioskodawca i matoletnia bedag
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uprawnieni do utrzymywania ze sobg kontaktow w co drugi weekend od godziny
12.00 w sobote do godziny 18.00 w niedziele, w kazdy wtorek i czwartek w
godzinach od 17.00 do godziny 19.00, przy czym ojciec bedzie odbierat matoletnig
od matki i bedzie jg do niej odwozit oraz przez potowe wszystkich wakacji/ferii i dni
wolnych, szczegdétowo do uzgodnienia przez strony we wzajemnym porozumieniu.

Whnioskodawca realizowat kontakty z corkg w szerszym zakresie.

W trakcie spotkan wnioskodawcy i uczestniczki dochodzito do
nieporozumien. Strony nie byty w stanie dojs¢ do porozumienia w sprawach zycia
codziennego. Po jednej z wizyt wnioskodawcy uczestniczka zgtosita na policje, ze
jej byty partner stosowat wobec niej grozby karalne oraz [...]. Postepowanie karne
w tej sprawie zostato umorzone. W dniu 24 lutego 2021 r. niderlandzka organizacja
V. otrzymata od lekarza rodzinnego matoletniej Z. zgloszenie zawierajgce
obawy/zaniepokojenie w zwigzku z [...]. W czasie ferii zimowych w lutym 2021 r.
wnioskodawca wspélnie z matoletnig Z. oraz jej siostrg J. udali sie do Polski. W
dniu 18 lutego 2021 r. po rozmowie matoletniej J. z uczestniczkg, matoletnia
zawiadomita policje, wskazujgc, ze wnioskodawca zasnagt pijany zapominajgc, ze
matoletnia Z. jest w wannie. Po interwencji matoletnie dziewczynki zostaty oddane
pod opieke siostry wnioskodawcy, po czym wrdécity pod opieke wnioskodawcy.
Przeciwko wnioskodawcy wystosowano wniosek o ukarane do Sgdu Rejonowego w
R. (sygn. akt 1IIW [...]). Podczas dochodzenia V. pojawity sie problemy
w komunikacji miedzy rodzicami i kwestie pedagogiczne. W dniu 11 marca 2021 r.
odbyta sie wspolna rozmowa wstepna z udziatem rodzicow matoletniej.
Dotychczasowe ustalenia w zakresie kontaktow zostaty przez organizacje
zaostrzone, ktora ostatecznie staneta na stanowisku, ze na razie dla
bezpieczenstwa matoletniej potrzebna jest zasada ,czterech oczu”. W pierwszej
kolejnosci matka i ojciec matoletniej realizowali jg wspolnie, ale po niepokojgcych
sygnatach od matki, ze jej zdaniem ojciec dotyka corke w miejscach intymnych
zdecydowano, ze sytuacje musi monitorowac¢ profesjonalna lub neutralna osoba
trzecig. Kontrole nad kontaktami ojca z dzieckiem sprawowata M. P. W trakcie
spotkan nie zaobserwowata zachowan budzgcych niepokdj w intencjach
wnioskodawcy. Ojciec zajmowat sie cérkg w sposob odpowiedni. M. P.

zaobserwowata strach w postawie wnioskodawcy, ktéry ,nie wiedziat, jak ztapac
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matoletnig cérke”. Podczas nadzoru przekazywanie dziecka zwigzane byto
z silnym napieciem miedzy rodzicami matoletniej. W trakcie spotkan nie
odnotowano zadnych szczegolnych uwag w kontakcie ojca z corkg. Uczestniczka
wykazywata niezadowolenie ze spotkan ojca z corkg. Przedstawiata wiasne wizje
okolicznosci majgcych miejsce w trakcie spotkania. Uczestniczka nagrywata
spotkania ojca z corkg. Zarzuty uczestniczki budzity watpliwosci i powotana do
pomocy organizacja nie byta w stanie stwierdzi¢, czy istnieje realne zagrozenie

w kontaktach wnioskodawcy z matoletnig Z.

W dniu 25 maja 2021 r. uczestniczka, bez wiedzy wnioskodawcy podjeta
decyzje o wyjezdzie poza granice Niderlandow. Od tego czasu zamieszkuje
w domu rodzinnym na terenie Polski. Wnioskodawca nie wiedzgc o zamiarach
uczestniczki powiadomit organizacje V. o zniknieciu corki. Uczestniczka proszona o
podanie adresu miejsca pobytu dziecka wskazywata, ze  jest
w bezpiecznym miejscu. O tym, ze uczestniczka zdecydowata sie wyjechaé poza

granice kraju, wnioskodawca powzigt wiadomos¢ od bytego meza uczestniczki T.W.

W dniu 27 maja 2021 r. do Sadu Rejonowego w S. wptyngt wniosek
uczestniczki o ustalenie miejsca pobytu matoletniej przy niej. Ponadto miesigc
pozniej uczestniczka ztozyta tego Sgdu wniosek o pozbawienie praw rodzicielskich
wnioskodawcy oraz o zakaz kontaktéw matoletniej z ojcem (sygn. akt lll Nsm [...] i
[l Nsm [...]). Réwnolegle uczestniczka ztozyta do Prokuratury Rejonowej w S.
zawiadomienie o popetnieniu przez wnioskodawce przestepstwa na szkode
wspolnego matoletniego dziecka. Po powzieciu informacji o dziataniach
uczestniczki, wnioskodawca ztozyt zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przez
uczestniczke przestepstwa z art. 234 k.k. wraz z wnioskiem o $ciganie (sygn. akt
PR 3 Ds. [...]). W lipcu 2021 r. wnioskodawca przyjechat do Polski i chciat spotkac
sie z corkg. Matka dziewczynki nie wpuscita go do domu, nie zezwolita na kontakt
oraz wezwata policje. Aby uniemozliwi¢c kontakty ojca z coérkg uczestniczka

wyjechata do brata nad jezioro.

W zwigzku z toczgcym sie postepowaniem ustalono termin badania
w Opiniodawczym Zespole Specjalistbw Sadowych (dalej tez ,0ZSS”), a wobec

zgtaszanych przez uczestniczke obaw, zaproponowano odrebne godziny rozmow
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dla niej i dziecka oraz dla wnioskodawcy. Ojciec matoletniej zostat poinformowany
o podjetych ustaleniach oraz Ze nie jest to tozsame z tym, iz nie moze spotkac sie
na terenie OZSS z corkg. Po przybyciu uczestniczki z cérkg, zostata ona

poinformowana o obecnosci wnioskodawcy. [...]

Matoletnia Z. K. ma 5 lat i pozostaje pod bezposrednig opiekg uczestniczki.
Do czasu wyjazdu, tj. 25 maja 2021 r. matoletnia posiadata centrum zyciowe w
Niderlandach. [...]

W dniu 21 stycznia 2022 r. Prokuratura Rejonowa w S. wydata

postanowienie konczgce postepowanie w sprawie:

- dopuszczenia sie przez wnioskodawce w czerwcu 2020 r. czynnosci [...]

matoletniej Z. K. stwierdzono, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego,

- dopuszczenia sie przez wnioskodawce w 2017 r. w Niderlandach innej
czynnoéci [...] J. W. - stwierdzono, Zze czyn nie zawiera znamion czynu

zabronionego,

- znecania sie wnioskodawcy w okresie od konca lutego 2017 r. do 18 lutego
2021 r. w Niderlandach [...]

- narazenia w dniu 19 Ilutego 2021 r. w miejscowosci N. na
niebezpieczenstwo utraty zycia poprzez niewtasciwg opieke w wyniku czego

matoletnia Z. [...] - stwierdzono, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

W ocenie Sgdu Okregowego wniosek podlegat uwzglednieniu. Oboje rodzice
matoletniej Z. posiadajg petng wtadze rodzicielskg nad coérkg. Spetnione zostaty
przestanki nakazania powrotu dziecka wymienione w art. 3 Konwencji haskiej i nie
zachodzg okolicznosci s$wiadczgce o tym, Zze postawitoby to dziecko
w sytuacji nie do zniesienia w rozumieniu art. 13 zd. pierwsze lit. b Konwencji.
Matoletnia do maja 2021 r. miata state miejsce pobytu w Niderlandach; urodzita sie
w miejscowosci T., tam rozwijata sie, uczeszczata do placéwek edukacyjnych
i socjalizowata w spoteczenstwie. Przyczyng wyjazdu uczestniczki postepowania
wraz z matoletnimi dzieCmi byta niewatpliwie cheé powrotu do Polski. Zebrany
materiat dowodowy nie pozwalat jednoznacznie stwierdzi¢ czy powotywanie sie

przez uczestniczke na okolicznos¢ molestowania corki przez wnioskodawce
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i dokonywania innych czynnosci wzbudzajgcych obawe stanowity determinante jej
decyzji. Prezentowane przez uczestniczke stanowisko nie miato bowiem swojego
odzwierciedlenia w ustalonym stanie faktycznym sprawy. Ani powotani swiadkowie,
ani tez organizacja spoteczna na terenie Niderlandow nie potwierdzity twierdzen
uczestniczki, nie wykazaty, aby wnioskodawca dopuscit sie wobec matoletniej Z.
przemocy seksualnej. Doniosto$¢ zarzutow i ich specyfika stanowita przedmiot
kontroli organizacji spotecznej V., wedtug ktérej zachowania wnioskodawcy nie
stanowity znamion pedofilii i innych czynnosci wykazujgcych obawe zachowan
godzgcych w  dobro dziecka. Uczestniczka nie szukata pomocy
w najblizszym otoczeniu. Nie poinformowata o zachowaniu partnera ani rodziny, ani
nawet ojca matoletniej J., ktora - jak wynika ze stanowiska uczestniczki - mogta by¢
Swiadkiem wyzej wskazanych zachowan. Mimo podejrzen molestowania matoletniej
Z., uczestniczka zezwolita wnioskodawcy na zabranie dziecka do Polski i
pozostawita je pod jego wylgczng opiekg. Zaden z powotanych $wiadkéw nie
potwierdzit zeznah uczestniczki, a informacje dotyczgce kwestii zachowania
wnioskodawcy $wiadkowie powzieli od uczestniczki dopiero w trakcie trwania
niniejszego postepowania. Zaréwno sam syn uczestniczki, jak i M. P., ktéra
nadzorowata kontakty ojca z corkg, stwierdzili, ze dziatania uczestniczki
ukierunkowane sg na ukaranie bytego partnera, a uczestniczka ,szukata sensacji’.
Okolicznosci sprawy stanowity rowniez przedmiot rozwazan Prokuratury Rejonowe;j
w S., ktéora w postanowieniu konczgcym postepowanie zainicjowane przez
uczestniczke postepowania stwierdzita brak znamion czynu zabronionego w

dziataniach wnioskodawcy.

Odnoszgc sie do stanowiska uczestniczki o braku mozliwosci jej powrotu do
Niderlandéw z uwagi na to, ze nie ma tam, gdzie mieszka¢ oraz obawy co do
postawy bytego partnera, ktéry miat stosowa¢ wobec uczestniczki grozby karalne,
a nawet dopusci¢ sie gwattu, Sad Okregowy wskazat, ze nie dysponuje
dokumentacjg potwierdzajgcg twierdzenia uczestniczki. Podkreslit, ze samo
twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczgce istotnej dla sprawy

okolicznosci powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zgtaszajgca.
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Sad Okregowy uznat wiec, ze nie istniejg przestanki z art. 13 zd. pierwsze lit.
b Konwencji haskiej i wobec bezprawnego zatrzymania matoletniej Z. na terenie

Polski wniosek o nakazanie jej powrotu do Niderlanddw jest uzasadniony.

Postanowieniem z 10 pazdziernika 2022 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie -
przychylajgc sie do stanowiska wnioskodawcy i Rzecznika Praw Dziecka zajetych
w postepowaniu apelacyjnym - oddalit apelacje wniesione przez uczestniczke
postepowania i prokuratora od postanowienia Sgdu pierwszej instancji (pkt |) oraz

orzekt o kosztach postepowania (pkt I1).

Sad drugiej instancji uznat, ze Sad pierwszej instancji w sposéb poprawny
ocenit materiat dowodowy i na tej podstawie dokonat prawidiowych ustalen
faktycznych w sprawie, ktére generalnie podzielit i przyjat za wtasne takze Sad
Apelacyjny. Uznat, ze dowody, na ktére powotano sie w apelacjach, nie wykazujg
okolicznosci jakoby M. K. pobit matoletnig Z. na oczach siostry. Na zadnym z
nagran, przedstawionych w postepowaniu, nie ma rowniez krzykéw wnioskodawcy
kierowanych do matoletniej Z. Nie stychaé takze by wnioskodawca [...] Odnoszac
sie do dowodu z nagran wskazat, ze K. W. nie potrafita wyjasni¢ ,efektu Myszki
Mickey” ktéry Swiadczy o ingerencji w catos¢ nagrania, jak tez nie wskazata, z
jakich przyczyn, nie wykonata ona natozonego na nig 26 pazdziernika 2021 r.
obowigzku przekazania catosci nagrania. Odnoszgc sie do oceny wiarygodnosci
zeznan uczestniczki w kwestii molestowania matoletniej Z. przez jej ojca, Sad
Apelacyjny wskazat, ze watpliwosci Sgdu pierwszej instancji sg w petni
uzasadnione w sytuacji, w ktorej taki stan miat wedle uczestniczki trwa¢ od wielu
lat, podczas gdy jednoczes$nie K. W. godzita sie, by wnioskodawca, bez Zzadnej
kontroli przebywat z jej cérkami, takze poza Holandig jeszcze w lutym
2021 r. Zebrany w sprawie materiat dowodowy nie potwierdzit takze okolicznosci,
ze uczestniczka miata by¢ trzykrotnie ofiarg gwaltu ze strony wnioskodawcy.
W nawigzaniu do raportu V. z 14 maja 2021 r. zauwazyt, ze jakkolwiek dziatania tej
instytucji zostaty podjete na skutek zgtoszen lekarza rodzinnego dokonanych w 24
lutego 2021 r. oraz 2 marca 2021 r., to jednak zgtoszenia te nastgpity na skutek
przedstawionych lekarzowi dopiero w tym okresie obaw i zarzutéw uczestniczki
wzgledem wnioskodawcy. Dostrzezenie potrzeby zbadania tego rodzaju zarzutow,

stosownej obserwacji kontaktow matoletniej z ojcem oraz generalnie udzielenia
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pomocy pozostajgcym w konflikcie rodzicom matoletniej Z., nie mogto by¢
poczytane za tozsame z potwierdzeniem zasadnosci tych zarzutéw. Roéwniez
zeznania swiadka T. W. - bytego meza uczestniczki postepowania, ojca jej dwojga
starszych dzieci — nie mogty byC podstawg do przyjecia, ze ,wnioskodawca
dopuszczat sie [...]. Podobnie ocenit Sgd Apelacyjny zeznania swiadka A. H. i M.
O., ktére nie mogty stanowi¢ podstawy przyjecia okolicznosci wskazanych w
apelacjach. Potwierdzeniem zasadnosci zarzutéw uczestniczki dotyczacych
dopuszczania sie przez M. K. wobec jej corek Z. i J. czyndéw karalnych nie mogto
by¢ o postanowienie o umorzeniu sledztwa z 21 stycznia 2022 r. w sprawie PR 3Ds
[...], o ktorym Sad pierwszej instancji zostat poinformowany przed zamknieciem
rozprawy, ktérego odpis wraz z uzasadnieniem Prokuratura Rejonowa w S. na
zgdanie Sadu Apelacyjnego nadestata 29 czerwca 2022 r., z informacjg, ze
przedmiotowe postanowienie, doreczone stronom, nie jest jednak jeszcze
prawomocne. Tres¢ przywotanej w apelacji uczestniczki korespondencji z M. P. z
26 maja 2021 r. nie uzasadniata dokonania zgodnego z oczekiwaniami skarzgce;j
ustalenia, ze ww. pracownica pomocy spotecznej dostrzegata zagrozenia ze strony

wnioskodawcy wzgledem matoletnie;.

Sad Apelacyjny - nie negujgc podstaw przyjecia przez Sad pierwszej
instancji, ze przestankg zaniechania skutecznego przeprowadzenia w sprawie
dowodu z opinii biegtych specjalistéw Opiniodawczego Zespotu Specjalistéw
Sgdowych mogto by¢ to, ze uczestniczka odmodwita udziatu matoletniej w procesie
diagnostycznym - uznat, ze ze wzgledu na specyfike sprawy i wage zarzutéw
ponowionych w apelacji, a dotyczgcych domniemanego molestowania seksualnego
matoletniej Z., za celowe uzupetnienie postepowania dowodowego przez
przeprowadzenie tego dowodu. Wobec stwierdzenia, ze Opiniodawczy Zespot
Specjalistbow Sgdowych w G. nie ma mozliwosci sporzgdzenia opinii
w terminie krétszym niz sze$¢ miesiecy, postanowieniem z 27 maja 2022 r. zostat
dopuszczony dowdd z opinii Opiniodawczego Zespotu Sadowych Specjalistow
w S. na okoliczno$¢ ustalenia czy matoletnia Z. K. ujawnia symptomy osoby, wobec
ktérej stosowano przemoc psychiczng, fizyczng lub seksualng, a jezeli tak, to z
czyjej strony oraz czy ewentualny powroét dziecka do Niderlanddéw narazi dziecko na

szkode psychiczng lub postawi matoletnig w sytuacji nie do zniesienia. W sprawie
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zostata sporzadzona 14 lipca 2022 r. opinia, opracowana na podstawie badan
specjalistycznych przeprowadzonych 23 czerwca 2022 r. przez zespdl specjalistow
obejmujgcy psychologa i pedagoga. W uzasadnieniu postanowienia zaskarzonego
skargg kasacyjng Sad Apelacyjny przytoczyt znaczne fragmenty tej opinii. [...].
Opinie biegtych specjalistow Sgd Apelacyjny uznat za jasng, rzeczowg i rzetelna.
Wskazat, ze skutecznemu podwazeniu wynikajgcych z tej opinii wnioskéw nie
mogta stuzyC przedtozona przez uczestniczke w toku postepowania apelacyjnego
diagnoza psychologiczna sporzgadzona przez psychologa Niepublicznej Poradni
Psychologiczno-Pedagogicznej [...] w S. z 22 czerwca 2022 r. Prowadzenie
uzupetniajgcego postepowania dowodowego w szerszym zakresie Sad Apelacyjny
uznat za niecelowe w Swietle art. 381 k.p.c., majac na wzgledzie, ze zaréwno
mozliwos¢ i ewentualna potrzeba przeprowadzenia pozostatych dowodéw
powotywanych w postepowaniu apelacyjnym z uwagi na date ich powstania, istniata

juz w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji.

Uwzgledniajgc treS¢ opinii  zespotu sgdowych specjalistow oraz
przeprowadzone sprawie pozostate dowody, zasadnym byto uznanie, ze wyniki

postepowania dowodowego nie dostarczyty potwierdzenia dla tezy, iz [...]

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, art. 13 zd. pierwsze lit. b Konwencji haskiej nie
moze by¢ interpretowany, w swietle art. 8 Konwencji (o ochronie praw Cziowieka
i Podstawowych Wolnosci), jako obejmujgcy wszelkie niedogodnosci nieuchronnie
zwigzane z doswiadczeniem powrotu: wyjgtek zawarty w art. 13 zd. pierwsze lit. b
dotyczy jedynie sytuaciji, ktora przekracza to, czego mozna racjonalnie oczekiwac,
iz dziecko zniesie. Obok konsekwentnego powtarzania, iz wyjagtki od zasady
powrotu z Konwencji haskiej muszg by¢ interpretowane scisle, Europejski Trybunat
Praw Cziowieka stwierdzat takze konkretnie, iz szkoda wskazana w tym przepisie
nie moze powsta¢ wytgcznie z powodu separacji z rodzicem odpowiedzialnym za
bezprawne uprowadzenie lub zatrzymanie dziecka. Powrdt uczestniczki K. W. z
matoletnig do Krolestwa Niderlandéw usunie ewentualne pozostate watpliwosci
zwigzane z dobrostanem matoletniej, jakie mogtyby hipotetyczne powsta¢ z uwagi
na jej bliskg wiez z matka, zaburzone relacje z ojcem lub obnizone kompetencje
rodzicielskie ojca, czy jego poziom zrozumienia i znajomosci potrzeb matoletniej.

Przywrdcony zostanie poprzedni stan faktyczny, w ktérym matoletnia wychowywata
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sie w Krolestwie Niderlandow, tam uczeszczata do placéwki edukacyjnej, podlegata
opiece zdrowotnej, integrowata sie w otoczeniu, a jej relacje z ojcem podlegaty
uregulowaniu i modyfikacji przez sad. Uczestniczka nie zdotata wykazac
niezdolnosci lub uchylania sie organéw niderlandzkich od udzielenia jej stosownego
wsparcia, jesli sie o nie zwracata w warunkach konfliktu z M. K. w sprawach

rodzinnych.

Celem Konwencji haskiej, ktory uwzglednia orzeczenie Sgdu pierwszej
instancji, jest przeciwdziatanie samowoli oséb zainteresowanych sprawowaniem
pieczy nad dzieckiem, zapobiezenie probom tworzenia ,faktéw dokonanych”
z jednoczesng zachetg do korzystania z przewidzianych w panstwie statego pobytu
dziecka legalnych $rodkéw stuzgcych do zmiany stanu prawnego w zakresie pieczy
nad dzieckiem lub stycznos$ci z dzieckiem, jezeli - w ocenie osoby, ktdra pragnie
przeja¢ piecze bezposrednig lub zwiekszy¢ zakres swoich uprawnien wobec
dziecka - obowigzujgcy stan prawny dyskryminuje jg lub stwarza zagrozenie dobra
dziecka. Wyrazone w preambule Konwencji haskiej i w poszczegdlnych jej
przepisach  przekonanie, 2ze niezwloczny powrét dziecka bezprawnie
uprowadzonego lub zatrzymanego stuzy dobru tego dziecka, zaktada jako zasade
nakaz wydania bez wzgledu na to, ze warunki rozwoju psychofizycznego dziecka
w miejscu uprowadzenia lub zatrzymania mogtyby okazac¢ sie lepsze w poréwnaniu
z warunkami w miejscu statego pobytu dziecka. Przy orzekaniu w trybie art. 13 zd.
pierwsze lit. b Konwencji haskiej zbedne jest wiec badanie i porownywanie obydwu
tych sytuacji, wymagane jest natomiast wyjasnienie sytuacji dziecka w miejscu
staltego pobytu dziecka przed jego bezprawnym uprowadzeniem badz
zatrzymaniem wylgcznie pod katem istnienia powaznego ryzyka sytuacji nie do
zniesienia na wypadek nakazania powrotu dziecka. Jezeli wspolny powrot sprawcy
z dzieckiem nie napotyka obiektywnych przeszkod, a sprawca nie chce wrdcic
razem z dzieckiem, mozna przyjgc, ze stawia on swoje wtasne interesy wyzej niz
dobro dziecka, na ktére sie powotuje, a ktéremu przede wszystkim sam zagrozit,

dokonujgc uprowadzenia.

K. W. nie zdotata wykazac¢, ze przeszkody dla jej powrotu do Krélestwa
Niderlanddw majg charakter obiektywny. Do takich nalezg np. tamanie praw

cztowieka w panstwie dotychczasowego miejsca zamieszkania, faktyczna
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niemoznos¢ uzyskania tam ochrony swoich praw przez rodzica, ktéry dokonat
uprowadzenia, z powodu dyskryminacji z uwagi na pte¢, wyznanie, pochodzenie,
itd., prowadzenie przeciwko temu rodzicowi postepowania karnego zwigzanego z
grozbg kary pozbawienia wolnosci. Do takich przyczyn mozna tez zaliczy¢
catkowity brak mozliwosci zapewnienia sobie i dziecku utrzymania w panstwie
dotychczasowego pobytu, ale tylko, gdy wynika on z istotnych okolicznosci
niemozliwych do przezwyciezenia - np. jezeli sprawca uprowadzenia nie posiada
wyksztatcenia, doswiadczenia zawodowego pozwalajgcego na zdobycie
zatrudnienia, nie moze uzyskaC wsparcia socjalnego, albo jest np. osobg
niepetnosprawng. K. W., ktéra od zamieszkiwata, pracowata i uzyskiwata dochody
w Holandii od ponad 8 lat, pozostajgc tam zatrudniong do stycznia 2022 r. tj., nawet
po jej wyjezdzie do Polski w maju 2021 r., nie wykazata, aby dotyczyty jej tego typu
okolicznosci. Jej decyzja o wyjezdzie byta arbitralna raczej powigzana z checig
umochnienia swojej sytuacji w sporach z bytym partnerem, w tym przez skierowanie
tych sporow do sadow polskich, niz rzeczywistym brakiem mozliwosci

funkcjonowania w kraju jej dotychczasowego, wieloletniego zamieszkania.

Wyjatki statuowane w art. 13 Konwencji haskiej muszg by¢ interpretowane
wagsko, a takze - iz nie jest ani arbitralne, ani nieracjonalne przyjecie, ze Konwencja
haska nie daje dziecku mozliwosci swobodnego wyboru swego miejsca
zamieszkania. Kwestie wystuchania matoletniego w postepowaniu nieprocesowym
z zakresu prawa rodzinnego i opiekunczego reguluje art. 576 § 2 k.p.c., ktérego
tres¢ wynika z dostosowania polskiej procedury cywilnej do wytycznych art. 12
Konwencji o prawach dziecka przyjetej przez Zgromadzenie Ogdélne Narodéw
Zjednoczonych 20 listopada 1989 r. (Dz.U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526 ze zm. -
dalej: ,KPD”) wymagajgcego, aby panstwo bedgce strong tej Konwencji zapewnito
dziecku, ktére jest zdolne do ksztattowania wiasnych pogladow, mozliwosé
wypowiadania sie w kazdym postepowaniu sgdowym i administracyjnym
dotyczgcym dziecka, bezposrednio lub za posrednictwem przedstawiciela bgdz
odpowiedniego organu. Niezaleznie od tego, ze matoletnia Z. z uwagi na swaoj wiek
nie ma aktualnie takiej zdolnosci, zadna z tych norm nie narzuca obowigzku
wydania orzeczenia zgodnego z zyczeniem dziecka. Sgd Apelacyjny wskazat tez,

ze toczgce sie postepowanie nie stuzy rozstrzyganiu o wtadzy rodzicielskiej i nie ma
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w nim decydujgcego znaczenia preferencja dziecka co do osoby opiekuna
pierwszoplanowego. Usprawiedliwiony sprzeciw, o] jaki chodzi
w art. 13 zd. drugie Konwencji haskiej, nie moze opiera¢ sie na porownaniu
bliskosci wiezi z kazdym z rodzicéw. Nakaz powrotu osoby matoletniej do
dotychczasowego kraju zamieszkania nie zaktada jej rozdzielenia z aktualnym
opiekunem. Orzeczenie tej tresSci ma jedynie przywrocic¢ stan sprzed uprowadzenia
i nie tgczy sie z rozstrzygnieciem w przedmiocie opieki nad dzieckiem. Cel
Konwencji haskiej bedzie zatem osiggniety takze w razie powrotu sprawcy razem
z dzieckiem. Kwestia przystosowania sie dziecka do nowego $rodowiska wobec
wptywu wniosku o nakazanie powrotu matoletniej przed uptywem roku od jej
uprowadzenia, byta irrelewantna dla rozstrzygniecia. Przystosowanie sie dziecka do
nowego Srodowiska jest przestankg brang pod uwage wyltgcznie, jesli wniosek
wptynagt do organu Panstwa, w ktorym znajduje sie dziecko, po uptywie roku (art. 12
Konwencji haskiej). Integracja matoletniej Z. w aktualnym miejscu pobytu,
adaptacja w placéwce edukacyjnej czy dobre relacje z rodzing zamieszkatg
w Polsce, nie tamujg koniecznos$ci przywrécenia stanu zgodnego z prawem w trybie

Konwenciji.

Z tych wzgleddéw, Sad Apelacyjny obie apelacje oddalit na podstawie art. 385
k.p.c.wzw. zart. 13§ 2 k.p.c.

Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie zostato zaskarzone
w catosci skargg kasacyjng przez Prokuratora Generalnego. W ramach podstawy
kasacyjnej z art. 398% § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zarzucono w niej

naruszenie:

- art. 13 lit. b Konwencji haskiej, poprzez btedng jego wyktadnie, w zw. z art.
3 ust. 1 KPD oraz art. 8 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie
Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 (Dz.U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284 ze zm. — dalej: ,EKPC”), sprowadzajgca sie do zawezenia przez Sad
pierwszej instancji, a nastepnie przez Sad Apelacyjny w Warszawie przestanek
ujemnych skutkujgcych odmowg zarzgdzenia wydania dziecka okreslonych w art.

13 lit. b Konwencji haskiej (ij. istnienie powaznego ryzyka, ze powrot dziecka
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narazitby je na szkode fizyczng lub psychiczng albo w jakikolwiek inny sposob
postawitby je w sytuacji nie do zniesienia) jedynie do okolicznosci, gdy powazne
ryzyko wystgpienia wymienionych w nim konsekwencji, wigze sie z mozliwoscig
naduzy¢ Ilub zaniedban w stosunku do dziecka ze strony wnioskodawcy
ubiegajgcego sie o wydanie dziecka, podczas gdy ww. przepis znajduje réwniez
zastosowanie w przypadku, gdy powrot dziecka wigzatby sie z powaznym ryzykiem
wystgpienia ww. szkody albo w jakikolwiek inny sposdb postawitby je w sytuacji nie
do zniesienia, tj. Sad winien wzig¢ pod rozwage inne okoliczno$ci mogace
powodowac u dziecka przezycia traumatyczne, wigzgce sie z powstaniem u niego
nieodwracalnych szkdéd psychicznych, jak chociazby roztgka z matka, czy tez

przyrodnim rodzenstwem (starszg siostrg przyrodnig);

- art. 13 zd. drugie Konwencji haskiej, art. 12 ust. 1 KPD w zw. z art. 3 KPD
oraz art. 72 ust. 3 Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 78, poz.
483 ze zm.), poprzez ich niewtasciwe niezastosowanie, co w konsekwenciji
skutkowato uznaniem, zaréwno przez Sad pierwszej instancji, jak tez Sad drugiej
instanciji, iz w sprawie zachodzg podstawy do nakazania powrotu matoletniej Z. K.
do Krélestwa Niderlandéw, w sytuacji gdy uwzglednienie przestanki ,dobra dziecka”
- jako wartosci nadrzednej, a takze petne poszanowanie podmiotowosci matoletniej
Z. K., jako osoby ludzkiej wymagajgcej z uwagi na wiek wczesnodzieciecy
zapewnienia poczucia bezpieczenstwa i bliskosci matki jako rodzica
pierwszoplanowego i wiodgcego w jego zyciu, na co zwrocili uwage biegli z
Opiniodawczego Zespotu Sadowych Specjalistow (dalej: OZSS) w Sadzie
Okregowym w S. w opinii z 14.07.2022 r., dopuszczonej przez Sad Apelacyjny w

Warszawie w postepowaniu apelacyjnym, a co Sad drugiej instancji pominat.

W ramach podstawy kasacyjnej z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. wzw. z art. 13§ 2
k.p.c. zarzucono naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie art. 232 zd. 2
k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz w zw. z brzmieniem motywu preambuty Konwencji
haskiej poprzez zaniechanie zasiegniecia przez Sgd Apelacyjny w Warszawie
informacji za posrednictwem Organu Centralnego dotyczacych sytuacji spoteczne;j
dziecka w kontekscie aktualnego zachowania wnioskodawcy w miejscu statego

pobytu dziecka, w sytuacji ujawnionych w toku postepowania okolicznosci
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zwigzanych z naduzywaniem alkoholu i stosowaniu Ssrodkéw przemocy fizycznej
i psychicznej, przy jednoczesnym zaprzeczeniu tym okolicznosciom przez
wnioskodawce, gdy zgodnie z art. 13 zd. 3 Konwencji haskiej, Sgd ma obowigzek
ww. informacje, jako informacje dotyczace sytuacji spotecznej dziecka, braé¢ pod
uwage przy ocenie okolicznosci okreslonych w art. 13 Konwencji haskiej,
w szczegolnosci, jezeli analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego
wykazuje watpliwosc¢ czy wnioskodawca w zwigzku ze wskazanymi okolicznosciami
bedzie w stanie zapewni¢ matoletniej corce (w wieku 5 lat) bezpieczenstwo
emocjonalne oraz odpowiednie warunki pozwalajgce na prawidtowy rozwéj dziecka,
co w konsekwencji mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, gdyz ograniczyto
zebrany materiat dowodowy w sprawie, a tym samym spowodowato wydanie
orzeczenia z naruszeniem praw dziecka, w tym w szczegdlnosci prawa do godnych
i bezpiecznych warunkéw zycia i dalszego rozwoju. Wskazujgc na powyzsze
podstawy zaskarzenia Prokurator Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie oraz o przekazanie sprawy temu

Sadowi do ponownego rozpoznania.

Whnioskodawca wniést o oddalenie skargi kasacyjnej, a uczestniczka

postepowania o jej uwzglednienie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Postepowanie kasacyjne rozni sie zasadniczo od postepowania
apelacyjnego. W tym ostatnim zakres kognicji sgdu drugiej instancji, okreslony m.in.
w art. 378 k.p.c., okreslony jest szeroko i obejmuje rozpoznanie w granicach
zaskarzenia sprawy, a nie jedynie zarzutéw wskazanych w apelacji. Sad drugiej
instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi
W niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast
zarzuty dotyczgce naruszenia prawa procesowego; W granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania (zob. uchwata skfadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego — zasada prawna z 31 stycznia 2008 r.,
[l CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Natomiast zakres kognicji Sadu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym jest okreslony weziej. Zgodnie bowiem

art. 398'3 § 1 k.p.c. — majgcym odpowiednie zastosowanie takze poprzez art. 13 § 2
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k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym toczgcym sie w trybie nieprocesowym — Sad
Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach
podstaw; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznosc¢
postepowania. Wedtug § 2 art. 398'3 k.p.c., w postepowaniu kasacyjnym nie jest
dopuszczalne powotywanie nowych faktow i dowodow, a Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Innymi stowy, Sad Najwyzszy ocenia sprawe wedtug stanu faktycznego
ustalonego w postepowaniu apelacyjnym, zgodnie z zasadg aktualnosci (art. 316 §
1 k.p.c.), na chwile orzekania przez sgd drugiej instancji. Zakres kognicji Sgdu
Najwyzszego jest ograniczony takze przepisem art. 3982 § 3 k.p.c., ktéry stanowi,
ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub
oceny dowodow. Jezeli wiec w skardze kasacyjnej takie zarzuty zostang wbrew tej
normie podniesione, chociazby pod pozorem innych dopuszczalnych zarzutéw, nie
mogg by¢ przedmiotem oceny Sadu Najwyzszego. Ze wzgledu na wysoki stopien
sformalizowania postepowania kasacyjnego, cele jakim stuzy to postepowania
(gtdéwnie o charakterze publicznym) oraz organ sgdowy, przed ktérym ono sie toczy
(Sad Najwyzszy) ustawodawca stawia wysokie wymagania warunkom formalnym,
jakie powinna spetnia¢ skarga kasacyjna. Prog ten jest szczegdlnie wysoki
w odniesieniu do skarg kasacyjnych w sprawach o odebranie osoby podlegajgce;j
witadzy rodzicielskiej lub pozostajgcej pod opiekg prowadzonych na podstawie
Konwencji haskiej (art. 519 § 2! k.p.c.), w ktérych dodatkowo — w stosunku do
skarg kasacyjnych dopuszczalnych w innych sprawach o charakterze cywilnym —
mozliwos¢ ich wniesienia ograniczono podmiotowo do Prokuratora Generalnego,

Rzecznika Praw Dziecka lub Rzecznika Praw Obywatelskich (art. 519 § 22 k.p.c.).

Z wyzej przedstawionych cech postepowania kasacyjnego wywies¢ nalezy
koniecznos¢ starannego sformutowania zarzutéw w skardze kasacyjnych, ktérych
tre$¢ wypetnia poszczegodlne, dopuszczalne wedtug art. 3982 § 1 k.p.c., podstawy
skargi. W ramach podstawy kasacyjnej z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy podniesé
zarzuty odnoszgce sie do naruszenia przepisOw postepowania przez sad drugiej
instancji podczas rozpoznawania apelacji wniesionej od orzeczenia sgdu pierwszej
instancji. Uwzgledniajgc powyzsze nalezy dostrzec, ze w podstawie kasacyjnej

z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zostat sformutowany zarzut naruszenia art. 232 zd. 2
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k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., w ktérym skarzgcy kwestionuje zaniechanie
przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny w Warszawie uzupetniajgcego
postepowania dowodowego z urzedu na okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia
sprawy, co mogto mie¢ istotny wptyw na wynik postepowania. Wskazane
w zarzucie przepisy art. 232 zd. 2 k.p.c., art. 227 k.p.c. oraz art. 217 § 1 i 3 k.p.c. sg
przepisami adresowanymi do sgdu pierwszej instancji. Majg one odpowiednie
zastosowanie takze w postepowaniu apelacyjnym, ale nie poprzez art. 381 § 1
k.p.c., lecz w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., ktérego nie wskazano jednak w podstawie
skargi kasacyjnej, do czego Sad Najwyzszy odniesienie sie w dalszej czesci

uzasadnienia.

Zgodnie z art. 381 k.p.c. — ktory jest przepisem adresowanym wprost do
sadu drugiej instancji - moze on pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta
je powota¢ w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba
powofania sie na nie wynikta pozniej. Przepis ten okresla prekluzje dowodowg jako
negatywny skutek braku aktywnosci strony postepowania na etapie postepowania
przed sgdem pierwszej instancji. Przez dyscyplinowanie stron do aktywnosci na
tym etapie postepowania przepis ten stuzy koncentracji materiatu dowodowego,
ktéry powinien by¢ — co do zasady — zebrany i oceniony przed sgdem pierwszej
instancji. Przepis ten jest jednym z elementow obowigzujgcego w procedurze
cywilnej modelu apelacji petnej (cum beneficio novorum), co zaktada
dopuszczalno$¢ powotywania przed sgdem drugiej instancji nowych faktéw
i dowodow, ktorych wczesniej nie zgtoszono przed sgdem pierwszej instancji.
W art. 381 k.p.c. okreslono przestanki, ktore uzasadniajg powotywanie przez strone
juz na etapie postepowania apelacyjnego nowych faktéw i dowodéw.
W postanowieniu Sadu Najwyzszego z 26 maja 2000 r., | CKN 675/00 (niepubl.)
wyjasniono, ze w przyjetym systemie apelacji celem postepowania apelacyjnego
jest ponowne wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym
i prawnym. Regutg jest zatem dopuszczalnos¢ nowego materialu procesowego
przed sgdem apelacyjnym z jej ograniczeniem jednak, ktdére wprowadza art. 381
k.p.c. Sad apelacyjny jest zobowigzany na wniosek strony materiat ten uzupetnic,

jezeli jest to konieczne dla rozstrzygniecia sprawy, moze jednak poming¢ nowe
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fakty i dowody zgtoszone dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodzg
przestanki okreslone wymienionym przepisem. Mozno$¢ podjecia przez sad
okreslonej decyzji w tym wzgledzie nie oznacza pozostawienia jej dowolnemu
uznaniu sgdu. Okreslenie ,sgd moze” oznacza bowiem obowigzek rozwazenia
sprawy z punktu widzenia przytoczonych uprzednio przestanek i podjecie takiego
stanowiska, ktére przy ich uwzglednieniu jest uzasadnione okolicznosciami sprawy
(zob. rowniez wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2000 r., [l CKN 797/00, Prok.
i Pr. — wkt. 2000, nr 10, poz. 42 oraz uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego — zasada prawna z 31 stycznia 2008 r., IIl CZP 49/07, OSNC 2008,
nr 6, poz. 55). W odniesieniu jednak do zarzutu skargi kasacyjnej istotna jest
uwaga, ze przewidziane w art. 381 k.p.c. ograniczenie w mozliwosci uwzglednienia
w postepowaniu apelacyjnym nowych faktéw i dowodoéw nie ma zastosowania dla
podjecia przez sad inicjatywy dowodowej z urzedu na podstawie art. 232 zd. drugie
k.p.c. Sad Apelacyjny w Warszawie pomimo tresci art. 381 k.p.c., uwzgledniajgc
przedmiot postepowania i kierujgc sie dobrem matoletniego dziecka, przeprowadzit
uzupetniajgce postepowanie dowodowe w szczegdlnosci przez dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych specjalistow Opiniodawczego Zespotu
Specjalistow Sgdowych w S., ktérego przeprowadzenie na etapie postepowania
przed Sgdem pierwszej instancji byto niemozliwe ze wzgledu na utrudnienia w jego
przeprowadzeniu wynikajgcego z postawy uczestniczki K. W. Sgd Apelacyjny w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia powotat sie na art. 381 k.p.c. dla
uzasadnienia ograniczenia dalszego postepowania dowodowego. Z uzasadnienia
postanowienia zaskarzonego skargg kasacyjng nie wynika jednak, aby Sad ten
dostrzegt potrzebe przeprowadzenia dodatkowego postepowania dowodowego na
okolicznosci wskazane w skardze kasacyjnej wniesionej przez Prokuratora
Generalnego, ale dowodu (dowodow) tego nie przeprowadzit z wtasnej inicjatywy z
uwagi na norme wyrazong w art. 381 k.p.c. Uzasadnia to konkluzje, ze decyzja
procesowa Sadu drugiej instancji podjeta na podstawie art. 381 k.p.c. odnosita sie
do nowych dowoddw zgtoszonych przez uczestniczke postepowania apelacyjnego,
a nie byla uzasadnieniem dla niemozliwosci prowadzenia postepowania
dowodowego przez ten Sad z urzedu. Z tych wzgledéw konstrukcja zarzutu skargi

kasacyjnej, w ktorym kwestionuje sie nieprzeprowadzenie przez Sad drugiej
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instancji z wiasnej inicjatywy (z urzedu) uzupetniajgcego postepowania
dowodowego z uwagi na naruszenie m.in. art. 381 k.p.c. nie znajduje uzasadnienia.
Natomiast ze wzgledu na cele Konwencji haskiej — szczegotowo omédwione w
dalszej czesci uzasadnienia — sama mozliwos¢ zastosowania w postepowaniu
toczgcym sie na podstawie przepisow tej Konwencji art. 381 k.p.c. jest
uzasadniona, gdyz sprzyja szybkosci postepowania, a tym samym przeciwdziata
utrwalaniu sie negatywnych skutkéw wynikajgcych z bezprawnego uprowadzenia

lub zatrzymania matoletniego dziecka.

Po wyeliminowaniu zasadnosci zarzutu naruszenia wskazanych w skardze
kasacyjnej przepiséw postepowania w zwigzku z art. 381 k.p.c. pozostajg do oceny
zarzuty naruszenia przepisow art. 227 i art. 232 zd. drugie k.p.c. w zw. z art. 217
§ 1 i 3 k.p.c. Ogdlnie rzecz ujmujgc, w skardze kasacyjnej mozna podniesc
w ramach podstaw kasacyjnych wymienionych w art. 398% § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
zarzuty naruszenia prawa materialnego i przepiséw postepowania przez sad drugiej
instancji. Skarga kasacyjna jest bowiem $rodkiem zaskarzenia wnoszonym od
orzeczen sadu drugiej instancji, w ramach ktérego podlega kontroli prawidtowos¢
wyktadni i zastosowania przepiséw prawa materialnego i procesowego przez sad
drugiej instancji. Skierowane przeciwko rozstrzygnieciu sadu pierwszej instancji
i postepowaniu przed tym sadem zarzuty uchybienia przepisom prawa
materialnego i procesowego nie mogg by¢ podstawg skargi kasacyjnej (wczesniej
kasacji), ktora jest srodkiem zaskarzenia orzeczenia sadu apelacyjnego. Moga byc¢
one poddane pod osgd Sadu Najwyzszego przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej
jedynie posrednio w ramach majgcej zaczepienie w jej podstawach oceny
wiasciwego ich rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 maja 2000 r., lll CKN 797/00 (Prok. i Pr. — wkt. 2000, nr 10, poz.
42). W razie wiec podniesienia zarzutdw naruszenia przepisdw postepowania
wymaga to wskazania w skardze kasacyjnej uchybieh przepisom postepowania,
ktérych dopuscit sie sad drugiej instancji i ktére miaty zastosowanie
w postepowaniu apelacyjnym (wyjgtkowo zazaleniowym). Tymczasem zarzut
naruszenia prawa procesowego sformutowany w skardze kasacyjnej, pomimo ze
dotyczy uchybien, ktérych dopuscit sie wedlug skarzgcego Sad Apelacyjny

rozpoznajgc apelacje, wskazuje przepisy regulujgce postepowanie przed sgdem
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pierwszej instancji, a ktére sg stosowane w postepowaniu apelacyjnym — jak to juz
wczesniej wyjasniono - odpowiednio poprzez art. 391 § 1 k.p.c., ktérego jednak nie
powotano w zarzucie skargi kasacyjnej. Czyni to tak skonstruowany zarzut skargi
kasacyjnej nieskutecznym (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 29 stycznia 2016 r., Il CSK 128/15, niepubl., z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK
641/19, niepubl. i z 31 marca 2023 r., | CSK 3357/2, niepubl. oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z 29 listopada 2016 r., || PK 242/15, niepubl. i z 31 sierpnia 2018 r.,
| CSK 556/17, niepubl.).

W omawianym zarzucie skargi kasacyjnej wskazano takze na naruszenie
przez Sad Apelacyjny art. 217 § 1i 3 k.p.c. Wedtug art. 217 § 1 k.p.c., strona moze
az do zamkniecia rozprawy przytacza¢ okolicznosci faktyczne i dowody na
uzasadnienie swoich wnioskow lub dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony
przeciwnej. Natomiast w my$l art. 217 § 3 k.p.c., sad pomija twierdzenia i dowody,
jezeli sg powotywane jedynie dla zwioki lub okolicznosci sporne zostaty juz
dostatecznie wyjasnione. Nalezy dostrzec, ze zarébwno sam wniosek w sprawie,
a w konsekwencji takze apelacja od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku
z 31 stycznia 2022 r. zostaty wniesione juz po 7 listopada 2019 r. Tymczasem
ustawg z 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469, dalej: ,ustawa z 4 lipca
2019 r.”) dokonano szerokiej nowelizacji przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego. Zgodnie z art. 1 pkt 79 ustawy z 4 lipca 2019 r. uchylono art. 217
Kodeksu postepowania cywilnego. Zmiana ta, zgodnie z art. 17 ustawy z 4 lipca
2019 r., weszta w zycie z dniem 7 listopada 2019 r. (trzy miesigce po ogtoszeniu
ustawy). Sad Apelacyjny nie mogt wiec naruszy¢ wskazanych w skardze kasacyjnej
przepisow postepowania przy rozpoznawaniu apelacji w zwigzku z art. 217 § 11 3
k.p.c., skoro te przepisy wowczas juz nie obowigzywaty i nie miaty zastosowania
w tym postepowaniu pomimo ich uchylenia. Zgodnie bowiem z art. 9 ust. 4 ustawy
z 4 lipca 2019 r., tylko do rozpoznania $rodkéw odwotawczych wniesionych
i nierozpoznanych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy stosuje sie przepisy
ustawy zmienianej w art. 1 (Kodeksu postepowania cywilnego), w brzmieniu

dotychczasowym.
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W istocie wiec z zarzutu procesowego podniesionego w skardze kasacyjnej
pozostaty tylko dwa przepisy, {j. art. 232 zd. drugie k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. Gdyby
nawet pomingC wskazang wczesniej wade konstrukcyjng tego zarzutu skargi
kasacyjnej polegajacg na zaniechaniu wskazania ich naruszenia w zwigzku z art.
391 § 1 k.p.c. nie bylby on zasadny. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyjasniono — odnoszgc sie do dotychczasowego orzecznictwa tego Sadu oraz
wypowiedzi w piSmiennictwie prawniczym w stosunku do wykfadni art. 232 k.p.c. —
ze trudno broni¢ generalng teze, ze rola art. 232 zd. drugie k.p.c. sprowadza sie
obecnie tylko do wypadkow wyjgtkowych, takich jak podejrzenie prowadzenia
procesu fikcyjnego, zamiar stron obejscia prawa albo razgca nieporadno$¢ jednej
ze stron. Teza ta daje sie uzasadni¢, ale tylko wtedy, gdy sad, mimo oczywistej
potrzeby albo wrecz koniecznosci, nie podjat inicjatywy dowodowej z urzedu; w tych
wyjatkowych sytuacjach mozna twierdzi¢ - powotujgc sie na interes publiczny - ze
uprawnienie sgdu staje sie obowigzkiem (zob. wyrok Sagdu Najwyzszego
z 11 grudnia 2014 r., IV Ca 1/14, OSNC 2015, nr 12, poz. 149). W orzeczeniu tym
wskazano w nawigzaniu do dotychczasowego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, ze
dopuszczenie przez sad z urzedu powinno nastgpi¢ wéwczas, gdy moze dojs¢ do
naruszenia elementarnych zasad, jakimi kieruje sie sad przy wymierzaniu
sprawiedliwosci, istnieje wysokie prawdopodobiehstwo zasadnosci dochodzonego
roszczenia, zachodzi potrzeba przeciwstawienia sie niebezpieczenstwu wydania
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, czy tez, gdy dowdd jest niezbedny do
wydania stusznego wyroku, zgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy albo moze
zapobiec pozbawieniu powoda ochrony prawnej w zakresie stusznego co do
zasady roszczenia. Obowigzek dziatania przez sgd z urzedu na podstawie art. 232
zd. drugie k.p.c. uaktualnia sie takze w postepowaniach toczgcych sie w trybie
nieprocesowym, w ktorym w wiekszym stopniu niz w postepowaniu procesowym
nalezy uwzgledniac interes publiczny. Dotyczy to takze postepowania toczgcego
sie na podstawie przepisow Konwencji haskiej z uwagi na wskazany w preambule
Konwencji jej cel, jakim jest ochrona dziecka przed szkodliwymi skutkami
wynikajgcymi z  bezprawnego uprowadzenia lub zatrzymania. Bfedne
rozstrzygniecie nakazujgce powrot dziecka lub odmawiajgce nakazania powrotu

dziecka na podstawie postanowien Konwencji haskiej z istoty moze dotykac
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szeroko uksztattowanego katalogu praw dziecka, takich jak w szczegdlnosci prawo
do wychowania przez oboje rodzicow i do kontaktu z obojgiem rodzicéw (art. 9 ust.
1 i art. 24 ust. 3 KPD), do opuszczania witasnego kraju (art. 10 ust. 2 KPD), do
odpowiedniego poziomu zycia (art. 27 ust. 1 KPD), czy do zycia bez przemocy (art.
37 KPD) (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 grudnia 2020 r., | CSK
183/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 45).

Pomimo przyjecia, ze w sprawach toczgcych sie na podstawie przepisow
Konwencji haskiej z 1980 r. moze aktualizowac¢ sie w konkretnych okolicznosciach
sprawy obowigzek dopuszczenia przez sad dowoddéw z urzedu, w szczegolnosci
w celu weryfikacji czy nie zachodzg przewidziane w art. 13 tej Konwencji
okolicznosci uzasadniajgce odmowe nakazania powrotu dziecka, nie uchyla to
ogolnej reguty dowodowej wynikajgcej z art. 6 k.c., tj. ze ciezar dowodu w zakresie
tych faktéw spoczywa na uczestniku sprzeciwiajgcym sie powrotowi dziecka.
Przepis art. 13 ust. 3 Konwencji haskiej z 1980 r. — zgodnie z ktérym przy ocenie
okolicznosci okreslonych w tym artykule (okre$lajgcego przestanki uzasadniajgce
odmowe zarzadzenia wydania dziecka) witadza sgdownicza powinna braé pod
uwage informacje dotyczace sytuacji spotecznej dziecka, dostarczone przez organ
centralny lub inng wiasciwg wiadze panstwa miejsca pobytu statego dziecka - ma
na celu tagodzenie ciezaru dowodu spoczywajgcego na osobie sprzeciwiajgcej sie
nakazaniu powrotu dziecka i zaakcentowanie uzytecznosci informacji udzielanych
przez wtadze panstwa statego pobytu dziecka. Jego brzmienie ani cel nie
uprawniajg natomiast do wniosku, ze sgad obowigzany jest ubiegaC sie o tego
rodzaju informacje w kazdej sprawie; przemawia przeciwko temu wzglad na
pozadang szybkos¢ postepowania. Informacje te powinny byé uzyskiwane tylko
w razie koniecznosci i z uwzglednieniem wymagania niezwtocznosci postepowania
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2020 r., | CSK 183/20,
z 28 kwietnia 2021 r., | CSKP 109/21, niepubl. oraz z 21 stycznia 2022 r., Il CSKP
1190/22, niepubl.). Dopuszczenie przez sad z urzedu na podstawie art. 232 zd.
drugie k.p.c. — przez sad drugiej instancji w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. —iart. 13 § 2
k.p.c. w postepowaniu sgdowym dotyczgcym wydania zarzgdzenia o wydanie
dziecka w trybie Konwencji haskiej powinno mie¢ wiec miejsce wyjgtkowo m.in.

wtedy, gdy przeprowadzone w postepowaniu dowody wykazujg z wysokim
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prawdopodobienstwem mozliwos¢ zaistnienia okolicznosci uzasadniajgcych
przestanki okreslone w art. 13 Konwencji, a tym samym uprawdopodobniajg
w duzym stopniu ryzyko wydania przez sad orzeczenia nakazujgcego powrét
dziecka (albo oddalajgcym wniosek o wydanie takiego orzeczenia) z naruszeniem
zasady dobra dziecka (zob. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego
2022 r., Il CSKP 1199/22, niepubl.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zasadniczo przyjmuje sie, ze wyktadnia
i stosowanie przepiséw Konwencji haskiej, w tym jej art. 13, okreslajgcego
przestanki odmowy wydania zarzgdzenia wydania dziecka, musi uwzglednia¢ dobro
dziecka, ktore jako pojecie, stanowi podstawowg dyrektywe dla wszystkich
przepisow Konwencji o prawach dziecka, bedgc przystowiowym ,duchem ustawy’.
Jest instrumentem wykfadni zarbwno norm zawartych w Konwencji, jak i prawa
krajowego panstw, ktore jg podpisaty. Jest rowniez dyrektywg stosowania prawa,
kryterium oceny przy podejmowaniu decyzji w sprawach dziecka oraz rozstrzyganiu
kolizji interesdw dziecka i innych oso6b, zwtaszcza rodzicow. Ma ono charakter
klauzuli generalnej, mieszczgcej sie w ramach innej, obejmujgcej szerszy zakres,
jakg jest klauzula zasad wspotzycia spotecznego (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 31 marca 1999 r., | CKN 23/99, OSNC 1999, nr 11, poz.188 oraz
z 4 lutego 2022 r., Il CSKP 1199/22, niepubl.). W sprawach dotyczgcych
bezprawnego uprowadzenia dziecka, rozstrzyganych na podstawie Konwencji
haskiej, nakaz dgzenia do najlepszego zabezpieczenia interesow dziecka przy
kazdej decyzji dotyczgcej jego osoby (art. 3 KPD i art. 24 ust. 2 KPP), trzeba jednak
postrzegaC przez pryzmat celdw Konwencji haskiej, ktorymi sg zapewnienie
niezwtocznego powrotu dzieci bezprawnie uprowadzonych Ilub zatrzymanych
i poszanowanie ustawowego prawa do opieki (art. 1 lit. a i b Konwencji haskig))
oraz wyjatkdw od obowigzku nakazania powrotu dziecka okreslonych w art. 12, art.
13 i art. 20 Konwencji haskiej. Jest to zatem odmienne ujecie najlepszego interesu
dziecka niz w przypadku postepowan w przedmiocie wiadzy rodzicielskiej
i kontaktéw z dzieckiem. Inaczej méwigc, klauzula najlepszego interesu dziecka nie
stwarza samodzielnego i odrebnego pola rozwazan nad zasadnoscia odmowy
nakazania powrotu dziecka bezprawnie uprowadzonego lub zatrzymanego, a jej

znaczenia nalezy upatrywaé na tle wyktadni podstaw odmowy uwzglednienia
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wniosku przewidzianych wprost w postanowieniach Konwencji haskiej (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2020 r., | CSK 183/20 oraz
powotane tam wyroki Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z 26 listopada
2013 r., nr skargi 27853/09, X przeciwko totwie, z 21 lipca 2015 r., nr skargi
2361/13, G.S. przeciwko Gruzji, i z 19 wrzesnia 2019 r., nr skargi 79441/17,
Andersena przeciwko totwie). U podstaw dagzenia do zrealizowania celéw
Konwencji haskiej stoi zatozenie, ze ofiarg bezprawnego uprowadzenia lub
zatrzymania jest przede wszystkim dziecko, w ktorego najlepszym interesie jest
przeciwdziatanie takim czynom i zapewnienie szybkiego powrotu dziecka do
panstwa jego statego pobytu, ktérego sgdy sg najlepiej predestynowane do tego, by
rozstrzygac o pieczy nad dzieckiem i kontaktach z nim. Zapewnienie niezwtocznego
powrotu dziecka stuzy jego reintegracji w miejscu statego pobytu i zapewnieniu
ciggtych oraz petnych relacji z obojgiem rodzicow. Zapobiega takze uzyskaniu
przez sprawce bezprawnego uprowadzenia lub zatrzymania dziecka korzystnego
dla niego forum do orzekania o dalszych losach dziecka przez tworzenie faktéw
dokonanych. Zniweczeniu ulegajg tym samym potencjalne prawne i faktyczne
skutki bezprawnego uprowadzenia lub zatrzymania dziecka, co pozwala realizowac
prewencyjny cel Konwencji haskiej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 17 grudnia 2020 r., | CSK 183/20 i powotane tam orzecznictwo Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w ktérym podkresla sie, ze zadaniem Konwencji
haskiej jest zniechecanie do bezprawnego zatrzymywania lub uprowadzania
dzieci). Zatozenie, ze powrét dziecka do panstwa, w ktérym miato ono staty pobyt
przed bezprawnym uprowadzeniem lub zatrzymaniem, odpowiada jego najlepszym
interesom, koresponduje z natozonym w art. 12 ust. 1 Konwencji haskiej na organy
panstwa, w ktorym dziecko sie znajduje, obowigzkiem nakazania powrotu dziecka,
jezeli zostanie ziozony wniosek zgodnie z art. 8 Konwencji haskiej (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2020 r., | CSK 183/20).

Uwzgledniajgc powyzsze uwarunkowania dotyczgce wyktadni przepisow
Konwencji haskiej trafnie przyjgt Sad Apelacyjny, zgodnie z orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego, Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka, ze artykut 13 zd. pierwsze lit. b Konwencji haskiej,

odczytywany w zgodzie z art. 3 ust. 1 KPD i art. 8 EKPC obejmuje jedynie takie
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sytuacje, ktére wykraczajg poza to, co zgodnie z oczekiwaniami dziecko moze
znie$¢; nie dotyczy on natomiast tych wszystkich ucigzliwosci, ktore koniecznie
taczg sie z doswiadczeniem powrotu do panstwa statego pobytu. Odmowe
nakazania powrotu dziecka uzasadnia tylko taka szkoda fizyczna lub psychiczna,
ktéra stawia dziecko w sytuacji nie do zniesienia, przy czym ryzyko takiej szkody,
podobnie jak ryzyko powstania innej sytuacji, ktéra bytaby dla dziecka nie do
zniesienia, musi by¢ realne i powazne. Niewystarczajgce sg natomiast wszelkie
inne ucigzliwosci i niedogodnos$ci zwigzane z nieunikniong niepewnoscig i lekiem,
ktére nastepujg po niechcianym powrocie na obszar jurysdykcji sadu statego
miejsca pobytu dziecka. W orzecznictwie wskazuje sie, ze wypetnia kryteria
okreslone w art. 13 zd. pierwsze lit. b Konwencji haskiej powazne ryzyko przemocy
fizycznej i psychicznej wzgledem dziecka, a wyjgtkowo rowniez wzgledem rodzica,
ktéry dopuscit sie bezprawnego zatrzymania lub uprowadzenia dziecka, ryzyko
seksualnego wykorzystania lub zagrozenia takimi zachowaniami na tle alkoholizmu,
narkomanii czy choréb psychicznych, ryzyka zwigzane ze zdrowiem dziecka
z uwagi na niemoznos¢ odbycia podrézy, niedostepnoscia w panstwie statego
pobytu wymaganej terapii medycznej lub powrotu do regionu konfliktu zbrojnego
badz regionu opanowanego przez gtéd. Nie uzasadniajg natomiast odmowy
nakazania powrotu dziecka co do zasady takie okolicznosci, jak integracja dziecka
w nowym srodowisku, pod warunkiem, ze wniosek zostat ztozony przed uptywem
rocznego terminu (art. 12 ust. 1 i 2 Konwencji haskiej), skromniejsze warunki
bytowe dziecka, nizszy standard opieki zdrowotnej lub niedostateczne kompetencje
wychowawcze ze strony rodzica ubiegajgcego sie o powrdt dziecka.
Te okolicznosci powinny by¢é bowiem oceniane w postepowaniu dotyczgcym opieki
nad dzieckiem (zob. m.in. postanowienia Sagdu Najwyzszego z 17 grudnia 2020 r.,
| CSK 183/20, z 28 kwietnia 2021 r., | CSKP 109/21, niepubl., z 21 stycznia 2022 r.,
[I CSKP 1190/22, niepubl., z 28 czerwca 2023 r., || CSKP 47/23, niepubl.). Artykut
13 Konwencji haskiej jest jednym z kliku przepiséw tej umowy miedzynarodowej
przewidujgcych wyjatki od zasady nakazujgcej wydanie orzeczenia przewidzianego
w art. 12 tej Konwencji. Z tej przyczyny wyktadnia tego przepisu przy uwzglednieniu
art. 8 EKPC powinna mie¢ charakter scisty (zob. wyrok Europejskiego Trybunatu

Praw Cziowieka z 1 marca 2016 r., skarga nr 30813/14, K.J. przeciwko Polsce,
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w ktérym uznano, ze wyjatek, o ktorym mowa w art. 13 ust. 1 lit. b Konwencji
haskiej dotyczy wytgcznie sytuacji wykraczajgcej poza to, czego mozna by

racjonalnie oczekiwac, ze dziecko zniesie).

Na etapie postepowania apelacyjnego spor sprowadzat sie do oceny czy
zachodzg takie okolicznosci, ktére wedtug art. 13 zd. pierwsze lit. b Konwencji
haskiej uzasadniaty przyjecie istnienie powaznego ryzyka, ze powrdt dziecka
narazitby je na szkode fizyczng lub psychiczng albo w jakikolwiek inny sposob
postawitoby je w sytuacji nie do zniesienia. Zdaniem skarzgcego, wymagato to przy
uwzglednieniu przepisu art. 13 zd. trzecie Konwencji haskiej uzupetnienia przez
Sad drugiej instancji z urzedu postepowania dowodowego przez zasiegniecie
informacji za posrednictwem organu centralnego dotyczgcych sytuacji spoteczne;j
dziecka w kontek$cie aktualnego zachowania wnioskodawcy w miejscu statego
pobytu dziecka, w sytuacji ujawnionych w toku postepowania okolicznosci
zwigzanych z naduzywaniem alkoholu i stosowaniu $rodkéw przemocy fizycznej
i psychicznej w celu dokonania oceny okolicznosci okreslonych w art. 13 Konwencji
haskiej. Obowigzek ten aktualizowat sie w sytuacji, w ktérej analiza zebranego
w sprawie materiatu dowodowego wykazat watpliwos¢ czy wnioskodawca
w zwigzku z tymi okolicznosciami bedzie w stanie zapewni¢ matoletniej corce
(w wieku 5 lat) bezpieczenstwo emocjonalne oraz odpowiednie warunki
pozwalajgce na prawidtowy rozwoj dziecka. W ocenie Sgdu Najwyzszego zarzut
naruszenia prawa procesowego W postaci art. 227 i 232 zd. drugie k.p.c. na skutek
zaniechania zasiegniecia przez Sad Apelacyjny z urzedu informacji, o ktérej mowa
wyzej, za posrednictwem organu centralnego byt niezasadny. W sprawie nie
zostaty bowiem przeprowadzone dowody uprawdopodobniajgce w wysokim stopniu
mozliwos¢ wystgpienia tego rodzaju okolicznosci dotyczgcych wczesniejszych
zachowan wniskodawcy, tj. przed podjeciem decyzji przez uczestniczke
0 wyjezdzie z matoletnig corkg do Polski oraz w trakcie postepowania sgdowego,
ktére kwalifikowatyby je jako wyczerpujgce przestanki okreslone w art. 13 zd.
pierwsze lit. b Konwencji haskiej. W toku postepowania uczestniczka K. W.
podnosita, ze przed wyjazdem z maloletnim dzieckiem do Polski,
a nastepnie juz w trakcie pobytu Z. K. w Polsce wnioskodawca dopuscit sie wielu

nagannych zachowan zarowno w stosunku do samego dziecka, jak réwniez wobec
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matki dziecka, w tym poprzez stosowanie wobec nich przemocy fizycznej
i psychicznej, w tym niedopuszczalnych zachowan seksualnych, ktére, jezeli bytyby
prawdziwe, nalezatoby zakwalifikowacC jako uzasadniajgce zastosowanie art. 13 zd.
pierwsze lit. b Konwencji haskiej. Okolicznosci te — ktérym zaprzeczyt
wnioskodawca — byty przedmiotem postepowania dowodowego przeprowadzonego
przez Sady obu instancji, ktére nie potwierdzito zasadnosci zarzutow podniesionych
w toku postepowania sgdowego przez uczestniczke K. W. Oceniajgc dowody
przeprowadzone w sprawie, Sady obu instancji uwzglednity rowniez konsekwencje
wynikajgce z  postepowan  karnych  wszczetych  przez  Prokurature
w odniesieniu do czyndéw zarzucanych wnioskodawcy przez uczestniczke K. W., a
ktére nie zakonczyty sie postawieniem wnioskodawcy jakichkolwiek zarzutéw
karnych. W tej sytuacji za pozbawione nalezytej podstawy faktycznej uznaé nalezy
uzasadnienie zarzutu zawartego w skardze kasacyjnej, ze uzyskanie przez Sad
Apelacyjny informacji od organu centralnego miejsca zamieszkania wnioskodawcy
(Niderlandow) uzasadniaty ujawnione w toku postepowania okoliczno$ci zwigzane z
naduzywaniem przez wnioskodawce alkoholu i stosowaniem przez niego srodkéw
przemocy fizycznej i psychicznej, skoro nie takie byly ustalenia stanowigce
podstawe rozstrzygniecia zaskarzonego skargg kasacyjng. Nalezy przy tym tez
podkresli¢ — co juz wczesniej wskazano przy okresleniu zakresu kognicji Sgdu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym - ze Sgd Najwyzszy nie jest sgdem
faktow, lecz sgdem prawa. Zgodnie bowiem z art. 3982 § 3 k.p.c., niedopuszczalne
jest oparcie podstawy skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw
lub oceny dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.). W postepowaniu kasacyjnym
niedopuszczalne jest powotanie nowych faktow i dowodéw, a Sgd Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398*2 § 2 k.p.c.). Kognicja Sadu Najwyzszego okreslona przepisem
art. 398 § 1 k.p.c. obejmuje jedynie kontrole zarzutéw wypetniajgcych podstawy
skargi kasacyjne, a okreslone blizej w art. 398% § 1 kp.c. Oznacza to w
szczegolnosci, ze oceniajgc zasadnos$¢ zarzutéw naruszenia prawa materialnego —
ktére zostaly podniesione w skardze kasacyjnej — Sgd Najwyzszy uwzglednia
jedynie stan faktyczny, jaki zostat w sprawie ustalony przez sad drugiej instancji, a

nie stan faktyczny, jaki zdaniem strony skarzgcej powinien by¢ w sprawie ustalony.
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Z wyzej wskazanych przyczyn w postepowaniu kasacyjnym nie mogty by¢
przedmiotem ustalen, a tym samym takze przedmiotem postepowania
dowodowego okolicznosci wskazane przez uczestniczke K. W. i wnioskodawce w
toku postepowania kasacyjnego. Nie przesgdzajgc znaczenia podnoszonych przez
nich okolicznosci na tym etapie postepowania mogg one co najwyzej byc¢
podnoszone w toku postepowania wykonawczego, ewentualnie w toku

postepowania o wykonywanie opieki nad dzieckiem.

Uwzgledniajgc wczesniejsze argumenty wyrazone w uzasadnieniu za
bezzasadny nalezy uznacC takze zarzut naruszenia art. 13 zd. pierwsze lit. b
Konwencji haskiej, poprzez btedng jego wyktadnie, w zw. z art. 3 ust. 1 KPD oraz
art. 8 EKPC sprowadzajgcg sie do zawezenia przestanek ujemnych skutkujgcych
odmowg zarzgdzenia wydania dziecka okreslonych w art. 13 zd. pierwsze lit. b
Konwencji haskiej jedynie do okolicznosci, gdy powazne ryzyko wystgpienia
wymienionych w nim konsekwencji, wigze sie z mozliwoscig naduzy¢ lub zaniedban
w stosunku do dziecka ze strony wnioskodawcy ubiegajgcego sie o wydanie
dziecka, podczas gdy ww. przepis znajduje réwniez zastosowanie w przypadku,
gdy powrdt dziecka wigzatby sie z powaznym ryzykiem wystgpienia ww. szkody
albo w jakikolwiek inny sposob postawitby je w sytuacji nie do zniesienia, tj. Sgd
winien wzigé pod rozwage inne okolicznosci moggce powodowa¢ u dziecka
przezycia traumatyczne, wigzgce sie z powstaniem u niego nieodwracalnych szkéd
psychicznych, jak chociazby roztgka z matka, czy tez przyrodnim rodzenstwem
(starszg siostrg przyrodnig). Tak sformutowany zarzut opiera sie jedynie na
zatozeniu hipotetycznego i w zaden sposob nie uprawdopodobnionego przebiegu
zdarzen w przysziosci juz po wydaniu orzeczenia nakazujgcego spowodowanie
powrotu matoletniej Z. K. do jej miejsca zamieszkania (w Niderlandach). Nalezy
podkresli¢, ze orzeczenie wydane na podstawie przepisow Konwencji haskiej
nakazujgce powrot dziecka w zaden sposéb nie narusza istoty prawa do opieki (art.
19 Konwencji), nie rozstrzyga w zwigzku z tym o sprawowaniu opieki nad dzieckiem
w przysziosci, miejscu przysztego pobytu dziecka oraz kontaktach rodzicéw z
dzieckiem. Stuzy ono wytgcznie przywroceniu stanu poprzedniego, a
rozstrzygniecie w przedmiocie pieczy winno nastgpi¢ w panstwie statego pobytu

dziecka, po jego powrocie do tego panstwa (zob. m.in. postanowienia Sgdu
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Najwyzszego z 1 grudnia 1999 r., | CKN 992/99, OSNC 2000, nr 6, poz. 111,
z 20 pazdziernika 2010 r., Il CZP 72/10, OSNC 2011, nr 5, poz. 60, z 24 sierpnia
2011 r., IV CSK 566/10, niepubl. i z 17 grudnia 2020 r., | CSK 183/20, OSNC 2021,
nr 6, poz. 45 oraz uchwate Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2017 r., Il CZP 78/17,
OSNC 2018, nr 5, poz. 51). Z tej przyczyny wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci dotyczgce szczegodlnej bliskiej wiezi, jaka tgczy matoletnig Z. K. z jej
matkg K. W. oraz jej siostrg oraz zaburzona wiez pomiedzy matoletnig a jej ojcem —
co potwierdzit dowdd z opinii biegtych specjalistow Opiniodawczego Zespotu
Specjalistow Sgdowych w S. — nie mogty by¢ uznane za uzasadniajgce
zastosowanie art. 13 zd. pierwsze lit. b Konwencji haskiej. Okolicznosci te, w tym
czy wnioskodawca bedzie w stanie zapewni¢ matoletniej corce (w wieku 5 lat)
bezpieczenstwo emocjonalne oraz odpowiednie warunki pozwalajgce na
prawidtowy rozwdéj dziecka mogg natomiast mie¢ znaczenie dla ewentualnego
przysztego rozstrzygniecia o opiece nad dzieckiem. Nie moze tez uis¢ uwagi, ze
uksztattowanie sie szczegodlnie silnych wiezow matoletniej Z. K. z matkg oraz
rozluznienie wiezéw tgczgcych matoletnig Z. z jej ojcem jest wynikiem postawy
same] matki dziecka (uczestniczki K. W.), ktéra samowolnie zdecydowata o
wyjezdzie z dzieckiem z Holandii do Polski, a nastepnie utrudniata czy wrecz
uniemozliwiata nawigzanie osobistych kontaktéw ojca z cérkg. Tymczasem w
orzecznictwie podkresla sie — jak to juz wczesniej wskazano - ze celem Konwenciji
haskiej jest zniechecenie do bezprawnego zatrzymania lub uprowadzenia dzieci
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2020 r., | CSK 183/20 i
powotane tam wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej). Ryzyko
opisane w art. 13 zd. pierwsze lit. b Konwencji haskiej nie moze uzasadniaé
odmowy wydania orzeczenia nakazujgcego powroét dziecka, jezeli szkoda, o ktérej
mowa w tym przepisie, powstata wylgcznie z powodu rozigki (rozdzielenia) z
rodzicem, ktoéry byt odpowiedzialny na bezprawne uprowadzenie lub zatrzymanie.
W takim bowiem wypadku rodzic winny uprowadzenia nie moze wywodzi¢ ze
skutkébw tego uprowadzenia korzystnych dla siebie konsekwencji (zob. wyroki
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z 1 marca 2016 r., skarga nr 30813/14,
K.J. przeciwko Polsce oraz z 26 listopada 2013 r., nr skargi 27853/09, X przeciwko

totwie). W toku postepowania uczestniczka nie wykazata tez, aby byt niemozliwy
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jej powrdt do Niderlandow wraz z matoletnig Z. Przed ich wyjazdem z miejsca
statego zamieszkania do Polski uczestniczka wiele lat tam mieszkata i pracowata.
W tym czasie wnioskodawca utrzymywat kontakty osobiste z matoletnig corka, a po
pogorszeniu sie relacji pomiedzy wnioskodawcg i uczestniczkg postepowania
respektowat odpowiednie postanowienia witadzy publicznych panstwa miejsca
zamieszkania odnoszgce sie do sposobu realizacji jego kontaktéw osobistych
z cobrkg. Podobnie nalezy oceni¢ zagadnienie bliskich wiezdéw, jakie taczg
matoletnig Z. z jej starszg siostrg J. Nie budzi watpliwosci prawidtowos¢ zatozenia
skarzgcego o istnieniu silnych relacji emocjonalnych tgczacych rodzenstwo oraz o
potrzebie wychowywania rodzenstwa w jednej rodzinie. Jednakze z dokonanych w
sprawie ustalen wynika, iz przed wyjazdem uczestniczki do Polski obie siostry
mieszkaty razem z ich matkg w Niderlandach. Podnoszone obecnie komplikacje
zwigzane z powrotem do Niderlanddéw sg wiec nastepstwem decyzji podjetych
przez samg uczestniczke K. W. Za dowolne przy tym nalezy uzna¢ twierdzenie
zawarte w skardze kasacyjnej, ze ojciec J., siostry matoletniej Z., odmawia jej
wyjazdu ponownie do Niderlandéw. Okoliczno$¢ ta nie znajduje bowiem
dostatecznego potwierdzenia w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe
zaskarzonego rozstrzygniecia. Nie mozna tez wykluczyé mozliwosci uzyskania w
tym przedmiocie przez uczestniczke odpowiedniego orzeczenia sgdu

opiekunczego.

Sad Apelacyjny nie naruszyt tez art. 13 zd. drugie Konwencji haskiej w zw.
z art. 12 ust. 1 i art. 3 KPD i w zw. z art. 72 ust. 3 Konstytucji RP przez ich
niewtasciwe zastosowanie. Zgodnie z art. 13 zd. drugie Konwencji haskiej, wiadza
sgdowa lub administracyjna moze réwniez odmoéwi¢ zarzgdzenia powrotu dziecka,
jezeli stwierdzi, ze dziecko sprzeciwia sie powrotowi oraz ze osiggneto ono wiek
i stopien dojrzatosci, przy ktorym wtasciwe jest uwzglednienie jego opinii. Z art. 12
ust. 1 KPD wynika obowigzek zapewnienia przez Panstwa-Strony tej Konwencji
dziecku, ktére jest zdolne do ksztattowania swych wiasnych pogladéw, prawo do
swobodnego wyrazania wtasnych pogladow we wszystkich sprawach dotyczgcych
dziecka, przyjmujgc je z nalezytg wagg, stosownie do wieku oraz dojrzatosc
dziecka. Natomiast art. 3 KPD, sktadajgcy sie z trzech ustepdw zawiera obowigzek,

aby we wszystkich dziataniach dotyczgcych dzieci, podejmowanych m.in. przez
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sady sprawg nadrzedng byto najlepsze zabezpieczenie intereséw dziecka (art. 3
ust. 1). Wedtug art. 3 ust. 2 KPD, Panstwa-Strony dziatajg na rzecz zapewnienia
dziecku ochrony i opieki w takim stopniu, w jakim jest to niezbedne dla jego dobra,
biorgc pod uwage prawa i obowigzki jego rodzicow, opiekunéw prawnych lub
innych oséb prawnie za nie odpowiedzialnych, i w tym celu bedg podejmowaty
wszelkie wtasciwe kroki ustawodawcze oraz administracyjne. W mysl za$ art. 3 ust.
3 KPD, Panstwa-Strony czuwajg, aby instytucje, stuzby oraz inne jednostki
odpowiedzialne za opieke Ilub ochrone dzieci dostosowaty sie do norm
ustanowionych przez kompetentne wiadze, w szczegdlnosci w dziedzinach
bezpieczenstwa, zdrowia, jak rowniez dotyczgcych wiasciwego doboru kadr tych
instytucji oraz odpowiedniego nadzoru. Natomiast art. 72 ust. 3 Konstytucji RP
stanowi, ze w toku ustalania praw dziecka organy wtadzy publicznej oraz osoby
odpowiedzialne za dziecko sg obowigzane do wystuchania i w miare mozliwosci
uwzglednienia zdania dziecka. Wskazane w zarzucie skargi kasacyjnej art. 13 zd.
drugie Konwencji haskiej w zwigzku z innymi przepisami KPD i Konstytucji RP
oznacza, ze skarzacy ktadzie nacisk na nieuwzglednienie przez Sgd Apelacyjny
woli matoletniego dziecka sprzeciwiajgcego sie powrotowi do miejsca
dotychczasowego zamieszkania. Nie mozna przyjaé, aby w toku postepowania taka
wola dziecka zostata wprost wyrazona. Nie budzi natomiast watpliwosci, ze w toku
procesu diagnostycznego poprzedzajgcego wydanie opinii Opiniodawczego
Zespotu Sadowych Specjalistow w Sgdzie Okregowym w S. z 14 lipca 2022 r.
stwierdzono bliskie wiezy tgczgce jg z matkg oraz zaburzone wiezy pomiedzy nig
a ojcem dziecka (wnioskodawcg), skad wynika oczywisty wniosek, ze matoletnia

nie chce rozigki z matka.

Odnoszac sie blizej do tego zarzutu nalezy mie¢ na wzgledzie, ze normy
wyrazone w powotanych w zarzucie przepisach Konwencji o prawach dziecka oraz
Konstytucji RP majg charakter norm ogdlnych, zawierajgcych ogolne dyrektywy,
ktére powinno uwzglednia¢ sie w dziataniach wiladz ustawodawczych,
wykonawczych, administracyjnych i sgdowych przy dziataniach majgcych wptyw na
prawa dziecka, czy tez majgcych na celu zabezpieczenie jego intereséw. W tym
kontekscie norma zawarta w art. 13 zd. drugie Konwencji haskiej stanowi

urzeczywistnienie obowigzkdéw panstw-stron Konwencji o prawach dziecka. Jest to
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tez norma, ktéra pozostaje w zgodnosci z obowigzkiem wynikajgcym z art. 72 ust. 3
Konstytucji. Dowdd z opinii biegtych, ktory dopuscit Sgd Apelacyjny w Warszawie w
postepowaniu apelacyjnym, umozliwit zapoznanie sie z oczekiwaniem matoletniej
Z. K., co do osoby, ktéra powinna sprawowac nad nig piecze. Z tresci opinii wynika,
ze jej matka (uczestniczka postepowania) z uwagi takze na wiek dziecka zapewnia
jej poczucie bezpieczenstwa, ze tgczg je stosunki bliskosci, a matka wystepuje w

roli rodzica pierwszoplanowego i wiodgcego w jej zyciu.

W postanowieniu Sadu Najwyzszego z 17 grudnia 2020 r., | CSK 183/20
wyjasniono jednak, Zze Konwencja haska nie przyznaje dziecku prawa
samodzielnego decydowania o miejscu, w ktérym pozostanie, totez do uchylenia
obowigzku nakazania powrotu dziecka nie jest wystarczajgce wyrazenie przez
dziecko preferencji co do zamieszkiwania w jednym bgdz drugim kraju. Przepis art.
13 ust. 2 Konwencji haskiej, dopuszczajgc mozliwo$¢ odmowy nakazania powrotu
dziecka, wymaga sprzeciwu dziecka przy jednoczesnym stwierdzeniu, ze osiggneto
ono wiek i stopien dojrzatosci, przy ktorym wiasciwe jest uwzglednienie jego opinii.
Konwencja haska nie wyznacza zadnego sztywnego progu wiekowego, po ktérego
osiggnieciu wtasciwe jest uwzglednienie opinii dziecka. Niemniej jednak, o ile
w przypadku dzieci nastoletnich ich wystarczajgca dojrzato$¢ zazwyczaj nie budzi
watpliwosci, o tyle w przypadku miodszych dzieci, zwilaszcza w wieku
przedszkolnym, sytuacja jest odmienna. Przy ocenie dojrzatosci dziecka konieczne
jest zbadanie, czy jest ono w stanie zrozumieC cel i skutki powrotu do panstwa
statego pobytu i przedstawi¢ powody sprzeciwu. Ocena w tej mierze nalezy do
sgdu i nie wymaga kazdorazowo potrzeby odwotywania sie do opinii biegtego, cho¢
w granicznych przypadkach srodek ten moze okazac sie nieodzowny. Dodatkowg
kwestig jest koniecznos¢ oddzielenia wtasnej woli dziecka, zwtaszcza w przypadku
miodszych dzieci, od woli rodzica, pod ktérego faktyczng opiekg dziecko pozostaje,
a takze - w razie stwierdzenia, ze sprzeciw spetnia wymagania okreslone w art. 13
ust. 2 Konwencji haskiej - zakres przyznanego sgadowi uznania co do wptywu
sprzeciwu dziecka na ostateczng decyzje w sprawie. Podzielajgc to stanowisko
nalezy wzig¢ pod uwage, ze bliskie relacje tgczgce matoletnia Z. z matkg, ktéra
spetnia w jej zyciu pierwszoplanowg role nie sg rOwnoznaczne ze sprzeciwem

dziecka na opuszczenie kraju i ponowne zamieszkanie w dotychczasowym miejscu
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zamieszkania w Niderlandach. Z uwagi na wiek dziecka i jego aktualny rozwdj
trudno nawet zaktadac, aby osiggneto ono odpowiedni stopieh dojrzatosci, aby
rozsadnie oceni¢ te sytuacje, aby uzasadniona byta odmowa wydania orzeczenia
zarzgdzajgcego powrét dziecka do jej dotychczasowego miejsca zamieszkania,
o ile nawet uznaé, ze taka wola zostata przez nig wyartykutowana. Dodatkowo
z tresci opinii wynika, ze nie mozna wylgczy¢, ze wyrazone przez matoletnig Z. w
procesie diagnostycznym opinie i sgdy, w szczegdlnosci odnoszone do jej ojca, nie
zostaty uksztattowane jej osobistymi doswiadczeniami, lecz pod wptywem matki.
Takze przy ocenie tego zarzutu aktualne sg uwagi, ze nakaz powrotu dziecka do
dotychczasowego miejsca zamieszkania nie jest rownoznaczny z pozbawieniem
pieczy nad matoletnim dzieckiem uczestniczki i powierzeniem tej pieczy

wnioskodawcy.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3984w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. oddalit skarge kasacyjng jako bezzasadng. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 w zw. z art. 391 § 1, art. 3982
iart. 13§ 2 k.p.c.
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