Sygn. akt Il CSKP 439/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa P. S.A.

w Warszawie

przeciwko W. S. iD. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 marca 2022 .,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 czerwca 2019 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna,
2. zasagdza od W. S. i D. S. narzecz P. S.A. w W. kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), na skutek apelacji powoda P. S.A. w W., zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w W., wydany w sprawie o zaptate przeciwko
D. S. i W. S., w ten sposob, ze zasadzit od pozwanych na rzecz powoda blizej

okredlong kwote i oddalit powddztwo w pozostatym zakresie oraz rozstrzygnat o



kosztach (pkt 1 wyroku), oddalit apelacje powoda pozostatym zakresie (pkt 2

wyroku) oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwani ztozyli skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instanciji,
zaskarzajgc go ,w catosci” (skarga - k. 306). W skardze wnies$li o ,uchylenie
i zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa w catosci” (skarga -
k. 308), ewentualnie o ,uchylenie i zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie,
ze blizej okreslona umowa ,byta umowg w zitotych polskich i opiewata na kwote
750.000,00 zt oprocentowang stawkg LIBOR” (skarga - k. 308), wzglednie
0 ,uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku [...] oraz przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania” (skarga — k. 309).

Zarzgdzeniem datowanym na 24 grudnia 2019 r. petnomocnika skarzgcych
wezwano m.in. do ,wykazania interesu prawnego w zaskarzeniu punktu dwa
wyroku SA oddalajgcego apelacje powoda w pozostatym zakresie w terminie
tygodniowym pod rygorem odrzucenia skargi” (zarzadzenie - k. 330, pisownia
oryginalna). W odpowiedzi na to wezwanie, pismem datowanym na 10 stycznia
2020 r., petnomocnik skarzgcych poinformowat, ze ,[...] zakres zaskarzenia
wskazany w skardze kasacyjnej z dnia 12.12.2019r. »w catosci« nie odnosi sie do
punktu dwa wyroku Sadu Apelacyjnego oddalajgcego apelacje powoda
w pozostatym zakresie, ze wzgledu na brak interesu prawnego tzw. gravamen,
a jedynie do pozostatych punktow skarzonego wyroku. Natomiast przyjecie
niescistosci we wskazaniu zakresu zaskarzenia, zdaniem skarzgcych moze byc¢
usunieta na skutek interpretacji tresci catej skargi kasacyjnej” (pismo skarzgcych —

k. 334, pisownia oryginalna).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu z uwagi na obarczenie jej
nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym wyrazajgcym sie w sprzeczno$ci miedzy

zakresem zaskarzenia a jedynym prawidtowo sformutowanym wnioskiem skargi.

Stosownie do art. 398 § 1 pkt 1 i 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna
zawieraC m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem,
czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czeéci (pkt 1), oraz wniosek o uchylenie

lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia



i zmiany (pkt 3). Elementy te majg dla skargi charakter konstrukcyjny, a ich brak nie
podlega usunieciu. Wniosek powyzszy wynika z poréwnania tresci art. 398 § 2
k.p.c. in medio oraz art. 398° § 1 k.p.c. Tylko drugi z ww. przepiséw przewiduje
sanowanie okreslonych brakow skargi kasacyjnej; nie dotyczy to jednak brakow
odnoszgcych sie do wymienionych na wstepie elementéw konstrukcyjnych

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2021 r., V CSK 31/21).

Bezwzglednie wymagane jest, by zakres zaskarzenia oraz wniosek
0 uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia byly ze sobg scisle skorelowane;
brak takiej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi kasacyjnej (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z: 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07, 23 sierpnia 2012 r., lll CSK
161/12, 21 kwietnia 2021 r., IV CSK 58/21). Elementy wymienione w art. 3984 § 1
k.p.c. stanowig zrgb omawianego srodka zaskarzenia i dopiero ich prawidtowe
skonstruowanie pozwala uznac dane pismo za odpowiednio skomponowang skarge
kasacyjng. Skarga ta wnoszona jest bowiem od orzeczenia cechujgcego sie
walorem prawomocnosci, wobec czego, niezaleznie od ogodlnych zasad
skargowosci i dyspozycyjnosci, skarzgcy powinien w petni precyzyjny sposob
okresli¢ granice mozliwej ingerencji Sgdu Najwyzszego w orzeczenie, od ktérego
wywiedziona jest skarga kasacyjna. Brak zharmonizowania zakresu zaskarzenia
i wniosku skargi prowadzi do zaburzenia ustalenia granic kognicji Sadu
rozpoznajgcego skarge kasacyjng, skoro zakres, w ktorym - wobec zaskarzenia
orzeczenia sgdu drugiej instancji — mozliwa staje sie ingerencja Sgdu Najwyzszego,
nie odpowiada sciSle wnioskom skargi, zawierajgcym stanowisko strony co do

oczekiwanej tresci rozstrzygniecia majgcego zapasc¢ w postepowaniu kasacyjnym.

Skarge kasacyjng pozwanych dotyka opisana wyzej wadliwos¢, polegajgca
na dysharmonii miedzy elementami skargi kasacyjnej wskazanymi w art. 3984 § 1
pkt 1i 3 k.p.c.

Wstepnie wypada zauwazyC, ze w istocie srodek zaskarzenia wniesiony
przez D. S. i W. S. zawiera tylko jeden prawidtowo postawiony wniosek. W
skardze kasacyjnej nie mozna bowiem zamie$ci¢ zgdania o dowolnej tresci, a
jedynie wniosek o, verba legis, uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z

oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia izmiany. Jest przy tym kwestig



oczywistg, Zze wnioskowana przez skarzgcego zmiana orzeczenia musi: po
pierwsze, dotyczy¢ orzeczenia zaskarzonego skargg kasacyjng, po drugie,
kazdorazowo okreslac zakres wnioskowanego uchylenia lub zmiany, a po trzecie -
miesci¢ sie w katalogu orzeczen, ktéore Sad Najwyzszy moze wydac¢ na skutek
uwzglednienia skargi kasacyjnej (art. 398 § 1 zd. 1 k.p.c., art. 3981 zd. 1 k.p.c., a
takze art. 398%° zd. 1 k.p.c.).

Tymczasem pierwszy z opisanych na wstepie wnioskow nie zawiera, wprost
wskazanego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., zakresu, w jakim Sad Najwyzszy miatby
uchyli¢ i zmieni¢ zaskarzony wyrok; uzyte przez skarzgcego sformutowanie
.W catosci” niewagtpliwie odnosi sie do poprzedzajgcych je stéw ,oddalenie
powoddztwa”, nie zas wnioskowanego przez skarzgcych zakresu uchylenia i zmiany
wyroku Sgdu Apelacyjnego. Co wiecej, omawiany wniosek w ogole nie uwzglednia
tego, ze na skutek uchylenia wyroku sadu drugiej instancji Sgd Najwyzszy orzeka
0 apelacji, a nie bezposrednio o zgdaniu powoda. Innymi stowy niedopuszczalne
byto wnioskowanie wytgcznie o ,oddalenie powddztwa”. Pierwszy z wnioskéw

skargi kasacyjnej nie odpowiadat zatem art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.

Tak samo nalezy oceni¢ drugi z zawartych w skardze wnioskdéw.
Wypada przypomnie¢, ze wnioski, ktére mozna postawi¢ w skardze kasacyjnej,
wprost wynikajg z przepisdbw prawa normujgcych konstrukcje skargi oraz
sposOb orzekania przez Sad Najwyzszy. Przytoczone natomiast uprzednio
zgdanie skarzgcych nie odpowiada nie tylko specyfice orzekania przez
Sad Najwyzszy, lecz takze przedmiotowi procesu; jest przy tym dalece
niekonkretne iz tej przyczyny nie mogtoby nawet czyni¢ zados¢ wymaganiom
stawianym prawidiowo sformutowanemu zgdaniu pozwu inicjujgcemu inng sprawe.
Jedynie dodatkowo nalezy zatem wskazac¢, ze réwniez ten wniosek nie

konkretyzuje zakresu uchylenia i zmiany wyroku.

Dopiero trzeci z postawionych w skardze wnioskow spetnia wymagania
wynikajgce z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. Jednoznacznie okresla on bowiem zakres
ingerencji w wyrok Sgdu Apelacyjnego, ktérej na etapie postepowania kasacyjnego
domagajg sie skarzacy: ,uchylenie w catosci”. Wniosek ten nie jest jednak

skorelowany z zakresem zaskarzenia, ktory, w swietle datowanego na 10 stycznia



2020 r. pisma skarzgcych, niewatpliwie dotyczy wytgcznie pierwszego i trzeciego
punktu wyroku Sgdu Apelacyjnego. Na skutek sprecyzowania zakresu zaskarzenia,
jako obejmujgcego wytgcznie czes¢ wyroku Sadu Apelacyjnego, tzn.
rozstrzygniecia niekorzystne dla pozwanych, widoczny jest wyrazny rozdzwiek
miedzy konstrukcyjnymi elementami skargi kasacyjnej okreslonymi w art. 3984 § 1
pkt 1 i 3 k.p.c. Zakres zaskarzenia dotyczy bowiem czesci wyroku, a postawiony

w skardze wniosek odnosi sie do catosci wyroku Sgdu Apelacyjnego.

Wobec zaprezentowanej przez skarzgcych koncepciji, zgodnie z ktorg skarga
kasacyjna juz od poczatku obejmowata zakresem zaskarzenia wytgcznie czesc
rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku Sgdu drugiej instancji, trzeba przy tym
konsekwentnie uznac, ze skarga ta juz od chwili wniesienia byta dotknieta ww.
dysharmonig, totez zachodzity podstawy do jej odrzucenia przez Sad Apelacyjny,
bez wzywania skarzgcych do wskazania interesu prawnego w zaskarzeniu

korzystnej dla nich czesci orzeczenia.

Spetnienie analizowanych wymagan formalnych nie moze by¢ uznane za
nadmiernie skomplikowane lub ktopotliwe: i z tej przyczyny, ze wszystkie elementy
konstrukcyjne, wytgczone z grona czynnosci zmierzajgcych do usuniecia brakow,
sg klarownie wyliczone w art. 3984 § 1 k.p.c., i z powodu obowigzujgcego
w postepowaniu  kasacyjnym  obowigzkowego  zastepstwa  stron  przez
profesjonalnych prawnikéw, zasadniczo adwokatéw Ilub radcéw prawnych

(postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 czerwca 2020 r., 1| CSK 365/19).

Kilka uwag nalezy takze poswieci¢ stwierdzeniu przez skarzgcych, w reakcji
na wskazane wyzej wezwanie Sgdu Apelacyjnego, ze ,niescisto$¢” w sposobie
skonstruowania skargi kasacyjnej mogtaby by¢ usunieta ,na skutek interpretacji
treSci catej skargi”. W orzecznictwie trafnie podkre$la sie, ze prawidtowo
skonstruowana skarga kasacyjna powinna obejmowaé catkowicie jasne,
jednoznaczne i zrozumiate okreslenie elementéw wskazanych w art. 3984 § 1 k.p.c.;
skarga kasacyjna powinna by¢ sporzgdzona tak, by nie stwarzata zadnych
watpliwosci interpretacyjnych (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 16 pazdziernika
1997 r., I CKN 404/97, 11 stycznia 2011 r., V CSK 272/10, 3 czerwca 2016 r.,

IV CSK 796/15). Za nieusprawiedliwione nalezy wiec uznaé wyrazane przez



skarzgcych oczekiwanie, by w celu okreslenia zakresu zaskarzenia lub wniosku
skargi Sgd dokonywat zaawansowanych zabiegéw interpretacyjnych, przyjmujgc
w efekcie, ze konstrukcyjne elementy skargi kasacyjnej zostaty uksztaltowane

odmiennie, niz wynikatoby to z jednoznacznego brzmienia skargi.

Po pierwsze, w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obowigzuje tzw.
przymus adwokacko-radcowski. Nalezy zatem zaktadac, ze skarzgcy, wspierani
pomocg zawodowego prawnika, sprostajg, nieskomplikowanym wszak w sposob

nadmierny, regutom komponowania skargi kasacyjne;.

Po drugie, skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
ktory jest wnoszony od prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji.
Wysoki stopien sformalizowania tej skargi jest zatem uzasadniony tym, ze skarga
stuzy ingerencji w zasade stabilnosci orzeczen sgdowych. Stabilnos¢ ta stanowi
istotng dla systemu prawa wartos¢, wobec czego konieczne jest, by organ
dokonujgcy wspomnianej ingerencji miat jasno i precyzyjnie wyznaczone pole
dziatania - temu natomiast stuzg wiasnie wymagania unormowane w art. 3984 § 1

k.p.c.

Po trzecie, skarga kasacyjna z zasady wnoszona jest w sprawie, w ktorej
Scierajg sie sporne, co najmniej na ptaszczyznie faktycznej, interesy stron
(uczestnikow) postepowania. Dokonywanie przez Sgd Najwyzszy takiej interpretacji
skargi, ktéra w istocie prowadzitaby do odczytania jej tresci w sposdéb odmienny
od brzmienia skargi, a przy tym korzystny dla skarzgcego, byloby zatem
nieuzasadnionym faworyzowaniem tej strony postepowania kosztem jej przeciwnika

procesowego.

Pozadane jest, by sady, podobnie jak i inne organy panstwa, analizujgc
wszelkiego rodzaju pisma skfadane przez strony postepowan, w tym postepowan
cywilnych, dokonywaty tzw. przyjaznej wykfadni tresci tychze pism. Regufa ta
w ograniczonym zakresie znalazta wyraz w art. 130 § 1 zd. 2 k.p.c. i art. 13012 § 1
zd. 2 k.p.c., jednak zasadne jest nadanie jej wymiaru bardziej uniwersalnego.
Rzecz bowiem w tym, ze Zzrodtem wspomnianej zasady jest poczynienie zatozenia
o elementarnym poziomie racjonalnosci podmiotow wystepujgcych w obrocie

prawnym. Nalezy zatem, w braku innych wskazan, przyjmowac, ze strona



(uczestnik) postepowania sktada oswiadczenia rzeczowe i zgodne ze swoim
interesem. Takie zatozenie pozwala na ignorowanie pewnych omytek pisarskich,

oczywistych niedoktadnosci itp.

Zasada powyzsza nie obejmuje jednak kwestii elementarnych dla
prawidtowej konstrukcji pisma procesowego, a zwlaszcza nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, ktory sktadany jest przez zawodowego petnomocnika. Przyjazna
interpretacja oswiadczen stron nie moze bowiem prowadzi¢ do zastepowania tych
oswiadczen zatozeniami czy przypuszczeniami organu (sadu) - zwilaszcza
w sytuacji, w ktérej prowadzitoby to w efekcie do autonomicznego ustalania przez
dany organ zakresu wtasnej kognicji. Wobec wyraznego ograniczenia przez
ustawodawce granic, w ktérych rozpoznawana jest skarga kasacyjna (art. 3982 § 1
k.p.c.), niedopuszczalne bytoby przyjecie, ze w sytuacjach watpliwych o granicach
tych decydowatby ostatecznie sam Sad Najwyzszy, ktéremu w istocie
pozostawiona byftaby decyzja w przedmiocie wyktadni czesci skargi determinujgce;j

granice jej rozpoznania.

Ubocznie wypada zauwazyc¢, ze wniesienie srodka zaskarzenia w zakresie
przekraczajgcym interes prawny w zaskarzeniu danego orzeczenia (gravamen)
zasadniczo nie stanowi braku pisma obejmujgcego dany srodek zaskarzenia, a tym
bardziej - braku uniemozliwiajgcego nadanie temu pismu dalszego biegu.
Wezwanie do uzupetnienia brakéw skargi kasacyjnej unormowane jest bowiem
w art. 398 § 1 k.p.c. i odnosi sie do sytuacji, w ktorej skarga nie spetnia wymagan
wskazanych w art. 3984 § 2 i 3 k.p.c., a zatem nie zawiera wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania lub jego uzasadnienia, wzglednie nie czyni zados¢
wymaganiom stawianym pierwszemu pismu w sprawie. W wypadku ztozenia skargi
kasacyjnej, ktora jest w catosci lub w czesci niedopuszczalna, sad drugiej instancji
obowigzany jest natomiast do podjecia innych dziatan procesowych,
unormowanych w art. 398% § 2 k.p.c. Kwestia ta miata jednak w analizowanym
przypadku znaczenie dalszoplanowe, gdyz strona skarzgca w odpowiedzi na
skierowane do niej wezwanie wskazata, ze zaskarzenie nie objeto punktu drugiego
wyroku Sgdu Apelacyjnego, a stwierdzenie to okazato sie na tyle przekonujgce dla

ww. Sgdu, ze stanowiska skarzgcych nie potraktowat on jako wyrazu czesciowego



cofniecia skargi kasacyjnej i w konsekwencji nie dostrzegt podstaw do umorzenia

w tym zakresie postepowania kasacyjnego.

Podsumowujgc, nalezy wskazaé, ze skarga kasacyjna, jako obarczona
nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym, podlegata odrzuceniu przez Sad
Apelacyjny na podstawie art. 398% § 2 k.p.c. w zw. z art. 398* § 1 pkt 1 i 3 k.p.c.
Wobec nieodrzucenia jej przez Sad drugiej instancji, podlegata ona odrzuceniu
przez Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. O kosztach orzeczono na
podstawie § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



