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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

9 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Pawlyszcze

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 maja 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z 6 pazdziernika 2021 r., | ACa
61/21,

wydanego w sprawie z powodztwa D. M., D. P. i M. M.

przeciwko Bank S.A.w W.

o ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od Syndyka masy upadtosci Bank S.A. wW. narzecz
kazdego z powodoéw po 1800 (jeden tysiac) ztotych z odsetkami
ustawowymi za opoéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia zobowigzanemu odpisu niniejszego wyroku tytutem
kosztow postepowania kasacyjnego.

Dariusz Pawtyszcze Krzysztof Wesotowski Piotr Telusiewicz

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z 29 pazdziernika 2020 r. oddalit
powoddztwo D. M., D. P. i M. M. o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego
nr [...] z 23 czerwca 2008 r. (pkt I), ustalit bezskuteczno$¢ wobec powoddéw
nastepujgcych postanowien ww. umowy: § 6 ust. 1, § 6 ust. 5 (wprowadzonego
aneksem nr 1 Z 19.02.2010 r.,
§9ust. 2i § 10 ust. 3, § 10 ust. 4 (wprowadzonego aneksem nr 1 z 19.02.2010 r.),
§ 14 ust. 3, § 20 ust. 3 lit. b, a ponadto § 19 ust. 5-9 Regulaminu kredytu hipotecznego
(pkt 1) i zasadzit od pozwanego Bank S.A. zwrot kosztow procesu
(pkt HI).

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z 6 pazdziernika 2021 r. oddalit
apelacje pozwanego i orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Okregowy dokonat nastepujgcych ustalen faktycznych, przyjetych
nastepnie przez Sad Apelacyjny:

W dniu 26 czerwca 2008 r. zostata podpisana, umowa kredytu hipotecznego
o nr [...] indeksowanego do CHF (frank szwajcarski) pomiedzy poprzednikiem
prawnym pozwanego - Bank S.A. Hipoteczny Oddziat w L. a D. M., D. M. (obecnie:
P.) i E. M. Ostatni z wymienionych zmart 17 wrzesnia 2019 r., za$ spadek po nim
nabyli w czesciach rownych (po 1/3 czesci): D. M., D. M. (obecnie: P.) i M. M.

Umowe kredytu zawarto z kredytobiorcami, jako konsumentami na ich cele
mieszkaniowe, na okres 480 miesiecy w formie rat rownych kapitatowo-
odsetkowych. W mys| § 13 umowy oprocentowanie kredytu miato zmienny charakter,
ulegajgc zmianie w pierwszym dniu najblizszego miesigca nastepujgcego po
ostatniej zmianie indeksu DBCHF. Indeks ten dla kazdego miesigca obliczato sie jako
Srednig arytmetyczng stawek LIBOR 3M, obowigzujgcych w dniach roboczych
w blizej okreslonym umowa okresie.

Zgodnie z § 1 ust. 1 umowy Bank udzielit kredytobiorcom kredytu w kwocie
293 072,19 ztotych polskich, indeksowanego kursem CHF. Przy zatozeniu, ze
uruchomiono cato$¢ kredytu w dacie sporzgdzenia umowy, rownowartos¢ kredytu
wynositaby 146.025,01 CHF, rzeczywista réwnowartos¢ miata by¢ okreslona po
wyptacie ostatniej transzy kredytu. Kredytobiorcy oswiadczyli, ze sg Swiadomi ryzyka

kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do ztotego
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w catym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

Rzeczywista wysokosc rat odsetkowych lub rat kapitalowych miata zostac
okreslona w harmonogramie sptat. W § 6 ust. 1 umowy stwierdzono, ze bankowa
tabela kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
(dalej: tabela kursow), bedzie prowadzona przez merytoryczng komorke banku na
podstawie kurséw obowigzujgcych na rynku miedzybankowym w chwili sporzgdzania
tabeli i po ogtoszeniu kursow srednich NBP, a tabela sporzgdzana jest o godz. 16.00
kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caty nastepny dzien roboczy.

Postanowienie § 9 ust. 2 stanowito, Zze w dniu wyptaty kredytu lub kazdej
transzy kredytu kwota wyptacanych srodkéw miata zostac przeliczona wedtug kursu
kupna walut okreslonego w tabeli kurséw obowigzujgcego w dniu uruchomienia
srodkow. Z kolei § 10 ust. 3 stanowit, ze wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana
jako réwnowartos¢ wymaganej sptaty wyrazonej w CHF po jej przeliczeniu wedtug
kursu sprzedazy walut okreslonego w tabeli kurséw walut do CHF, obowigzujgcego
w dniu sptaty.

Zgodnie z § 14 ust. 3 umowy, jezeli kredytobiorca, mimo uptywu okresu
wypowiedzenia, nie ureguluje naleznosci, bank w nastepnym dniu po uptywie terminu
wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania catego wymagalnego zadtuzenia na
PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez bank
w tabeli kurséw. Poczynajgc od dnia przewalutowania, bank pobiera od wymaganego
kapitalu karne odsetki w wysokosci 2-krotnosci oprocentowania kredytéw
udzielanych w PLN (nieindeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu
aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika DBPLN oraz marzy obowigzujgcej
w dniu wyptaty kredytu lub jego pierwszej transzy.

Ponadto w § 20 ust. 1 ustalono, ze kredyt moze by¢ przewalutowany na
wniosek kredytobiorcy pod warunkiem, ze saldo kredytu po przewalutowaniu spetnia
warunki okreslone dla maksymalnej kwoty kredytu w zakresie wartosci rynkowej
nieruchomosci stanowigcej przedmiot zabezpieczen, pozytywnej weryfikacji
zdolnosci kredytowej kredytobiorcy. Bank moze zgda¢ w tym celu aktualnych
dokumentéw dotyczgcych dochoddw, stanu prawnego nieruchomosci i wartosci
ustanowionych zabezpieczen. Dalej, w § 20 ust. 3 przyjeto, ze przewalutowanie

nastepuje wedtug kursow, z zastrzezeniem ust. 5 lit. b), sprzedazy dewiz z dnia



Il CSKP 429/24 4

ztozenia wniosku o przewalutowanie, na podstawie obowigzujgcej w banku tabeli
kursow w przypadku zmiany waluty z waluty obcej na PLN.

W Swietle § 19 Regulaminu kredytu hipotecznego: w przypadku kredytu
indeksowanego w walucie obcej kwota raty sptaty obliczona jest wedtug kursu
sprzedazy z tabeli kursow z dnia wptaty Srodkow (ust. 5); kursy kupna i sprzedazy
waluty indeksacyjnej obowigzujgce w banku publikowane sg w bankowej tabeli
kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych
(ust. 6); tabela sporzgdzana jest o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje
przez caty nastepny dziehn roboczy (ust. 7); kurs kupna i sprzedazy waluty
indeksacyjnej obowigzujgcy w banku, ustalany jest na podstawie kursu rynkowego
wymiany walut dostepnego w serwisie Reuters w momencie sporzgdzania bankowej
tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
obcych, ustalenie kursu kupna waluty indeksacyjnej w banku polega na odjeciu od
kursu rynkowego wymiany walut dostepnego w serwisie Reuters spreadu
walutowego w wysokoséci 7% (ust. 8 ); ustalenie kursu sprzedazy waluty
indeksacyjnej w banku polega na dodaniu do kursu rynkowego wymiany walut
dostepnego w serwisie Reuters spreadu walutowego w wysokosci 6 % (ust. 9).

W dniu 19 lutego 2010 r. sporzagdzony zostat aneks nr 1 do umowy.
Z § 6 umowy wyeliminowana zostata definicja bankowej tabeli kurséw walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zas dodana zostata
m.in: definicja kursu sprzedazy walut NBP (ust. 5). Z kolei w § 10 zmieniono
m.in. ust. 3 (wpfaty na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie sptaty winny
by¢ dokonywane w ztotych polskich) i ust. 4 (wysokos¢ zobowigzania bedzie ustalana
jako réwnowartos¢ wymaganej sptaty wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedtug
kursu sprzedazy walut ustalonego przez Narodowy Bank Polski).

Podpisujgc wniosek kredytowy, kredytobiorcy ztozyli 16 maja 2008 r. pisemne
oswiadczenie ,o0 wyborze waluty obcej’, przygotowane przez pozwanego,
zawierajgce tabele wskazujgcg m.in. wysokos¢ raty w przypadku kredytu w PLN oraz
kredytu indeksowanego kursem CHF przy aktualnym poziomie kursu CHF i poziomie
stopy procentowej oraz przy zatozeniach, ze kurs CHF wzrosnie o wartosc
stanowigcg roznice miedzy maksymalnym i minimalnym kursem CHF z okresu

ostatnich 12 miesiecy (15,6%). Oswiadczyli pod tabelg o poinformowaniu ich, ze ma
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ona charakter przyktadowy i nie bedg na jej podstawie wywodzi¢ zadnych roszczen,
ponadto zapoznali sie z ryzykiem kursowym i wynikajgcym ze zmiennej stopy
procentowej.

Kredyt zostat powodom wyptacony na podstawie ich wniosku z 3 lipca 2008 r.
Powddka D. P. (wowczas noszgca nazwisko rodowe: M.) potrzebowata kredytu na
zakup lokalu mieszkalnego. Korzystata z pomocy posrednika kredytowego. Nie
posiadata zdolnosci kredytowej na wziecie kredytu ziotowego. Nie miata tez
samodzielnej zdolnosci kredytowej na wziecie kredytu indeksowanego do waluty
obcej, dlatego posrednik kredytowy doradzit jej, by zaciggneta zobowigzanie z
rodzicami — D. i E. matz. M., na co ci ostatni wyrazili zgode. Kredytobiorcy nie mieli
kontaktu z pracownikami banku, wszystkie rozmowy oraz ustalenia, tgcznie z
podpisaniem umowy, toczyty sie z udziatem posrednika kredytowego. Poza trescig
pisemnego oswiadczenia nie byli informowani o mozliwosci wzrostu kursu waluty
obcej, nie udzielono im zadnych ostrzezen z tym zwigzanych. Nie mieli jakiejkolwiek
mozliwosci negocjowania umowy, ani wczesniejszego zapoznania sie z jej tresciag.
Jedyny wyjatek stanowita wysoko$¢ marzy wynegocjowana przez posrednika na ich
korzys¢. Tre$¢ umowy zostata w catosci narzucona w odniesieniu do potrzebnej
powodom kwoty kredytu. Powodowie nie rozumieli, na czym polega indeksacja i do
dzis tego nie rozumiejg. Podobnie powodowie nie mieli wptywu na treS¢ aneksu.
Podpisali to, co bank im przystat. Zgoda na przyjecie zaproponowanych przez bank
postanowien warunkowata udzielenie kredytu. Powodowie nie mieli realnego wyboru
rodzaju kredytu.

Sad Okregowy uznat za bezsporne sumy sptat podane w pozwie, jako oparte
na wyliczeniach pozwanego dotgczonych do pozwu. Jednoczesnie ocenit, ze skoro
mimo uptywu kilkunastu lat regularnej sptaty powodom nardst kapitat w PLN, to
oznacza, ze kredyt byt obarczony razgcym ryzykiem kursowym. Ponadto, zdaniem
Sadu pierwszej instancji, powodowie wcale nie zaproponowali w pozwie utworzenia
hybrydy kredytu ztotowego i indeksowanego kursem CHF, podobnie jak nie zadali
zapetnienia przez Sad jakiejkolwiek luki powstatej w wyniku usuniecia mechanizmu
indeksacji.

Sad pierwszej instancji nie podzielit argumentacji powoddw, opartych na

zarzucie niewaznosci umowy. Jednoczes$nie uwzglednit na podstawie art. 189 k.p.c.
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w zw. z art. 385! k.c. zadanie ewentualne o ustalenie bezskutecznosci
poszczegolnych postanowieh umowy i regulaminu. Sad ten podzielit argumentacje
powoddéw, dotyczgcg posiadania interesu prawnego w obu zgdaniach ustalenia.
Samo rozpoznanie roszczenia o zaptate nie usunetoby powodom dostatecznie
niepewnosci dotyczgcej stosunku prawnego i nie pozwolitoby na podjecie staran
o wykreslenie hipoteki. Sentencja zasgdzajgca zaptate mogtaby nie byc¢
poczytywana za wigzgcg w innych postepowaniach.

Zdaniem Sagdu Okregowego udzielony kredyt nie jest kredytem walutowym,
lecz ztotowym indeksowanym do waluty obcej, poniewaz tak wypfata, jak i spfata,
nastepowaty w ziotych. Postanowienia zawartej umowy spetniajg przestanki
z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie jej zawarcia; dalej PrBank) i pozwalajg na uznanie jej za
umowe kredytu bankowego. Obowigzkiem banku byto zaoferowanie produktu
zrozumiatego dla konsumenta, nieobarczonego nadmiernym ryzykiem finansowym
oraz nalezyte poinformowanie klienta zaréwno o istocie produktu, jak i o stopniu
niebezpieczenstwa kursowego. Obowigzek ten w kazdym z tych aspektow nie zostat
wykonany. Jest oczywiste, ze powodowie nie tylko nie byli w stanie oszacowac
kwoty, ktorg bedg musieli swiadczy¢ w przysztosci (co da sie jeszcze wyttumaczyc¢
ideg indeksaciji), ale przede wszystkim nie mogli oszacowac¢ zagrozenia, jakie niesie
im indeksacja. W czesci dotyczgcej mechanizmu indeksacji naruszato to zaréwno
zasade swobody uméw, jak i zasady wspotzycia spotecznego - dobre praktyki
handlowe i lojalnos¢ kontrahenta. Oswiadczenie, ktére powodowie podpisali przy
sktadaniu wniosku kredytowego, wbrew intencjom pozwanego, tylko poteguje
wydzwiek powyzszych wnioskow. Jako symulacje wskazano tam roznice
w wysokosciach rat kredytowych, opierajgcg sie na zatozeniu, ze wzrost kursu franka
szwajcarskiego bedzie tylko kilkunastoprocentowy, co mogto jedynie utwierdzi¢
powodow w stusznos$ci uzyskiwanych od pracownika banku ustnych zapewnien, ze
chodzi o walute stabilng.

Sad Okregowy uznat, ze nie ma podstaw do ustalenia, ze strony nie zawartyby
umowy pozbawionej mechanizmu indeksacji. Decydujgce przy tym ustaleniu nie
moga by¢ obecne deklaracje stron w tym przedmiocie, z tego prostego wzgledu, ze
nalezy je traktowaé jako element taktyki procesowej. To, ze LIBOR-3M nie byt

funkcjonalnie przypisany do kredytéw ztotowych nieindeksowanych, nie ma zdaniem
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Sadu Okregowego znaczenia, bowiem obecnie nie liczy sie geneza poszczegodlnych
postanowien umownych, a tylko ksztatt umowy pozostatej po usunieciu niewaznych
postanowien umownych i faktyczna mozliwos¢ wykonania umowy w takim ksztaicie.
Po usunieciu mechanizmu indeksacji umowa kredytu nadaje sie do utrzymania.

Zdaniem Sadu Okregowego zakwestionowany w pozwie mechanizm
waloryzacji odwotywat sie do dwoch réznych rodzajow kursu waluty indeksacyjnej,
ktérych wysokos¢ miata wynikac z tabeli stosowanej przez bank, przy czym sama
umowa nie definiowata precyzyjnie i doktadnie sposobu, w jaki sposéb bank miat
ustalac te kursy. Postanowienia umowne tego dotyczgce nie zostaty sformutowane
w sposob jednoznaczny, dlatego nadajg sie do oceny pod katem abuzywnosci, nawet
przy zatozeniu, ze dotyczg gtownych swiadczen stron.

Sad Okregowy zauwazyt, ze druga ze zmian umowy fgczgcej strony nastgpita
po 26 sierpnia 2011 r., czyli po dacie wejscia w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.
0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (tzw. ustawa
antyspreadowa). Wejscie w zycie ustawy antyspreadowej i podpisanie aneksu do
umowy nie wytgczyly jednak zdaniem Sgdu Okregowego mozliwosci badania umowy
pod katem zawartych w niej niedopuszczalnych klauzul.

W ocenie Sgdu pierwszej instancji naliczenie spreadu ma ekonomiczne
uzasadnienie w przypadku rzeczywiscie zawieranych transakcji kupna i sprzedazy
waluty, gdzie sg ponoszone rzeczywiste koszty i mozna oczekiwa¢ wynagrodzenia
za rzeczywiscie powziete czynnosci. Nie ma natomiast uzasadnionych podstaw
stosowanie spreadu przy rozliczaniu wyptaty i sptaty kredytu udzielanego,
wyptacanego i sptacanego w walucie polskiej, a jedynie waloryzowanego kursem
waluty obcej. W przypadku takiego kredytu nie dochodzi bowiem do Zadnych
realnych transakcji walutowych zwigzanych bezposrednio z udzieleniem kredytu.

Sad Okregowy zauwazyt takze, ze stosowanie spreadu w sytuacji, gdy
wysokosc¢ kursu sprzedazy, wedtug ktérego bedzie rozliczana sptata kredytu, ustala
sam bank, moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej np. chcac uchroni¢ sie przed
niekorzystnymi skutkami wahan kursowych danej waluty, wzglednie dazgc do
podwyzszenia swojego zysku, bank bedzie arbitralnie podwyzsza¢ wysokos¢ kursu
sprzedazy, wedtug ktérego rozlicza sptate kredytu, w stosunku do wysokosci

rynkowej. Ryzyko takie wzrasta, gdy w umowie nie zostang sprecyzowane jasne
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i obiektywne kryteria ustalania przez bank kursu waluty, przyjmowanego do
rozliczania sptat kredytu w sposéb, ktory pozwalatby kredytobiorcy na weryfikacje
poprawnosci kursu, a co za tym idzie sprawdzenie wysokos$ci zgdan banku (np. przez
odwotanie do parametréw finansowych publikowanych lub znanych powszechnie).
Brak takiej mozliwosci i zastrzezenie dla banku wytgcznej kompetencji do ustalania
wysokosci kursu, wedtug ktorego bedzie rozliczana sptata kredytu i ustalana
wysokos¢ zobowigzania kredytobiorcy, jawity sie zatem jako razgco naruszajgce
interesy tego ostatniego. Narazaty go bowiem na zasadniczo niczym nieograniczone
zgdania banku co do sptaty udzielonego kredytu i jego wysokosci, zalezne wytgcznie
od kursu waluty, do ktérej waloryzowany jest kredyt, a ktérego wysoko$¢ zalezy od
woli banku.

Z tych wzgleddw Sad Okregowy uznat za razgco naruszajgce interes
powodow te postanowienia umowy, ktére przewidywaty przyjecie kursu kupna i kursu
sprzedazy z tabeli kursow banku, jako zastrzegajgce dla banku swobode
ksztattowania wysokosci zobowigzania kredytowego. Zdaniem tego Sgdu, nie ma
przy tym znaczenia, czy z mozliwosci tej pozwany skorzystat. Dla uznania
postanowienia umownego za niedozwolone wystarczy bowiem taka jego konstrukcja,
ktora prowadzi do obiektywnej mozliwosci razgcego naruszenia interesow
konsumenta. Bez znaczenia pozostaje réwniez sposob wykonania umowy stron
w tym zakresie, w szczegolnosci to, czy kursy stosowane u pozwanego w jej trakcie
odpowiadaty rynkowym. Nie ma takze znaczenia fakt zawarcia aneksu do umowy
w roku 2010. Powotujgc sie na uchwate Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r.,
Il CZP 29/17, Sad pierwszej instancji uznat, ze abuzywnos¢ postanowien umowy
podlega bowiem badaniu na date jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych
temu okolicznosci i innych uméw pozostajgcych w zwigzku z umowg objetg
badaniem.

Zdaniem Sadu Okregowego, wskutek niedozwolonego charakteru
postanowien skfadajgcych sie na klauzule waloryzacyjng kredyt udzielony powodom
nalezato uznaé za kredyt ztotowy, niezawierajgcy takiej klauzuli, sptacany w ztotych
w terminach przewidzianych w umowie i z zastosowaniem przewidzianego tam
oprocentowania. Dalej bowiem umowa stron moze by¢ wykonywana bez zmiany

charakteru jej gtbwnego przedmiotu, znana jest kwota i waluta kredytu (PLN), cel
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kredytu, okres i termin spfaty, wysoko$¢ prowizji oraz dotychczas okreslone
oprocentowanie. Taka umowa w petni odpowiada cechom umowy kredytu
wskazanym w art. 69 PrBank., jest zgodna z zasadg swobodnego ksztattowania
stosunkéw umownych i nie narusza zasad wspotzycia spotecznego.

Kierujgc sie wskazaniami zawartymi w wyrokach Sgdu Najwyzszego z 9 maja
2019 r. , | CSK 242/18 i 7 listopada 2019 r. IV CSK 13/19 i powotanym tam
orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci, Sgd Okregowy uznat, ze aneks do
umowy nie mogt by¢ uznany za wyraz akceptacji powodéw dla zawartych w umowie
kredytowej niedozwolonych postanowienn umownych, gdyz nie mozna go uznac za
wyraz ,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na postanowienie niedozwolone i w ten
sposbdb jednostronnie przywroci¢ im skutecznos¢. Wyrazenie zgody na zmiane
umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastgpienie go
innym, uzupetnienie itp.) - cho¢by zmiana ta byta indywidualnie uzgodniona - nie
moze byC traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego
postanowienia ze skutkiem ex tunc. Nie nastgpito odnowienie dotychczasowego
zobowigzania. Aneks nie uregulowat jednego z dwoch wadliwych aspektow
mechanizmu indeksacji, jakim byto nieokreslenie w umowie kwoty kredytu jako salda
do rozliczen. Takze i po aneksie saldo kredytu w CHF pozostato wskazane
jednostronnie przez bank. Sagd Okregowy wskazat takze na brak transparentnosci
odestania do kurséw rynkowych publikowanych w serwisie Reuters, ktére sg
dostepne oraz zrozumiate dla finansistéw, a nie dla konsumentow.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego, w czesci dotyczgcej jego pkt. Il i lll,
whniost pozwany, ktory zarzucit skarzonemu rozstrzygnieciu naruszenie:
- art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego oceny dowodéw;
- art. 316 § 1 k.p.c. przez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie
o skutkach abuzywnosci wytgcznie na podstawie przepiséw aktualnych na dzien
zawarcia umowy;
- art. 299 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. przez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach
oséb wystepujgcych po stronie powodowej w zakresie, w jakim byly one
niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oraz

z zebranym materiatem dowodowym w sprawie;
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- art. 2352 § 1 pkt 2 w zw. z art. 227 w zw. z art. 232 k.p.c. przez pominiecie
dopuszczonego postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 29 pazdziernika
2020 roku dowodu z zeznan swiadka R. D.;

- art. 189 k.p.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze powodowie
posiadali interes prawny w wytoczeniu powoddztwa o ustalenie bezskutecznosci
postanowien indeksacyjnych umowy kredytu oraz postanowien aneksu nr 1;

- art. 385 § 1 w zw. z art. 385 § 3 k.c. przez btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie, i w konsekwenciji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byty
negocjowane;

- art. 385! § 1 k.c. przez jego btedng wyktadnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne
postanowienia spetniajg przestanki abuzywnosci;

-art. 65 § 1 2 oraz art. 56 k.c. przez zanegowanie mozliwosci wypetnienia luki
powstatej na skutek stwierdzenia abuzywnosci spornych postanowien umowy
w drodze wyktadni oswiadczen woli ztozonych przez strony w umowach bgdz przez
odwotanie sie do przepiséw innych ustaw stosowanych w drodze analogii, bgdz do
zasad wspotzycia spotecznego lub ustalonych zwyczajow;

- art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy przez jego
niezastosowanie;

- art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe przez jego
niezastosowanie;

- art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 PrBank w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej przez jego
niezastosowanie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu obrazy art. 189 k.p.c. Sad
Apelacyjny zauwazyt, ze w sprawach o rozliczenie kredytow frankowych tradycyjna
koncepcja braku interesu prawnego w dochodzeniu roszczenia o ustalenie
w sytuacji, gdy powodowi przystuguje dalej idgce zgdanie $wiadczenia (wykonania),
doznaje daleko idgcego ograniczenia. Powodowie dochodzili w niniejszej sprawie
roszczenia o ustalenie rowniez w celu stabilizacji ich sytuacji w szerszym kontekscie,
niz tylko biezgce rozliczenia finansowe z pozwanym (kwestia zabezpieczenia
hipotecznego), co dodatkowo umacnia teze o przystugujgcym im interesie prawnym
w ustaleniu niewaznosci umowy ewentualnie abuzywnosci (bezskutecznosci)

okreslonych jej klauzul.
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Sad Apelacyjny po dokonaniu analizy zgodnosci stanowiska Sgdu pierwszej
instancji co do stanu faktycznego z trescig dowodow nie dopatrzyt sie sprzecznosci

wskazywanych przez skarzgcego.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze podnoszone w apelacji ograniczenia
w swobodzie ustalania kursow w tabelach banku, wynikajgce z koniecznosci
stosowania do transakcji walutowych takze miernikow rynkowych, niezaleznych od
woli pozwanego, nie ostabiajg argumentacji Sgdu Okregowego. Istoty nieuczciwego
charakteru rozliczen na podstawie tabel kursowych nie uchyla bowiem czesciowe
ksztattowanie ich przez mechanizmy rynkowe, w sytuacji, gdy tres¢ tych tabel,
konkretne i uchwytne kwotowo przestanki ich zmiany, nie zostaty kredytobiorcom
wyjasnione i wprowadzone do umowy, co uczynito je nietransparentnymi dla w/w jako
konsumentow i ksztattowanymi z pominieciem ich wiedzy oraz woli. Takze
powotywanie sie na domniemang skutecznosc¢ indywidualnych uzgodnien niektorych
kwestii z powodami nie oznacza, ze umowa jako cato$¢ podlegata takim
uzgodnieniom. Z tresci zebranych dowoddéw wynika zresztg, Zze zostata ona
sporzgdzona na podstawie wzorca, na ktérego tres¢ powodowie nie mieli wptywu
inie byt on z nimi realnie negocjowany. Takze aprobata przez kredytobiorcow
harmonogramu sptat, czy wybdr dnia uruchomienia kredytu, oddziatujgcych
posrednio na wysokos¢ aktualnego kursu CHF, nie oznaczaly jeszcze wptywu na
konkretng tres¢ klauzul umownych.

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do kwestii przyznanego powodom w § 20
umowy prawa ubiegania sie o przewalutowanie sumy kredytu dla zmniejszenia ich
ekspozycji na ryzyko kursowe, Sad Apelacyjny zauwazyt, ze taki zabieg nie zostat
przyznany powodom bezwarunkowo i nie dziatat automatycznie. Sam mechanizm
przewalutowania dotkniety byt zresztg abuzywnoscig w zakresie, w ktérym odnosit
sie do kursow kupna i sprzedazy ustalanych w tabelach Banku.

Podobnie Sad odwotawczy ocenit twierdzenia apelacji o udzieleniu powodom
szczegotowych informacji o aspektach ryzyka kursowego, m.in. przy uzyciu ,sytuacji
modelowych”. Sgd Apelacyjny podzielit konkluzje Sgdu Okregowego, ze symulacja
zmiany  wysokoséci rat  kredytu, sporzadzona przy zatozeniu tylko
kilkunastoprocentowego wzrostu kursu franka szwajcarskiego, mogta jedynie

utwierdzi¢ powodow o stusznosci uzyskiwanych od pracownika banku ustnych
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zapewnien, dotyczgcych stabilnosci CHF. Pozwany nie udowodnit zresztg, aby
informacja o rozktadzie i natezeniu ryzyka kursowego oraz jego realnym
i potencjalnym wptywie na zakres oraz wahania odpowiedzialnosci powodéw z tytutu
sptaty kredytu, byta wystarczajgco jasna i zrozumiata, a transparentnos¢ klauzul
kursowych umozliwiata powodom podjecie kompetentnej i Swiadomej decyzji
kredytowej.

Oceniajgc wptyw aneksu nr 1 na ustalenia faktyczne Sad Apelacyjny
podkreslit, ze dokonana w tym aneksie eliminacja odniesienia do tabel kursowych
banku i wprowadzenie w ich miejsce sredniego kursu CHF ustalanego przez NBP,
nie oznacza bynajmniej przywrocenia rownowagi praw i obowigzkow kazdej ze stron
takze w odniesieniu do okresu sprzed daty podpisania wymienionego aneksu.
Niewagtpliwie kwoty uregulowane przez powodow w okresie od 23 czerwca 2008 r.
do 20 stycznia 2011 r. zostaty przez bank przyjete i zaksiegowane wedle starych
regut. W tych warunkach forsowana w apelacji teza o petnym wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych z rozliczen stron w nastepstwie podpisania aneksu nr 1 jest
niemiarodajna.

Kierujgc sie wymienionymi wyzej przestankami, Sgd drugiej instancji uznat
ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz przedstawione przez Sad
Okregowy na jej podstawie ustalenia faktyczne za prawidtowe i dokonat petnej ich
recepcji. Dotyczylo to w szczegdlnosci analizy faktycznej powigzanej z oceng
abuzywnosci wskazanych w wyroku klauzul umownych, ktdra to ocena nie tylko nie
narusza zdaniem Sgdu odwotawczego art. 233 k.p.c. (w powigzaniu z art. 227, 232,
2352 § 2 i 299 k.p.c.), ale réwniez wskazanych w apelacji przepisbw prawa
materialnego, z zasadniczym dla niniejszej sprawy art. 385 k.c. wigcznie.

Odnoszac sie do zarzutéw naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. i art. 358 § 2 k.c.
zgtoszonych w kontekscie pominiecia w dacie wyrokowania drugiej z wymienionych
norm, ktéra weszta w zycie 24 stycznia 2009 r. (a wiec po zawarciu przedmiotowej
umowy), Sad Apelacyjny zauwazyt, ze w/w przepis prawa materialnego winien byc¢
wigzany raczej z wykonaniem umowy, a nie oceng abuzywnosci jej klauzul. Przepis
ten moze by¢ tez rozwazany jako przestanka utrzymania waznosci umowy po
wyeliminowaniu klauzul abuzywnych. Obie te kwestie, z uwagi na zakres

zaskarzenia, nie podlegaty jednak w niniejszej sprawie badaniu przez Sad
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odwotawczy. Poza tym, zdaniem Sadu drugiej instancji traktuje on o mozliwosci
okreslenia kursu waluty obcej (w ktorej zostato wyrazone zobowigzanie) w sytuacji
spetnienia swiadczenia w walucie polskiej, nie zas o sytuacji, w ktérej dochodzi tylko
do indeksaciji, czyli przeliczenia wysokosci zobowigzania z waluty polskiej na walute
obca. Natomiast ,stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy”, o ktérym
wspomina art. 316 § 1 k.p.c., nie oznacza, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, obowigzku
opierania rozstrzygniecia tylko na przepisach prawa materialnego obowigzujgcych
w tej dacie, co mogtoby tamac zakaz retroakcji (art. 3 k.c.) i przepisy miedzyczasowe,
wedle ktérych oceniana jest moc prawna aktualnej regulacji. Nieadekwatnos¢
sformutowanego zarzutu widoczna jest takze, zdaniem Sgdu odwotawczego, w tej
czesci apelacji, w ktorej podnoszona jest kwestia niezastosowania w skarzonym
rozstrzygnieciu art. 41 Prawa wekslowego i art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 PrBank
w kontekscie nieuzupetnienia mechanizmu indeksacji po wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych dyspozytywnymi przepisami prawa krajowego. Zdaniem Sagdu
Apelacyjnego, abstrahujgc od dopuszczalnosci takiego zabiegu, nie pozostaje on
w zwigzku z kontrolg abuzywnosci istniejgcych w umowie klauzul kursowych, a tylko
ona (jej poprawnosc¢) byta badana w instancji odwotawczej.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wnidst pozwany zarzucajgc
naruszenie nastepujgcych przepisdw prawa procesowego i materialnego:
- art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13, przez ich
btedng wyktadnie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnos$ci wytgcznie
na podstawie przepisow materialnych aktualnych na dzieh zawarcia umowy, podczas
gdy przy rozstrzyganiu o skutkach rzekomej abuzywnosci, mozna zastosowac art.
358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy,
(tj. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajgcej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszta w zycie
24 stycznia 2009 r., przewidujgcej oparcie przeliczeh wartosci Swiadczen w oparciu
o kurs sredni NBP);
- art. 3851 § 1 w zw. z § 3 k.c. przez btedng wykfadnie i w konsekwenciji
bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule indeksacyjne nie byly indywidualnie
uzgodnione;
- art. 385" § 1 oraz § 3 k.c. poprzez btedng wykfadnie i bezpodstawne przyjecie, ze

sporne  postanowienia indeksacyjne spetniajg przestanki abuzywnosci,
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w szczegolnosci ze sg sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco naruszajg interes
konsumenta;
- art. 385" § 1 w zw. z art. 3852 k.c., przez ich btedng wyktadnie i niewziecie pod
uwage argumentow i dowodow przedktadanych przez pozwanego dotyczgcych
sposobu wykonywania umowy;
- art. 385" § 112w zw. z art. 3852 k.c., przez ich btedng wyktadnie;
-art. 65§ 11 § 2 k.c. przez jego btedng wyktadnie i niewziecie pod uwage istotnych
okolicznosci, tj. ze interpretacja umowy zgodnie z jednoznaczng wolg i Swiadomoscig
stron w dacie jej zawierania prowadzi do obiektywnego wniosku, ze strony wykluczaty
mozliwos¢ stosowania dla potrzeb indeksacji kurséw walut innych niz rynkowe, a takg
mozliwos$¢ wykluczaty rowniez obiektywne, przejrzyste i sztywne zasady tworzenia
kursow walut obowigzujgce w banku i podlegajgce permanentnej kontroli rynku oraz
zewnetrznych regulatorow i organéw nadzoru rynku finansowego;
- art. 221 k.c. w zw. z art. 385 § 1 - 4 oraz art. 3852 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1-3 oraz
art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez btedng wyktadnie art. 221 k.c. i w konsekwengcji
niezasadne zastosowanie pozostatych powotanych przepiséw dla oceny niniejszego
stanu faktycznego, ,podczas gdy pozwany w sprawie niniejszej nie spetnit standardu
uwaznego i rozsgdnego konsumenta, nie przeczytat w ogéle tresci projektu Umowy
oraz przedstawianych mu kilka tygodni wczesniej oswiadczen o ryzyku, a zatem
niezasadne”.

Powodowie wniesli m.in. o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego.

W zwigzku o gtoszeniem upadtosci pozwanego, postanowieniem z 2 kwietnia
2024 r. Sad Najwyzszy zawiesit postepowanie w sprawie ze skutkiem od 20 lipca
2023 r., wezwat syndyka masy upadtosci pozwanego do udziatu w sprawie i podjat
postepowanie z udziatem syndyka.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie jest zasadna.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 ust. 1
iart. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13, nalezy zauwazycC, ze tego rodzaju zarzut byt juz
przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, ktore ostatecznie znalazty

swoje jurydyczne podsumowanie w uchwale skladu siedmiu sedzidw Sadu
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Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., [Il CZP 29/17, OSNC z 2019 r. Nr 1, poz. 2. (zob.
tez wyrok z 9 lutego 2023 r., Il CSKP 2073/22). Sgd Najwyzszy w wyzej wskazanych
judykatach ponad wszelkg watpliwos¢ wyjasnit, ze oceny czy postanowienie umowne
jest niedozwolone, dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy.

Z kolei co do zarzutu naruszenia art. 385" § 1 w zw. z § 3 k.c. przez btedng
wyktadnie i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, Zze sporne klauzule
indeksacyjne nie byly indywidualnie uzgodnione zauwazy¢ nalezy, ze rozwazania
skarzgcego odnoszg sie bezposrednio do sfery ustalen faktycznych. Sgd Najwyzszy
nie jest uprawniony do badania prawidtowosci zaréwno ustalen faktycznych, jak
i oceny dowoddw, dokonanych przez sgd drugiej instancji. Jest on bowiem zwigzany
ustalonym stanem faktycznym sprawy (art. 3983 § 2 k.p.c.). Zwigzanie to wyklucza
nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowoddw, lecz takze badanie czy
sad drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Z tego punktu
widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami
faktycznymi sgdu drugiej instancji, chociazby pod pozorem btednej wykfadni lub
niewtasciwego zastosowania okreslonych przepisoéw prawa materialnego, z uwagi na
jego sprzecznos¢ z art. 398° § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalny
(zob. postanowienia SN: z 12 czerwca 2006 r., IV CSK 100/06; z 10 sierpnia 2006 r.,
V CSK 211/06, wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lutego 2023 r., I CSKP 2073/22).
Podkreslenia przy tym wymaga, ze w mys| art. 385" § 4 k.c. to pozwany obowigzany
byt udowodni¢, Zze okreslone postanowienie umowne zostato indywidualnie
uzgodnione (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2023 r., || CSKP 1200/22).
Jak uznat Sgd Apelacyjny skarzacy nie sprostat temu obowigzkowi.

Odnosnie zas$ do zarzutu naruszenia art. 385" § 1 oraz § 3 k.c. przez btedng
wyktadnie | bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia indeksacyjne
spetniajg przestanki abuzywnosci, w szczegdélnosci ze sg sprzeczne z dobrymi
obyczajami i razgco naruszajg interes konsumenta, w pierwszej kolejno zauwazy¢
nalezy, ze zarzut ten oparty jest on okolicznosciach, niewystepujgcych w ustaleniach
faktycznych sprawy, a nawet z nimi sprzecznych (,powdd dzieki zastosowaniu
w Umowie postanowien indeksacyjnych uzyskat znaczne korzysci m.in. w zakresie
nizszego oprocentowania, ktoérych istnienia, na dzien podpisania Umowy, strona

powodowa byta swiadoma, m.in. dzieki dokonanemu poréwnaniu z przedstawiong
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Powodowi ofertg kredytu w walucie PLN, ktora dla Powoda byta mniej atrakcyjna”),
CO juz uniemozliwia jego zaakceptowanie.

Niezaleznie od tego nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
w odniesieniu do kredytéw zawieranych przed nowelizacjg prawa bankowego ustawg
spreadowg zostato wyjasnione, Zze cho¢ umowa kredytu indeksowanego,
przewidujgca spread walutowy, miesci sie, w konstrukcji ogéinej umowy kredytu
bankowego i stanowi jej mozliwy wariant - art. 353" k.c. w zw. z art. 69 PrBank
(zob. wyrok SN z 11 grudnia 2019 ., V CSK 382/18,), to nie jest jednak dopuszczalna
sytuacja, w ktorej mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty pozostawia mu
nieograniczong obiektywnymi kryteriami swobode. Takie rozwigzanie jest w sposob
oczywisty sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta,
a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na petng
swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta,
dotyczgcej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1
k.c. (zob. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14; z 27 lutego 2017 r.,
Il CSK 19/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Chybiony jest tez zarzut naruszenia art. 385" § 1 w zw. z art. 3852 k.c., przez
ich btedng wykfadnie. Skarzacy uzasadnia ten zarzut niewzieciem pod uwage
argumentow i dowodow przedktadanych przez pozwanego, dotyczgcych sposobu
wykonywania umowy, podczas gdy, jego zdaniem, argumenty i dowody opisujgce, na
czym polegajg dobre obyczaje oraz ustalone zwyczaje w zakresie umoéw takich, jak
objeta sporem, jak réwniez opisujgce faktyczne skutki wprowadzenia spornych
klauzul do umowy, majg istotne znaczenie dla oceny, jaka jest tre$¢ spornych klauzul
i czy byly one na dzieh zawarcia umowy jednoznaczne, czy sporne klauzule na dzienh
zawarcia umowy byty zgodne z dobrymi obyczajami oraz czy sporne klauzule na
dzieh zawarcia umowy razgco naruszaty interes konsumenta. W ocenie pozwanego,
okolicznosci, ktore mialy miejsce juz po zawarciu umowy, mogg mie¢ znaczenie
dowodowe przy ocenie abuzywnosci kwestionowanego postanowienia i przemawiac¢
za okreslong tezg dotyczgca stanu na dzien zawarcia Umowy.

Powyzszy zarzut dotyczgcy kwestii dowodowych i materialtu dowodowego
przedktadanego przez pozwanego uchyla sie od kontroli kasacyjnej, bowiem

w istocie odnosi sie on do postepowania dowodowego przeprowadzonego przed
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Sadami meriti stanowigc posrednio polemike z ustalonym przed tymi Sgdami stanem
faktycznym i dokonana oceng dowoddw, ktérymi Sgd Najwyzszy jest zwigzany.
W konsekwencji zarzut ten a Ilimine byt niedopuszczalny. Ponadto zostato
przesadzone w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze sposéb wykonywania umowy
nie ma kluczowego znaczenia dla uznania abuzywnosci takich postanowien. Istotna
jest bowiem mozliwos¢ skorzystania przez bank z abuzywnych postanowien w taki
sposob, ktory potencjalnie daje mu nieograniczone mozliwos¢ ksztattowania kursu
przedmiotowej waluty. Postanowienia waloryzacyjne przewidziane kwestionowang
umowg kredytowg byly wiec o tyle abuzywne, Ze nie okreslono w nich tresci
mechanizmu spreadu walutowego.

Zarzutu naruszenia art. 3851 § 1i 2 w zw. z art. 3852 k.c., przez ich btedng
wyktadnie skarzgcy uzasadnia takze niewzieciem pod uwage, przy ocenie
postanowien umowy pod katem abuzywnosci, jak i skutkdéw tej abuzywnosci,
indywidualnych okolicznosci sprawy, w szczegolnosci wiedzy i doswiadczenia
kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy oraz swiadomosci w zakresie mozliwych
ryzyk oraz faktycznej alternatywy dla kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy, gdyby
chciat zawrze¢ umowe bez kwestionowanych postanowien i catosciowego wptywu,
jaki ich wprowadzenie do umowy miato na interes konsumenta. Odnoszgc sie do tego
zarzutu zauwazy¢ nalezy, ze — niezaleznie od mozliwosci takiego relatywizowania
oceny postanowien umownych - ustalenia faktyczne sprawy nie obejmujg
okolicznosci, ktore pozwolityby ztagodzenie oceny abuzywnosci postanowien
umownych ze wzgledu na indywidualne przymioty kredytobiorcow. Wrecz
przeciwnie. Z ustalen wigzgcych Sgd Najwyzszy wynika, ze powodowie nie rozumieli
istoty indeksacji do CHF. Z ustaleh tych wynika takze, ze powodowie nie mieli
mozliwosci zawarcia kredytu ztotowego nieindeksowanego do CHF. Brak jest takze
ustalen co do przedstawienia powodom poréwnania symulacji kredytu
indeksowanego i nieindeksowanego do CHF. Jak stusznie wskazuje sie
w orzecznictwie, gdyby rzeczywiscie zostato nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany
kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca nie decydowatby sie
na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w sposdb wadliwy w perspektywie jego
sptacania przez kilkadziesiat lat, chyba Zzeby z okolicznosci sprawy wyraznie wynikato

co innego. Poza tym, gdyby kredytujgcy bank zamierzat w wystarczajgcy sposéb
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poinformowa¢ kredytobiorce bedgcego osobg fizyczng - konsumentem
o niebezpieczenstwach wynikajgcych z kredytu powigzanego z kursem waluty obcej,
to nie proponowatby w ogdle zawierania takich umow kredytowych, zdajgc sobie
sprawe jako profesjonalista, ze umowa taka moze zosta¢ tatwo oceniona jako
nieuczciwa (wyrok SN z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020,
nr 7-8, poz. 64).

Niezasadny jest takze zarzut naruszenia art. 65 § 1i § 2 k.c. przez jego btedng
wyktadnie i niewziecie pod uwage istotnych okolicznosci, tj. ze interpretacja umowy
zgodnie z jednoznaczng wolg i Swiadomoscig stron w dacie jej zawierania prowadzi
do obiektywnego wniosku, ze strony wykluczaty mozliwos¢ stosowania dla potrzeb
indeksacji kursow walut innych niz rynkowe, a takg mozliwos¢ wykluczaty rowniez
obiektywne, przejrzyste i sztywne zasady tworzenia kurséw walut obowigzujgce
w banku i podlegajgce permanentnej kontroli rynku oraz zewnetrznych regulatorow
i organdw.

Odnoszgc sie do tak sformutowanego zarzutu, wskazac nalezy, ze zarzut ten,
podobnie jak poprzedni, oparty jest na nieobjetych ustaleniami faktycznymi
(czy wrecz z nimi sprzecznych) okolicznosciach (,obiektywne, przejrzyste i sztywne
zasady tworzenia kursow walut obowigzujgce w Banku i podlegajgce permanentnej
kontroli rynku oraz zewnetrznych regulatorow i organdéw”), co samo w sobie
przesgdza o jego niezasadnosci. Ponadto nie mozna dokonac wyktadni umowy stron
na podstawie art. 65 k.c., juz po usunieciu z niej postanowien abuzywnych, w celu
ustalenia zgodnego celu i zamiaru stron co do sposobu ustalenia kursu CHF
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2024 r., | CSK 6543/22).

Niezasadny jest takze zarzut naruszenia art. 22 w zw. z art. 385 § 1 - 4 oraz
art. 3852 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1-3 oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, przez btedng
wyktadnie art. 22" k.c. i w konsekwencji niezasadne zastosowanie pozostatych
powotanych przepisow dla oceny stanu faktycznego, ,podczas gdy Pozwany
w sprawie niniejszej nie spetnit standardu uwaznego i rozsgdnego konsumenta (...),
a zatem niezasadne bytoby objecie go systemem ochrony konsumenta
gwarantowanym przez prawo unijne i implementowanym do polskiego porzadku

prawnego”.
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Zarzut ten jest niezrozumiaty, nie tylko ze wzgledu na btedne oznaczenie
w jego tresci strony, ktéra rzekomo nie spetnita standardu uwaznego i rozsgdnego
konsumenta, ale rowniez ze wzgledu na niewyjasnienie na czym konkretnie polega
btedna wyktadnia art. 22" k.c., a oparciu zarzutu na okolicznosciach nieobjetych
ustaleniami faktycznymi (,nie przeczytat w ogodle tresci projektu Umowy oraz
przedstawianych mu kilka tygodni wczesniej oswiadczen o ryzyku”). Jak zauwazyt
Sad Apelacyjny to pozwany nie dochowat spoczywajgcych na nim obowigzkéw
informacyjnych wzgledem powoddéw, a kwestionowane postanowienia zostaty
sformutowane w taki sposéb, ze wytgczng kompetencje ustalania kurséw walut miat
bank, przy czym powodowie ani nie znali mechanizmu jego ustalania, ani wartosci
branych pod uwage, nie mieli tez zadnego wptywu na te kursy. Powodowie
niewatpliwie wiedzieli, ze zaciggajg kredyt indeksowany do CHF, a zatem wysokos¢
rat bedzie podgza¢ za kursem CHF, co jest rownoznaczne jedynie z formalnym
poinformowaniem o ryzyku walutowym i w Swietle kryteriow wynikajgcych
z orzecznictwa TSUE nie jest wystarczajgce do uznania, ze klauzula okres$lajgca
gtdbwne swiadczenia stron zostata wyrazona jasno i jednoznacznie. Istotne jest, ze
pozwany nie udzielit powodom informacji, nie przeprowadzit takich symulacji, ktore
umozliwityby im rozeznanie sie co do tego, jak duze istnieje ryzyko wzrostu kursu
CHF w relacji do PLN, jak bardzo ten kurs moze wzrosng¢ - uwzgledniajgc przy tym
wieloletni okres zwigzania stron umowg kredytu. Nie przekazat im zadnych informac;ji
o czynnikach, ktére ksztattowaty kurs CHF w okresie zawierania umowy oraz ktore
mogty mie¢ wptyw na ten kurs w okresie wykonywania umowy. Powodowie nie byl
wiec w stanie oceniC wysokosci wilasnego zobowigzania, a zatem skutkow
ekonomicznych wynikajgcych z zawartej umowy oraz ryzyka ekonomicznego,
zZwigzanego z zawarciem przez nich umowy. Powyzsze przesgdza o braku

transparentnosci postanowieh umownych dotyczgcych ryzyka walutowego.

Do kolejnych zarzutéw skargi (naruszenia art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 7 ust.
1iart. 8b ust. 1 Dyrektywy 93/13 i art. 353% k.c. w zw. z art. 2, art. 31 ust. 3 i art. 32
ust. 1 Konstytucji przez ich btedng wyktadnie i stwierdzenie, ze rzekoma abuzywnosc¢
spornych postanowienn umowy skutkuje przeksztatceniem catej umowy w kredyt
zlotowy oparty o stawke referencyjng LIBOR 3M, art. 358 § 2 w zw. z art. 3851 § 2
k.c., przez niewlasciwe zastosowanie art. 385' § 2 k.c. i w konsekwencji
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niezastosowanie art. 358 § 2 k.c., art. 41 Prawa wekslowego w zw. z art. 3851 § 2
k.c., poprzez niewlasciwie zastosowanie art. 385! § 2 k.c. i w konsekwenciji
niezastosowanie art. 41 Prawa wekslowego oraz naruszenia art. 24 ust. 3 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim w zw. z art. 385 § 2 k.c.,
przez niewtasciwe zastosowanie art. 385 § 2 k.c. i w konsekwencji niezastosowanie
art. 24 ust. 3 ustawy o NBP) odnies¢ mozna sie tgcznie, gdyz wszystkie one dotyczg
skutkéw uznania klauzul umownych za abuzywne. Skarzgcy dazy do tego, aby
w miejsce niedozwolonych postanowien umowy kredytu zastosowanie miaty
wskazane w skardze przepisy prawa, odwotujgce sie przy przeliczaniu walut do
Sredniego kursu NBP.

Przypomnie¢ zatem nalezy, Zze stosownie do art. 385! § 2 k.c., jezeli
niedozwolone postanowienie umowne nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane
umowg w pozostatym zakresie. W kompetencji sgdéw pozostaje przesadzenie
skutkow umieszczenia w umowie kredytu niedozwolonych postanowien umownych,
ale dopiero po rozstrzygnieciu, czy umowa wigze strony w pozostatym zakresie
(po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych), czy tez umowa upada w catosci. Sgd
Najwyzszy uznaje - majgc swiadomosc rowniez istnienia stanowiska przeciwnego
(taki poglad wyrazono m.in. w wyrokach SN z: 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
3 lutego 2022 r., Il CSKP 975/22; 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; 17 marca 2022
r.; Il CSKP 474/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44; 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22,
i z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22) — Zze nie zastugujg na aprobate twierdzenia
skarzgcego jakoby a limine niedopuszczalne byto funkcjonowanie w obrocie kredytu
ztotowego z oprocentowaniem w wysokosci odpowiadajgcej wskaznikowi LIBOR
(a doktadniej - obecnie stawce SARON); zaden przepis prawa nie wyklucza bowiem
umownego wyboru tego wskaznika, a sposob jego wyrazenia (wskaznik procentowy)
nie wylgcza zastosowania go do obliczen rowniez w odniesieniu do kredytu

ztotowego.

Podkreslenia wymaga, ze jezeli nie zostang wskazane przekonujgce
argumenty na rzecz tezy, ze po wyeliminowaniu klauzuli indeksacyjnej umowa
kredytowa nie moze wigzac¢ stron, oznacza to koniecznos¢ przyjecia, ze umowa
pozostaje w mocy. Przyktadowo umowa nie moze obowigzywacC ,w pozostatym

zakresie”, jezeli pozostata treS¢ jest tak zdeformowana, ze nie wystarcza do
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okreslenia, na czym polegajg prawa i obowigzki stron, co oznacza, ze umowa nie
okresla minimalnego zakresu konsensu. Koniecznos¢ okreslenia takiego
minimalnego zakresu jest wiasciwa dla kazdej czynnosci prawnej, a w razie jego
braku umowe nalezatoby uzna¢ za niezawartg (nieistniejgcg); w odniesieniu do
umowy kredytowej — tytutem przyktadu — za nieistniejgcg nalezatoby uzna¢ umowe
kredytowa, ktora nie wskazuje kwoty kredytu. Podobnie, umowa nie mogtaby
obowigzywaé ,w pozostatym zakresie”, gdyby eliminacja klauzuli indeksacyjnej
prowadzita do powstania umowy kredytowej uksztattowanej sprzecznie z naturg tego
rodzaju stosunku umownego (art. 353* k.c.). Tymczasem eliminacja z umowy kredytu
indeksowanego abuzywnych klauzul przewidujgcych indeksacje nie powoduje co do
zasady, ze umowie tej brakuje elementdw koniecznych. Umowa okresla nadal kwote
kredytu, okres kredytowania, liczbe rat oraz oprocentowanie. Na tej podstawie
mozliwe jest okreslenie wysoko$ci rat sptaty kredytu, a jedyna réznica polega na tym,
ze wysokos¢ ogolnej kwoty pozostajgcej do sptaty i poszczegdlnych rat nie jest
wspotksztattowana przez klauzule indeksacyjng.

Niedopuszczalne natomiast — w $wietle art. 3851 § 2 k.c. — byloby
dokonywanie przez sgd zmian w tre$ci umowy, poprzez wprowadzenie do niegj
postanowien nieprzewidzianych w przepisach prawa (przyktadowo stawki WIBOR);
podobnie  wykluczone bytoby zaradzenie ewentualnej niewaznosci Iub
bezskutecznosci umowy poprzez wprowadzenie postanowien z art. 69 ust. 3 PrBank
czy art. 358 § 2 k.c. czego oczekuje skarzgcy (zob. uchwate petnego sktadu Izby
Cywilnej Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r. lll CZP 25/22). Ewentualna
mozliwos¢ zastgpienia niedozwolonego postanowienia umownego wchodzi
w rachube tylko wtedy, gdy, po pierwsze, po wytgczeniu klauzuli abuzywnej umowa
nie moze obowigzywac, o czym decyduje obiektywne podejscie w Swietle prawa
krajowego (wola stron umowy nie ma znaczenia); po drugie, catkowity upadek
umowy naraza konsumenta na szczegolnie niekorzystne konsekwencje, w Swietle
okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu,
z uwzglednieniem rzeczywistych i biezgcych intereséw konsumenta oraz
zastrzezeniem, ze do celdéw tej oceny decydujgca jest wola w tym przedmiocie
konsumenta; i po trzecie, istnieje przepis dyspozytywny albo przepis majgcy

zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode, ktory mogtby zastgpic
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wytgcznie niedozwolone postanowienie umowne, umozliwiajgc utrzymanie umowy
z korzyscig dla konsumenta. W sytuacji, gdy powyzsze przestanki sg spetnione
klauzula abuzywna zostaje zastgpiona i umowa zostaje utrzymana w mocy.
Natomiast, gdy przestanki zastgpienia nie sg spetnione, umowa jest w catosci
nieskuteczna, chyba ze konsument wyrazi zgode na niedozwolone postanowienie,
przywracajgc mu jednostronnie skutecznos¢ (zob. tez np. wyroki TSUE:
z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, pkt 45, 56, 68; z 18 listopada 2021 r., C-212/20,
M.P., B.P. przeciwko A. S.A., pkt 62, 68-69, 72; z 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21,
pkt 64, 69, 84, iz 12 pazdziernika 2023 r., C-645/22, R.A. i in. przeciwko Luminor
Bank AS, pkt 33-38, 41). W prawie polskim brak przepiséw dyspozytywnych,
o ktérych mowa powyzej, w szczegolnosci nie sg nimi art. 69 ust. 3 Prawa bankowego
czy art. 358 § 2 k.c. Wykluczenie mozliwosci zastosowania tego ostatniego wynika
choc¢by z tego, ze w dacie zawarcia umowy przez strony przepisu tego w polskim
porzgdku prawnym jeszcze nie byto (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia
2024 r. , 1l CSKP 836/23).

Wykluczone jest rowniez przyjecie, ze istnieje mozliwos¢ dokonania na
podstawie art. 65 k.c. wyktadni umowy stron w celu ustalenia zgodnego celu
i zamiaru stron co do sposobu ustalania kursu CHF, w szczegdlnosci uznanie, ze
wolg stron byto w rzeczywistosci stosowanie innego kursu niz kurs wynikajgcy z tabel
jednostronnie okreslanych przez bank (zwtaszcza $redniego kursu NBP). W wyroku
z 18 listopada 2021 r. (C-212/20, M.P. i B.P. przeciwko A. SA, pkt 79) TSUE wskazat,
ze art. 516 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze stojg one na
przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzit nieuczciwy charakter warunku
umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej
dyrektywy, dokonat wyktadni tego warunku w celu ztagodzenia jego nieuczciwego
charakteru, nawet jesli taka wyktadnia odpowiadataby wspadlnej woli stron. Nie mozna
bowiem z jednej strony dokona¢ eliminacji niedozwolonej klauzuli umownej,
a z drugiej — dokonywac jej wyktadni. Poza tym postulowana przez skarzgcego
wyktadnia pomijataby catkowicie rzeczywistg wole wyrazong w tre$ci umowy;

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze wolg pozwanego banku byto



Il CSKP 429/24 23

dokonywanie rozliczen w ramach stosunku umownego stron wytgcznie na podstawie

kursow walut z wiasnej tabeli.
Majgc na uwadze powyzsze racje, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
M.L.
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