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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

29 maja 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Ewa Stefanska

SSN Krzysztof Wesotowski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 29 maja 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej P. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 14 grudnia 2021 r., | ACa 60/20,

w sprawie z powoédztwa G. R.

przeciwko P. W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki tytulem kosztéw
postepowania kasacyjnego 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia odpisu wyroku pozwanemu do dnia
zaptaty.

M.L.

Ewa Stefanska Tomasz Szancito Krzysztof Wesotowski

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w todzi wyrokiem z 30 pazdziernika 2019 r., w sprawie
z powodztwa G. R. przeciwko P. W. o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalnosci, oddalit powddztwo oraz orzekt o kosztach procesu.

Wyrokiem z 14 grudnia 2021 r. Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu
apelacji powoda. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze pozbawit
wykonalnosci tytut wykonawczy w postaci aktu notarialnego z 9 grudnia 2011 r., rep.
[...], zawartego pomiedzy powodkg a pozwanym, zaopatrzony w klauzule
wykonalnosci postanowieniem Sgdu Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi z 18
lipca 2012 r. oraz w zakresie kosztéw procesu, i orzekt o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Stan faktyczny sprawy, po dokonaniu przez Sgd Apelacyjny dodatkowych
ustalen faktycznych, w zakresie niezbednym do rozpatrzenia skargi kasacyjnej
przedstawia sie nastepujgco:

Postanowieniem z 18 lipca 2011 r. referendarz sgdowy nadat na wniosek
pozwanego klauzule wykonalnosci przeciwko powddce aktowi notarialnemu
z2wrze$nia 2010 r., rep. [...], w zakresie § 4 tego aktu co do kwoty
200 000 zt.

Z kolei postanowieniem z 18 lipca 2012 r. referendarz sgdowy nadat na
whniosek pozwanego klauzule wykonalnosci przeciwko powddce aktowi notarialnemu
z 9 grudnia 2011 r., rep. [...], co do 150 000 zt z odsetkami w wysokosci 3% w
stosunku rocznym — w terminie do 31 marca 2012 r. oraz w zakresie odsetek
ustawowych w przypadku uchybienia terminowi ptatnosci.

Ponadto pozwany uzyskat przeciwko powodce cztery tytuty wykonawcze
w postaci blizej okreslonych nakazéw zapfaty zaopatrzonych w klauzule
wykonalnosci.

Na podstawie ww. tytutdw wykonawczych pozwany ztozyt 19 stycznia 2015 r.
wniosek o wszczecie egzekucji na tgczng kwote 524 000 zt ,wraz z kosztami oraz
naleznymi odsetkami przez zajecie i sprzedaz nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢
dtuznika (...) objetej KW nr [...]". Postepowanie toczyto sie pod sygnaturg Km [...]. W
piSmie zatgczonym do akt komorniczych z 5 czerwca 2017 r., zatytutowanym ,Kwoty

wyegzekwowane Km [...]°, widnieje informacja, ze na rzecz wierzyciela przekazano
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tytutem kwoty gtéwnej 432 513,58 zi, tytutem odsetek 306 073 zt, a wraz z kosztami
procesu i kosztami zastepstwa w egzekucji, tgcznie kwote 751 759,58 zt. Komornik
pobrat brutto 133 400,62 zt tytutem optaty egzekucyjnej. W postanowieniu z 6
czerwca 2017 r. o umorzeniu tego postepowania wobec stwierdzenia
bezskutecznosci komornik wskazat, ze wierzyciel wystgpit o egzekucje 824 383,89
zt. Postanowienie to zostato doreczone pethomocnikowi powoda 12 czerwca 2017 r.

Juz 5 maja 2017 r. wierzyciel ztozyt, nie dysponujgc tytutem wykonawczym,
kolejny wniosek o wszczecie egzekucji z nieruchomosci objetej KW nr [...], pozostate]
do wyegzekwowania kwoty 91 486 zt. Postepowanie toczy sie pod sygn. Km [...]1.
Obecnie jest ono zawieszone na postawie postanowienia wydanego w niniejszym
postepowaniu. Z rachunku bankowego posiadanego przez pozwanego w okresie od
2 wrzesnia 2010 do 27 grudnia 2012 r. dokonano wyptat nastepujgcych kwot: 2
wrzesnia 2010 r. — 200 000 zt; od 18 lutego 2011 r. — 60 000 zt; 13 pazdziernika 2011
r. — 30 000 zt; oraz wpfat: w okresie od 28 lutego 2011 r. do 23 marca 2011 r. —
tgcznie 53 000 zt; 30 wrzesnia 2011 r. — 70 000 zt.

Poza powddkg pozwany udzielat pozyczek innym osobom.

Sad Apelacyjny podzielit zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art.
232 k.p.c. Powotujgc sie na wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 maja 2019 r., | CSK
250/18, Sad odwotawczy wskazatl, ze proces opozycyjny wszczety powodztwem
opartym na art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. prowadzi wprawdzie do odwrdcenia rol
procesowych, sytuujgc potencjalnego dtuznika w roli czynnej strony postepowania,
nie modyfikuje jednak materialnoprawnych regut rozktadu ciezaru dowodu w zakresie
istnienia wierzytelnosci. Ciezar dowodu co do wykazania istnienia i wysokosci
wierzytelnosci spoczywa na wierzycielu nie tylko wtedy, gdy wytacza on powddztwo
0 zasgdzenie Swiadczenia, lecz takze gdy broni sie w procesie opozycyjnym. Jezeli
powdd, wytaczajgc powddztwo opozycyjne, zaprzecza powstaniu lub wysokosci
wierzytelnosci stwierdzonej tytutem wykonawczym w postaci aktu notarialnego,
ktéremu sad nadat klauzule wykonalnosci, powinnos¢ wykazania faktow
uzasadniajgcych powstanie wierzytelnosci lub jej wysokos¢ obcigza pozwanego.

Sad Apelacyjny wskazat, ze wystgpienie z powddztwem przewidzianym w art.
840 § 1 pkt 1 k.p.c. pozwala na zbadanie, czy wystgpity zdarzenia, ktére byty
podstawg nadania klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu. Do zdarzen tych
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nalezy takze kwestionowanie istnienia lub zakresu obowigzku stwierdzonego tytutem
wykonawczym, co w przypadku pozyczki moze odnosi¢ sie chocCby do istnienia
roszczenia pozyczkodawcy wzgledem pozyczkobiorcy.

W tym kontekscie Sad drugiej instancji stwierdzit, ze powddka sprostata
ciezarowi dowodu swoich twierdzen. Skoro bowiem zakwestionowata przekazanie jej
pieniedzy przez pozwanego w wykonaniu umowy pozyczki z 9 grudnia 2011 r., co
zostato udokumentowane odpowiednimi dowodami, to pozwany winien podjgc
iniciatywe dowodowg, aby wykazaé, ze pienigdze te zostaly jej przekazane.
Tymczasem catg swojg obrone pozwany opart na twierdzeniu wywodzonym z tresci
umowy pozyczki. Sprowadzato sie to do stanowiska, ze skoro w umowie pozyczki
z 9 grudnia 2011 r. powddka oswiadczyta, ze pienigdze zostaly jej przekazane, to nie
byto podstaw do przyjecia przeciwnej okolicznosci. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego
wszystkie udowodnione przez powddke okolicznosci prowadzg do jednoznacznego
wniosku, ze pozwany nie przekazat powddce na podstawie umowy pozyczki kwoty
150 000 zt.

W ocenie Sgdu odwotawczego Sad pierwszej instancji nie nadat nalezytej
doniosto$ci dowodom w postaci wyciggdéw z rachunku bankowego pozwanego oraz
pomingt zupetnie okolicznos¢, ze pomiedzy stronami doszto do podpisania dwdch
kolejnych umow pozyczek, ktoére nie zostaty wykonane. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego
pozwanemu nie udato sie dowies¢, ze na podstawie kwestionowanej umowy
pozyczki wyptacit powddce 150 000 zt. Analiza wyciggéw z rachunku bankowego
pozwanego prowadzi do wniosku, ze w dacie zblizonej do dnia zawarcia przez strony
pozyczki w formie aktu notarialnego rep.[...] na rachunku bankowym pozwanego nie
pojawity sie zadne ruchy odzwierciedlajgce ewentualne udzielenie pozyczki.
Pozwany nie wyptacit ze swojego rachunku bankowego kwoty odpowiadajgcej
choéby w przyblizeniu umdwionej wysokosci pozyczki, nie dokonat réwniez przelewu
na rachunek powddki. Wprawdzie pozwany twierdzit, ze posiadat gotowke o znacznej
wartosci, jednak, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nawet wysokie zarobki powoda nie
odzwierciedlajg mozliwosci pozyczenia przez niego tak znacznej sumy pieniedzy,
szczegolnie ze, zdaniem pozwanego, w okresie miedzy 2 wrzesnia 2010 r. a 9
grudnia 2011 r. udzielit on powddce dwoch innych pozyczek w znacznych kwotach.

Ponadto pozwana konsekwentnie twierdzita, ze nie potrzebowata kolejnych
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pozyczek tak wysokich sum pieniedzy. Uzasadniona ekonomicznie byta jedynie
pierwsza umowa pozyczki zawarta z pozwanym, powodka przekazata uzyskane
w ten sposob srodki synowi. Brak jest dowodéw na to, aby powddka lub D. R.
przeprowadzili jakie$ transakcje z uzyciem srodkow uzyskanych w drodze pozyczek
innych niz ta z 2 wrzesnia 2010 r.

Sad Apelacyjny zwrocit dodatkowo uwage na okolicznosc, ze strony zawarty
dwie kolejne umowy pozyczek, na podstawie ktorych — jak przyznat sam pozwany —
nie doszto do przeniesienia srodkow pienieznych, mimo ze zawieraty oswiadczenia
powodki, iz kwoty zostaty jej wyptacone Watpliwosci Sgdu drugiej instancji budzity
tez okolicznosci udzielania pozyczek. Strony nie znaty sie uprzednio i mimo
nienajlepszej kondycji finansowej powodki i jej syna, powodd na krotkie okresy czasu
pozyczat znaczne kwoty pieniezne. Kontynuowat udzielanie pozyczek mino braku
zwrotu poprzednich oraz uzyskaniu informacji, ze syn powddki — rzeczywisty
beneficjent pierwszej pozyczki — przebywa w zaktadzie karnym. Watpliwosci Sgdu
Apelacyjnego wzbudzit tez fakt, ze w umowie pozyczki zastrzezono za korzystanie
z kapitatu oprocentowanie na poziomie 3%, podczas gdy odsetki ustawowe wynosity
w tamtym czasie 13%. Pozwany nie potrafit logicznie wyjasni¢, dlaczego udzielit
osobie, ktérej nie znat, niespokrewnionej z nim, pozyczki na tak niski procent (nizszy
niz oprocentowanie owczesne lokat bankowych). Zdaniem Sgdu odwotawczego,
wbrew jakimkolwiek zasadom logicznego rozumowania i zasadom doswiadczenia
zyciowego, jest postepowanie pozwanego, polegajgce na niedokumentowaniu
przekazywania powodce pieniedzy przelewem, lecz wozenie ich w gotoéwce w torbie
foliowej. Zachowanie pozwanego nie bylo w zaden sposéb uzasadnione
ekonomicznie i dowodzito, ze faktycznie kolejne ,umowy pozyczek” stanowity tzw.
ukrytg lichwe. Polegata ona tym, ze pozwany zawierat z powodkg kolejne umowy
pozyczek, lecz kwota w nich wymieniona jako swiadczenie gtbwne byta odsetkami
za korzystanie z kapitatu, co miato wytgcznie na celu zagwarantowanie otrzymania
przez pozwanego odsetek, znaczgco przekraczajgcych stope odsetek
maksymalnych.

Ponadto, zdaniem Sagdu Apelacyjnego, pozwany zawodowo trudni sie
udzielaniem pozyczek. Wynika to wprost z jego zeznah ziozonych 14 grudnia

2018 r. i 11 pazdziernika 219 r. Podat on wtedy, ze wczesniej, a wiec przed
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udzieleniem pozyczki pozwanej, nie udzielat pozyczek, ale pozniej zdarzyto mu sie
to kilkukrotnie, przy czym nie zawsze byty to pozyczki oprocentowane. Jesli pozwany
znat pozyczkobiorce, pozyczka nie byta oprocentowana.

Sad Apelacyjny stwierdzit zatem, ze cho¢ w akcie notarialnym obejmujgcym
umowe pozyczki z 9 grudnia 2011 r. strony zgodnie oswiadczyty, iz 30 wrzesnia
2011 r. zawarty umowe pozyczki na 75 000 zt oraz 13 pazdziernika 2011 r. na
30 000 zt, to kwoty te, mimo potwierdzenia ich otrzymania przez powoddke, nie zostaty
wyptacone przez pozwanego.

Na marginesie Sad Apelacyjny podkreslit, ze z umdéw pozyczek wynika, iz
pozwany pozyczyt powddce fgcznie 480 000 zt. Natomiast analiza akt postepowania
egzekucyjnego o sygn. Km [...] pozwala na stwierdzenie, ze w toku egzekucji
z majgtku powddki komornik sgdowy przekazat P. W. pozwanemu kwote znacznie
wyzsza, tacznie 751 759,58 zt, z czego az 306 000 zt tytutem odsetek. Z uwagi na
powyzsze okolicznosci, w ocenie Sgdu drugiej instanciji, trudno uznac¢ pozwanego za
pokrzywdzonego w S$wietle zasad wspotzycia spotecznego, nawet w sytuacji
pozbawienia wykonalnosci wskazanego tytutu wykonawczego.

Nie uszio rowniez uwadze Sadu Apelacyjnego, ze pozwany — mimo
posiadania notarialnych tytutbw egzekucyjnych — uzyskat przeciwko powoddce
dodatkowo trzy nakazy zaptaty na 44 000 zt. Jesli kwoty zasgdzone tymi nakazami
stanowity zalegte odsetki, to za pewne okresy doszto do podwdjnego ich
wyegzekwowania, tj. na podstawie zaopatrzonych w klauzule wykonalnosci aktow
notarialnych oraz nakazow zaptaty. Za naganne nalezy uzna¢ rowniez rozdrobnienie
roszczen. Pozwany mimo mozliwosci objecia jednym powodztwem danych
naleznosci, tego samego dnia wytoczyt dwa powddztwa, ktore otrzymaty kolejne
sygnatury (I Nc 434/13 i | Nc 435/13), co przetozyto sie na zasgdzenie od pozwane;j
wyzszej ogoblnie kwoty kosztéw procesu.

Na zakonhczenie rozwazah Sad Apelacyjny powotat argument dotyczgcy
prawidtowosci tresci klauzuli wykonalnosci nadanej kwestionowanemu aktowi. Nie
wynika z niego w jednoznaczny sposoéb, za jaki okres majg by¢ naliczane odsetki
w wysokosci 3%, nie wskazano bowiem daty poczatkowej i koricowej okresu, za ktéry
odsetki winny by¢ naliczone. Zdaniem Sgdu odwotawczego komornik powinien w tym

zakresie odmoéwic egzekuciji. Jeszcze bardziej jaskrawo uwidacznia sie ten problem
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w odniesieniu do tresci klauzuli wykonalnosci nadanej aktom notarialnym
z 2 wrzednia 2010 r. i 18 lutego 2011 r., ktéra odnosi sie jedynie do naleznosci
gtobwnej pozyczki, z pominieciem odsetek.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego wywiodt
pozwany, zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania, tj.:

- art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. przez niewlasciwe zastosowanie polegajgce na
nieoznaczeniu w sentencji zaskarzonego orzeczenia zakresu pozbawienia
wykonalnosci tytutu wykonawczego;

- art. 382 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. przez poczynienie ustalen faktycznych
z pominieciem danych egzekucyjnych znajdujgcych sie w aktach postepowania

egzekucyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie jest zasadna.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu, nie ulega watpliwosci, ze
rozstrzygniecie powinno by¢ zredagowane w sposéb zrozumiaty, a w sprawach, ktore
podlegajg wykonaniu w drodze egzekucji — powinno nadawac sie do przymusowego
wykonania. Tenor powinien doktadnie okreslac to, o czym orzekt sgd, by wykonanie
wyroku nie powodowato trudnosci. Sformutowanie w sentencji rozstrzygniecia
0 zagdaniach stron nie moze stwarzaC¢ watpliwosci co do tresci wyroku i jego
wykonania. Co do zasady niedopuszczalne jest odnoszenie sie w rozstrzygnieciu do
pozwu lub innych dokumentéw z akt sprawy. Tenor sentencji powinien doktadnie
okresla¢ przedmiot rozstrzygniecia sgdu (czyli o czym orzekt sad w zwigzku ze
zgtoszonym roszczeniem), poniewaz o tresci wyroku decyduje jego sentencja, a nie
uzasadnienie (zob. postanowienie SN z 29 sierpnia 2000 r., | CKN 724/00).

W przypadku zaskarzonego wyroku jego sentencja jest klarowna, nie wymaga
zadnych zabiegdéw interpretacyjnych, w szczegoélnosci odwotywania sie do
uzasadnienia. Jest bowiem oczywiste, Zze pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego bez zaznaczenia, ze chodzi o pozbawienie tej wykonalnosci
w okreslonej czesci, musi prowadzi¢ do wniosku, ze chodzi o pozbawienie tego tytutu
wykonalno$ci w catosci. Analogicznie, uchylenie orzeczenia w postepowaniu

apelacyjnym czy kasacyjnym bez zaznaczenia, ze uchylenie to odnosi sie do czesci
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tego orzeczenia, prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze orzeczenie uchylone
zostalo w cafosci, chyba Ze zachodzi sprzecznos¢ miedzy sentencjg
a uzasadnieniem orzeczenia. Gdyby sad chciat pozbawic tytut wykonalnosci tylko
w czesci, musiatby wyraznie to zaznaczy¢ w tresci sentencji orzeczenia, okreslajgc
jednoczesnie, w jakiej czesci (w jakim zakresie) uchylenie to nastepuje.

Skarzacy ponadto zdaje sie nie zauwazac, ze wskazywany przez niego art.
840 § 1 pkt 1 k.p.c. adresowany jest nie do sadu, a do powoda (podobnie jak art. 368
§ 1 pkt1 iart. 3984 § 1 pkt 1 k.p.c., ktérych adresatami sg skarzgcy). Nie moze zatem
by¢ podstawg zarzutu odnoszgcego sie do sentencji wyroku sgdu.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze choc¢ rozstrzygniecie o zgdaniach stron
moze nastgpi¢ tylko w sentencji wyroku, a nie w jego uzasadnieniu, ktdérego
przedmiotem jest podanie podstawy faktycznej i wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku z przytoczeniem przepisdw prawa, to jednak miedzy sentencjg wyroku i jego
uzasadnieniem jest konieczna spojnosc intelektualna. Ewentualna sprzecznosc
sentencji wyroku z jego uzasadnieniem mogtaby stanowi¢ podstawe zarzutu
naruszenia art. 327" k.p.c. (w postepowaniu kasacyjnym odnoszgcym sie do wyroku
sgdu drugiej instancji — art. 387 § 2" k.p.c.). W sprawie, ktérej dotyczy skarga

kasacyjna, nie mozna jednak dostrzec braku spojnosci, o ktérej mowa.

Niezasadny byt takze zarzut naruszenia art. 382 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c.
Skarzgcy zarzuca poczynienie ustalen faktycznych z pominieciem danych
egzekucyjnych znajdujgcych sie w aktach postepowania egzekucyjnego,
prowadzonego przez komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym dla todzi-
Widzewa w todzi pod sygn. Km [...] i Km [...]1, co skutkowato, jego zdaniem,
popetnieniem uchybienia w zakresie zastosowania art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., a takze
nie pozwolito na ustalenie okoliczno$ci uznania przez powddke niewyegzekwowane;j
czesci zobowigzania pienieznego, objetego przedmiotowym tytutem wykonawczym,
przez dokonanie dobrowolnych wptat na rzecz organu egzekucyjnego, co z kolei
przetozyto sie na razgco nieprawidtowe — sprzeczne z zasadami logicznego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego — obdarzenie wiarygodnoscig zeznanh
ztozonych przez powodke i jej syndw i stwierdzenie, ze miato nie dojs¢ do wykonania

przez powoda umowy pozyczki objetej przedmiotowym tytutem wykonawczym.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu, stwierdzi€ nalezy, ze niewatpliwie Sad
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Apelacyjny przeprowadzit dowdd z dokumentow znajdujgcych sie w aktach
postepowania egzekucyjnego. Swiadczy o tym wywdéd zawarty na str. 16
uzasadnienia. Na podstawie tych akt Sad ten ustalit m.in. jaka kwota zostata w trakcie
egzekucji przekazana pozwanemu przez komornika z majgtku powodki, co pozwolito
mu na stwierdzenie, ze w Swietle zasad wspdtzycia spotecznego trudno uznac
pozwanego za pokrzywdzonego, nawet w sytuacji pozbawienia wykonalnosci
wskazanego tytutu wykonawczego. Ponadto na str. 8 uzasadnienia Sad drugiej
instancji przytoczyt dowody z dokumentéw zawartych w tych aktach komorniczych,
ktére przeprowadzit celem uzupetnienia postepowania dowodowego Sagdu
Okregowego. Nie jest wiec prawda, ze doszto do pominiecia przez Sad odwotawczy

dowodu z tych dokumentow.

Co sie za$ tyczy oceny tych dokumentéw, zaznaczy¢ nalezy, ze Sad
Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie zajmuje sie oceng materiatu dowodowego, nie
ma roéwniez kompetenciji do kontrolowania prawidtowosci oceny dowodéw dokonane;j
przez sad drugiej instancji wedtug kryteriéw opisanych w art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie
bowiem z art. 3983 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogag
by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow lub oceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy, jako
sad prawa a nie sad faktu, zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie na temat tego ograniczenia swojej
kognicji, wskazujgc ze nie jest ona zalezna od sposobu ujecia zarzutow przez
samego skarzgcego, jako zarzutdw naruszenia przepiséw prawa procesowego lub
materialnego, jezeli w istocie zmierzajg one do polemiki z ustaleniami faktycznymi
lub oceng dowodoéw (zob. np. postanowienia: z 6 sierpnia 2012 r., Il CSK 108/12;
z 8 listopada 2013 r., Il CSK 224/13; 11 kwietnia 2018 r. | CSK 701/17; z 28 lutego
2019 r., V CSK 394/18; z 28 pazdziernika 2024 r., | CSK 1922/24). Odniesienie
wywodow do ustalen faktycznych poczynionych przez sady powszechne oraz
dokonanej przez nie oceny dowodow w postepowaniu wywotanym wniesieniem

skargi kasacyjnej jest zatem niedopuszczalne z mocy art. 398° § 3 k.p.c.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze wbrew poglgdowi prezentowanemu przez

skarzgcego, sama dobrowolna zaptata okreslonych sum nie $wiadczy o uznaniu
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dtugu co do kwot niewyegzekwowanych.

Ze wzgledu na powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398'* k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na

podstawie art. 98 k.p.c.

M.L.

[r.g.]

Ewa Stefanska Tomasz Szancito Krzysztof Wesotowski



