Il CSKP 417/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzes$nia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 5 wrzesnia 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej P. G. i J. G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 9 sierpnia 2019 r., Il Ca 691/19,

w sprawie z wniosku P. G. i J. G.

z udziatem A. W., Banku spdtki akcyjnej w G. i Syndyka Masy Upadtosci D. W.

0 wpis zmiany tresci hipoteki umownej kaucyjnej,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 marca 2019 r. Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto
w Poznaniu oddalit wniosek P. i J. matzonkéw G. w czesci odnoszacej sie do
zmiany tresci hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 648 670,99 zt ustanowionej na
rzecz Banku S. A. w G. przez zwolnienie spod obcigzenia udziatu P. i J.
matzonkéw G. wynoszgcego ‘2 czesci w prawie witasnosci nieruchomosci

w zwigzku z nabyciem przedmiotowego udziatu w postepowaniu upadtosciowym.

Sad wskazat, ze 30 pazdziernika 2018 r. wptyngt wniosek ztozony
za posrednictwem systemu teleinformatycznego o wpis w dziale Il ksiegi wieczyste;j

[...] prawa wiasnosci na rzecz P. i J. matzonkow  G.
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w udziale 2 czesci na zasadzie wspodlnosci ustawowej majgtkowej matzenskiej,
i 0 wykreslenie z dziatu Ill wzmianki o ogtoszeniu upadtosci D. W. oraz o zmiane
tresci hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 648 670,99 zt ustanowionej na rzecz
Banku S. A. w G. przez zwolnienie spod obcigzenia udziatu P. i J. matzonkdéw
G., wynoszgcego Y2 czeSci w prawie witasnosci nieruchomosci, w zwigzku z
nabyciem tego udziatu w postepowaniu upadtosciowym. Do wniosku dotgczono
m.in. umowe sprzedazy z 30 pazdziernika 2018 r. zawartg miedzy syndykiem
masy upadtosci D. W. a P. i J. matzonkami G. oraz wyrok Sadu Okregowego w
Poznaniu z 21 grudnia 2011 r. orzekajgcy rozwdéd A. W. i D. W.. Uzasadniajgc
zgdanie zmiany tresci hipoteki wnioskodawcy powotali sie na art. 313 ust 2. ustawy

z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 2344, dalej jako
—,p.u.”).

Postanowieniem z 30 stycznia 2018 r. referendarz sgdowy oddalit wniosek
w czesci dotyczgcej wpisu zmiany tresci hipoteki umownej kaucyjnej, podnoszac,
ze brak podstaw do jego dokonania, gdyz przedmiotowa hipoteka nie wygasta
w czesSci obcigzajgcej udziat nabyty przez wnioskodawcéw. W pozostatym zakresie
referendarz dokonat wpisu zgodnie z wnioskiem. Wnioskodawcy ztozyli skarge na
orzeczenie referendarza zarzucajgc naruszenie art. 313 ust. 2 i art. 313 ust. 6 p.u.
w zwigzku z art. 449 i 456 ustawy z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne
(Dz.U. z 2015 r., poz. 978). Sad Rejonowy stwierdzit, Ze ksiega wieczysta
prowadzona jest dla nieruchomosci lokalowej nr [...] przy ul. [...]
w S.. Tabularnymi wiascicielami nieruchomosci ujawnionymi w dziale
Il ksiegi wieczystej byli A. W. i D. W. na zasadzie wspoélnosci ustawowej majgtkowej
matzenskiej. Wyrokiem z 21 grudnia 2011 r. Sgd Okregowy w Poznaniu rozwigzat
przez rozwoéd matzenstwo A. W. i D. W., wobec czego od tej chwili kazdemu z
bytych matzonkow przystugiwat udziat w prawie wilasnosci przedmiotowe;j
nieruchomosci w wysokosci 2. W dniu 5 wrzesnia 2008 r. w dziale IV ksiegi
wieczystej [...] ujawniono wpis hipoteki kaucyjnej do kwoty 648 670,99 zi
ustanowionej na rzecz Banku S.A. w G.. Na podstawie umowy sprzedazy z 30
pazdziernika 2018 r. syndyk masy upadfosci D. W. sprzedat J. i P. maizonkom G.
w trybie przepisow ustawy — Prawo upadtoSciowe przystugujgcy upadtej D. W.

udziat 1/2 czesci w prawie wiasnoéci lokalu mieszkalnego nr [...]. Postanowieniem
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z 5 sierpnia 2015 . Sad Rejonowy  Poznan-Stare = Miasto
w Poznaniu ogtosit upadtos¢ D. W. obejmujgcg likwidacje majatku,
a postanowieniem z 11 maja 2017 r. wyrazit syndykowi zgode na sprzedaz
z wolnej reki wchodzgcego w sktad masy upaditosci udziatu w wysokosci V2
w prawie wiasnosci nieruchomosci lokalowej objetej ksiegg wieczystg [...]. Sad
Rejonowy zgodzit sie ze skarzgcym, ze w sprawie nie ma zastosowania art. 313 ust
6 p.u., ktéry stanowi, ze do sprzedazy utamkowej czesci nieruchomosci
odpowiednie zastosowanie ma m.in. art. 1013 k.p.c. , wprowadzony ustawg - prawo
restrukturyzacyjne i obowigzujgcy od 2 lutego 2016 r. Sgd wskazat réwniez, ze
zgodnie z art. 449 powotanej ustawy, w sprawach, w ktorych przed jej wejsciem w
zycie wptynat wniosek o ogtoszenie upadtosci, stosuje sie przepisy dotychczasowe.
Z tego wzgledu powotany art. 313 ust 6 p.u. nie ma zastosowania w niniejszej
sprawie, w ktérej upadtos¢ =zostata ogtoszona juz 5 sierpnia 2015 .
Sad Rejonowy podniést jednak, ze art. 313 ust 1 p.u. obowigzywat w obecnym
brzmieniu nieprzerwanie od 2 maja 2009 r. i ma zastosowanie w niniejszej sprawie.
Wynika z niego, ze sprzedaz nieruchomosci dokonana w postepowaniu
upadtosciowym ma skutki sprzedazy egzekucyjnej, wobec czego do oceny tych
skutkdéw nalezy stosowac przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w tym, przepis
art. 1004 k.p.c., ktéry stanowi, ze do egzekucji z udziatu w nieruchomosci nalezy
stosowac odpowiednio przepisy o0 egzekucji z nieruchomosci, przy uwzglednieniu
przepisow k.p.c. zawartych w czesci Il tytule Il dziale VI rozdziale 9. W$rdd tych
przepisow znajduje sie art. 1013 k.p.c., zgodnie z ktorym postanowienie
0 przysadzeniu witasnosci utamkowej czesci nieruchomosci nie narusza
obcigzajgcych jg hipotek wpisanych przed powstaniem wspotwtasnosci.
Odpowiednie zastosowanie tego przepisu przez art. 313 ust. 1 p.u. nakazuje
przyja¢, ze w przypadku sprzedazy utamkowej czesSci nieruchomosci
w postepowaniu upadtosciowym nie dochodzi do naruszenia obcigzajgcych jg
hipotek, wpisanych przed powstaniem wspoétwtasnosci, Przepis art. 1013 k.p.c. ma
wiec zastosowanie rowniez w stanie faktycznym niniejszej sprawy, jednak nie na
podstawie art. 313 ust. 6 p.u., a na podstawie art. 313 ust. 1 p.u. Do sprzedazy
nieruchomos$ci w postepowaniu upadtosciowym nalezy zatem stosowaé wszystkie

przepisy kodeksu postepowania cywilnego o egzekucji z nieruchomosci, chyba
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ze niektorych czynnosci w nich przewidzianych nie da sie pogodzi¢
z postepowaniem upadtosciowym. Wytgczenie to nie ma zastosowania przy
sprzedazy utamkowej czesci nieruchomosci Wprowadzenie na mocy ustawy —
Prawo restrukturyzacyjne ust. 6 do art. 313 p.u. wynikato z Kkoniecznosci
doprecyzowania  zasad  sprzedazy w  postepowaniu  upadtosciowym,
sankcjonujgcego dotychczasowg wyktadnie i praktyke stosowania przepisow, aby

sytuacja nie wymagata tak skomplikowanej wyktadni.

Reasumujgc Sad Rejonowy uznat, ze art. 1013 k.p.c. miat zastosowanie do
oceny skutkéw nabycia udziatu w przedmiotowej nieruchomosci nalezgcego do D.
W. przez wnioskodawcow. Hipoteka obcigzajgca przedmiotowg nieruchomosc
powstata na mocy wpisu z 5 wrzesnia 2008 r. ze skutkiem na
15 lipca 2008 r., zgodnie z art. 67 w zwigzku z art. 29 ustawy z 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 1916), a to oznacza, ze
prawo to powstato przed powstaniem udziatbw w nieruchomosci, wobec czego
sprzedaz jednego z udziatdw obcigzonych tg hipotekg nie narusza tego prawa.
Z tego powodu w ocenie Sgdu Rejonowego, zatgczonej do wniosku umowy
sprzedazy udziatlu nie mozna uzna¢ za podstawe zmiany tre$ci przedmiotowe]
hipoteki, a tym samym zmiany wpisu przez dodanie, ze hipoteka ta obcigza
aktualnie jedynie udziat nalezgcy do A. W.. Z tego wzgledu Sgad Rejonowy oddalit

wniosek postanowieniem z 20 marca 2019 r.

Apelacje od tego postanowienia wniesli wnioskodawcy, ktérg Sad Okregowy

w Poznaniu postanowieniem z 9 sierpnia 2019 r. oddalit.

Sad Okregowy ocenit, ze przed wejsciem w zycie ust. 6 art. 313 p.u. nalezato
odrozni¢ skutki zbycia w postepowaniu upadtosciowym nieruchomosci od skutkow
zbycia w tym postepowaniu utamkowej czesci nieruchomosci O ile w pierwszym
wypadku nastepowat skutek wygasniecia hipotek, o tyle w drugim wypadku brak

byto tego skutku, jezeli hipoteke wpisano przed powstaniem wspoétwitasnosci.

Nabywca udziatu we wspotwtasnosci obcigzonego hipotekg, ktéra nie
wygasnie przejmuje jedynie odpowiedzialnos¢ rzeczowaq. Jezeli wierzyciel skieruje

egzekucje do nabytego udziatu w nieruchomosci, to nabywca w celu uchronienia
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sie przed utratg udziatu, musi sptaci¢ wierzytelnos¢ i moze wtedy uzyskac

stosowne roszczenie do dtuznika osobistego na podstawie art. 518 k.c.

Konfrontujgc art. 313 ust. 1 p.u oraz wprowadzony pézniej art. 313 ust. 6 p.u.
Sad Okregowy opowiedziat sie za takg wyktadnig, ktéra prowadzi do wniosku, ze
do sprzedazy udziatu w nieruchomosci w postepowaniu upadtosciowym art. 1013
k.p.c. statuujgcy zasade o nienaruszeniu hipotek wpisanych przed powstaniem
wspotwlasnosci obcigzajgcych nieruchomos¢ miat zastosowanie do sprzedazy
udziatu w nieruchomosci w postepowaniu upadtosciowym z mocy art. 313 ust. 1

p.u. przed formalnym przyjeciem odestania w art. 313 ust. 6 p.u.

Z tych wzgledow, Sad Okregowy postanowieniem z 9 sierpnia 2019 r. oddalit

apelacje wnioskodawcéw od postanowienia z 20 marca 2019 r.

Postanowienie Sadu Okregowego z 9 sierpnia 2019 r. skargg kasacyjng
zaskarzyli w catosci wnioskodawcy, zarzucajgc naruszenie art. 313 ust. 11 2 p.u.
w zwigzku z art. 1013 k.p.c. i z art. 2 Konstytucji RP, a takze art. 2, art. 21 ust. 1,
art. 64 ust. 11 2 w zwigzku z art. 76 i z art. 8 ust. 2 Konstytucji RP oraz art. 313
ust. 1 p.u. oraz art. 1013 k.p.c., art. 313 ust. 11 2 p.u. w zwigzku z art. 1013 k.p.c.
i z art. 2 Konstytucji RP, art. 2, art. 21, art. 64 ust 1 i 2, art. 76 w zwigzku z art. 8
ust. 2 Konstytucji RP.

Na tych podstawach wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia
w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kluczowg kwestig, wokot ktérej skupity sie zarzuty kasacyjne, i ktora
w zwigzku z tym byta decydujgca dla oceny zasadnosci skargi kasacyjnej, byto to,
czy w swietle art. 1013 k.p.c. w zwigzku z art. 313 ust. 1 p.u. na skutek sprzedazy
upadtosciowej wnioskodawcom udziatu we wspoétwiasnosci nieruchomosci doszto
do wygasniecia hipoteki obcigzajgcej ten udziat. Sad Najwyzszy w niniejszym
sktadzie przychylit sie do stanowiska, ze zawarte w art. 313 ust. 1 p.u. stwierdzenie,
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ze sprzedaz upadtosciowa ma skutki sprzedazy egzekucyjnej oznacza stosowanie
przepisow o sprzedazy egzekucyjnej zawartych w kodeksie postepowania
cywilnego, z zastrzezeniem ewentualnych odrebnosci wynikajgcych z dalszej
czesci art. 313 p.u. W sytuacji, w ktorej, jak to jest w niniejszej sprawie, chodzi
0 sprzedaz upadto$ciowg udziatu we wspodtwiasnosci nieruchomosci odestanie do
skutkéw sprzedazy egzekucyjnej obejmuje stosowanie m.in. art. 1013 w zwigzku
z art. 1004 k.p.c. (por. wydane jeszcze pod rzgdami art. 118 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosSciowe,
postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2002 r., IV CKN 1167/00, nie
publ.). W efekcie, do skutkdw sprzedazy upadtosciowej takiej, jak rozpatrywana
W niniejszej sprawie z mocy art. 313 ust. 1 p.u. zastosowanie miat art. 1013
w zwigzku z art. 1004 k.p.c. Oceny tej nie podwaza nastepcze wprowadzenie,
mimo obowigzywania art. 313 ust. 1 p.u., przepisu art. 313 ust. 6 p.u. wyraznie
odsytajgcego do stosowania w okolicznosciach takich, jak oceniane w niniejszej
sprawie m.in. przepisu art. 1013 k.p.c. Wskazany zabieg legislacyjny nie skutkowat
bowiem zmiang normatywng w rozwazanym zakresie, lecz miat jedynie znaczenie
klaryfikujgce, potwierdzajgce tylko rezultat stosowania juz art. 313 ust. 1 p.u.
Przyjmujac przedstawiony punkt widzenia, nalezato oddali¢ skarge kasacyjng jako

bezzasadnag.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3984 k.p.c., orzekt, jak

w sentencji.

W sprawie uczestnik postepowania Bank S.A. nie ziozyt w terminie
odpowiedzi na skarge kasacyjng. Uczestnik ten — na skutek zarzadzenia sedziego
sprawozdawcy ztozyt — juz po uptywie terminu do ztozenia takiej odpowiedzi jedynie
pismo przygotowawcze, w ktorym wnioskowat wprawdzie o zasgdzenie zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego, jednak w tych okolicznosciach wniosek ten nie
mogt byé potraktowany jako skutecznie ztozony, wobec czego brak podstaw do

orzekania o przedmiotowych kosztach.
[SOP]

[ms]
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