Sygn. akt Il CSKP 393/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Monika Koba

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Parafii Rzymskokatolickiej pw. [...] w B.

przy uczestnictwie E. [...] spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 12 lipca 2022 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sagdu Okregowego w B.

z dnia 19 wrzesnia 2019 ., sygn. akt Il Ca [...],
oddala skarge kasacyjng.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni Parafia Rzymsko - Katolicka pw. [...] wB. wniosta o
ustanowienie na nieruchomosciach w B., ztozonej z dziatek nr 39/1 i 39/2, objetej
ksiegg wieczystg nr [...]/5 oraz ziozonej z dziatek nr 196 i 201, objetej ksiega
wieczystg nr [...]/4, obu prowadzonych przez Sad Rejonowy w I|., stuzebnosci

przesytu narzecz E. [...] Sp. z 0.0. w P. za wynagrodzeniem.



Uczestniczka E. [...] Sp. z 0.0. w P. wniosta o oddalenie wniosku z uwagi na

zasiedzenie takiej stuzebnosci na nieruchomosci wnioskodawcy.
Postanowieniem z 20 marca 2019 r. Sad Rejonowy w |. oddalit wniosek.

Sad Rejonowy ustalit, Zze na podstawie ugody zawartej 7 sierpnia 1996 r.
przed Komisjg Majgtkowg w W. wnioskodawczyni nabyta wiasno$¢é nieruchomosci
w B., zlozonej z dziatek nr 39/1 i 39/2, objetej ksiegag wieczystg nr [...]/5 oraz
ztozonej z dziatek nr 196 i 201, objetej ksiegg wieczystg nr [...]J/4. Na trzech z tych
dziatek znajdujg sie stupy linii energetycznej (napowietrznej) sSredniego napiecia (15
kV), a na czwartej jeden stup linii napowietrznej niskiego napiecia (0,4 kV). Sie¢
doprowadza prad do siedziby wnioskodawczyni. Wszystkie elementy tej
infrastruktury elektroenergetycznej zostalty wzniesione w 1959 r., kiedy
nieruchomos$ci stanowity wtasnos¢ Skarbu Panstwa i nadal sg wykorzystywane.
Sie¢ byta modernizowana, ale nigdy nie doszto do zmiany miejsca posadowienia

stupdw i przebiegu linii energetycznych.

Zarzgdzeniem Ministra Gornictwa i Energetyki z 25 listopada 1958 r. zostato
utworzone Przedsiebiorstwo Panstwowe pod nazwg Zaktady Energetyczne
Okregu [...], w skiad tego wszedt Zaktad Energetyczny B. w B.. Nastepnie
zarzgdzeniem Ministra Przemystu z 16 stycznia 1989 r. utworzone zostato
przedsiebiorstwo panstwowe Zaktad Energetyczny B. w B., ktore 9 lipca 1993 r.
przeksztatcone zostato w jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa pod firmg Zaktad
Energetyczny B. S.A. 17 grudnia 2002 r. doszto do potgczenia Energetyki [...] S.A.
w P., miedzy innymi z Zaktadem Energetycznym B. S.A. w B., a pozniej do zmiany
nazwy (firmy) spotki na E. S.A. Na podstawie umowy zbycia zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa z 30 czerwca 2007 r. E. [...] Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w P. stafta sie wiascicielem sktadnikow mienia E. S.A., w tym
ruchomosci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci w zakresie dystrybucji energii
elektrycznej: linii kablowych i napowietrznych, sieci dystrybucyjnych oraz zespotéw
elektroenergetycznych stacji i rozdzielni energetycznych, transformatoréw, stupow
energetycznych i linii napowietrznych, takze zlokalizowanych na dziatkach

wnioskodawczyni.



Sad Rejonowy uznat, ze doszto do zasiedzenia stuzebnosci przesylu na
gruntach stanowigcych wiasnos¢ wnioskodawczyni. Nieruchomos¢, na ktorej
posadowiona jest sie¢ w czasie jej budowy byta wilasnoscig Skarbu Panstwa.
Z chwilg wejscia w 2zycie ustawy z 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy
0 przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6), tj. z dniem
7 stycznia 1991 r., Zaktad Energetyczny B. w B. stat sie samodzielnym
przedsiebiorstwem i przejgt na witasnos¢ infrastrukture energetyczng, w tym jej
elementy posadowione na nieruchomosciach, ktérych dotyczy Zzadanie wniosku.
Zaktad Energetyczny B. objat wéwczas w samoistne posiadanie grunty, na ktérych
powstaty urzadzenia energetyczne, w zakresie niezbednym do korzystania z nich, a
wiec odpowiadajgcym trescig stuzebnosci przesytu (art. 305! k.c.). Uczestniczka
jako nastepca Zaktadu Energetycznego B. mogta powota¢ sie na posiadanie
stuzebnosci przez to przedsiebiorstwo i jego kolejnych nastepcow prawnych. Bieg
terminu zasiedzenia stuzebnosci przesylu nalezato liczy¢ od 7 stycznia 1991 r.
Skoro urzadzenia infrastruktury elektroenergetycznej zostaty postawione na gruncie
stanowigcym woéwczas wilasnos¢ Skarbu Panstwa, to Zaktad Energetyczny B. w
chwili nabycia ich wtasnos$ci iprzejecia w posiadanie gruntow pozostawat ich
posiadaczem w dobrej wierze w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci przesytu.
Uczestniczka nabyta takg stuzebnos¢ w drodze zasiedzenia z dniem 7 stycznia
2011 r., po uptywie dwudziestoletniego okresu posiadania gruntow w zakresie
stuzebnosci przesytu, a wczesniej stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig

stuzebnosci przesytu (art. 172 § 1 k.c.).

Postanowieniem z 19 wrzesnia 2019 r. Sgd Okregowy w B. oddalit apelacje

wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego z 20 marca 2019 r.

Sad Okregowy zaakceptowat ustalenia faktyczne i ocene prawng sprawy
przez Sad Rejonowy. Za niemajgcy znaczenia w sprawie uznat zarzut
wnioskodawczyni, ze nie miata ona mozliwosci podjecia jakichkolwiek czynnosci
zwigzanych z odzyskaniem nieruchomosci do chwili przemian ustrojowych w kraju,
co miatoby uzasadniaé zawieszenie biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci na
odzyskanych przez nig gruntach. Istotne bowiem jest, ze uczestniczka nie wigze

zasiedzenia stuzebnosci z tym najdawniejszym okresem, ale liczy czas niezbedny



do zasiedzenia od 7 stycznia 1991 r. W tym okresie wnioskodawczyni mogta juz
podejmowacé dziatania zmierzajgce do odzyskania nieruchomosci, a z chwilg
zawarcia ugody przed Komisjg Majgtkowg w W., tj. od 7 sierpnia 1996 r., nie miata
juz zadnych przeszkdéd w skutecznym podejmowaniu dziatan w celu odzyskania
nieruchomosci. Whnioskodawczyni nie twierdzita, by tego rodzaju dziatania
podejmowata, a zatem poczgwszy od 7 stycznia 1991 r. biegt termin do zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, a nastepnie

stuzebnosci przesytu (art. 305 k.c.).

Elementy sieci elektroenergetycznej wybudowane zostaly przez Skarb
Panstwa pod koniec lat 50. XX wieku - na gruncie stanowigcym jego wtasnosc.
Whioskodawczyni uzyskata wlasnos¢ nieruchomosci wraz z posadowionymi juz
na niej elementami sieci elektroenergetycznej. Z dniem 7 stycznia 1991 r.
w zwigzku z uwtaszczeniem przedsiebiorstw panstwowych dochodzito nie tylko
do przeksztatcenia przystugujgcego im prawa zarzgdu urzgdzen przesytowych
w prawo wiasnoéci, ale takze do przeniesienia na ich rzecz posiadania czesci
nieruchomosci panstwowych w zakresie niezbednym do eksploatacji tych
urzgdzen. W chwili prawnego usamodzielnienia sie  przedsiebiorstwa
panstwowego Zakfad Energetyczny B. w B., tj. z dniem 7 stycznia 1991 r., weszto
ono w posiadanie dziatek objetych postepowaniem w zakresie umozliwiajgcym
korzystanie z urzagdzen, ktdére sg na nich posadowione. Skoro przedsiebiorstwo
panstwowe wyposazone zostato w sieC elektroenergetyczng, a wiec i w jej
elementy znajdujgce sie na nieruchomosciach wnioskodawczyni, a pobudowane
gdy nieruchomoséci stanowity witasno$¢ Skarbu Panstwa, to miato prawo
pozostawacC w przekonaniu, ze posiadanie nieruchomosci w zakresie potrzebnym
do korzystania z tych elementéw sieci uzyskato zgodnie z prawem. Posiadato te
nieruchomosci w dobrej wierze w zakresie wiasciwym dla stuzebnosci przesytu
(art. 176 § 1 k.c.).

Uczestniczka wykazata, ze pomiedzy nig i jej poprzednikami prawnymi oraz
pomiedzy nimi i Skarbem Panstwa doszto do przeniesienia posiadania stuzebnosci.
W poprzednim ustroju Skarb Panstwa - jako 6wczesny wiasciciel gruntéw i inwestor

oraz organ zatozycielski przedsiebiorstwa panstwowego - zobowigzany byt do



wyposazenia go w srodki niezbedne do prowadzenia dziatalnosci okreslonej
w akcie prawnym o jego utworzeniu, do ktorych nalezaty linie energetyczne wraz
z uprawnieniem do posiadania niezbednych nieruchomosci i korzystania z nich.
Ze wzgledu na zasade jednolitosci wtasnosci panstwowej zbedne bylo zatem
wydawanie decyzji, bgdz zawieranie z przedsiebiorstwem umowy cywilnoprawnej
w okreslonej formie. Zakres korzystania z zajetych pod linie energetyczne
nieruchomosci, odpowiadajgcy tresci stuzebnosci gruntowej, nie ulegt zmianie po
nabyciu przez Zaktad Energetyczny B. w B. z dniem 7 stycznia 1991 r. odrebnej od
Skarbu Panstwa osobowosci prawnej oraz po uzyskaniu, na podstawie ustawy z 29
wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywiaszczeniu
nieruchomosci (Dz.U. 79 poz. 464) i przepiséw okreslajgcych ustréj majgtkowy
panstwowych os6b prawnych, prawa wiasnosci sktadnikdw mienia panstwowego
dotagd znajdujgcych sie w jego zarzadzie. Powstata z dniem 9 lipca 1993 r. -
wskutek przeksztatcenia na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy z 13 lipca 1990 r. o
prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych (Dz.U. 51 poz. 298 ze zm.) - spoika
prawa handlowego pod firmg Zakfad Energetyczny B. Spétka Akcyjna wstgpita we
wszystkie prawa i obowigzki dotychczasowego przedsiebiorstwa panstwowego.
Kazde kolejne przeksztatcenie wtasnosciowe po stronie uczestniczki wigzato sie z
przejeciem przez nastepce ogotu praw i obowigzkow poprzednika, w tym praw do
nieruchomosci wiadngcej, tu rozumianej jako przedsiebiorstwo przesytowe wraz z
jego czesciami sktadowymi w postaci sieci elektroenergetycznej, co rozciggato sie
takze na nieruchomosci obcigzone w zakresie posiadania stuzebnoéci. Do
przeniesienia posiadania prowadzgcego do nabycia stuzebnosci w drodze
zasiedzenia nie byly potrzebne odrebne decyzje ani umowy zawarte miedzy
kolejnymi nastepcami pojawiajgcymi sie wskutek przeksztatcen wiasnosciowych.
Zaréwno przedsiebiorstwo panstwowe Zaktad Energetyczny B. w B., jak ijego
kolejni nastepcy prawni, w tym uczestniczka, byli posiadaczami nieruchomosci -
dzi§ bedacych wtasnoscig wnioskodawcy - w zakresie stuzebnosci gruntowej
odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu, a nastepnie stuzebnosci przesytu
(w ujeciu art. 305 k.c. i art. 3054 k.c.).

Uczestniczka skutecznie podniosta zatem zarzut, ze na gruntach

stanowigcych dzis wiasnos¢ wnioskodawczyni, bedgc posiadaczkg w dobrej wierze,



nabyta z uptywem 20 lat, tj. z dniem 7 stycznia 2011 r. w drodze zasiedzenia
stuzebnos$¢ przesytu (na podstawie art. 172 § 1 k.c. w zwigzku z art. 292 k.c.
i art.352 § 1 k.c. oraz art. 305%k.c. i art. 305 k.c.).

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego z 19 wrze$nia
2019 r. wnioskodawczyni zarzucita, ze zostato ono wydane z naruszeniem prawa
materialnego, to jest: - art. 121 pkt 4 k.c. w zwigzku z art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
w zwigzku z art. 175 k.c. oraz art. 60 ust. 1 pkt 1 i pkt 5 oraz art. 61 ust. 1 pkt 2 i art.
63 ust. 3 ustawy z 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 1347 ze zm.) przez
niezastosowanie, a tym samym pominiecie zawieszenia w stosunku do
wnioskodawczyni biegu zasiedzenia stuzebnos$ci na nieruchomos$ci objetej
wnioskiem do czasu zawarcia ugody przed Komisjg Majgtkowg w W. z 7 sierpnia
1996 r.; - art. 128 k.c. w zwigzku z art. 172 § 1 k.c. w zwigzku z art. 292 zdanie
drugie k.c. w zwigzku z art. 245 § 2 k.c. oraz w zwigzku z art. 3054 k.c. i art. 352 k.c.
oraz 7 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze uczestniczka nabyta

stuzebnosc¢ przesytu przez zasiedzenie w dobrej wierze.

Whnioskodawczyni zarzucita tez, ze zaskarzone postanowienie zostato
wydane z naruszeniem prawa procesowego, to jest: - art. 231 w zwigzku z art.
232 § 1, art. 234 i 382 k.p.c. przez pominiecie braku umowy w odpowiedniej formie
lub decyzji administracyjnej, z ktérych wynikatoby prawo uczestniczki do objecia
w posiadanie urzgdzen przesytowych i korzystania z nieruchomosci; - art. 232 § 1,
art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. przez przejecie
ustalen faktycznych Sgdu Rejonowego bez petnych merytorycznych rozwazan.

Whnioskodawczyni wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia

i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Uczestniczka wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Bezzasadnie skarzgca zarzuca, ze uczestniczka powinna wykaza¢ umowag

w odpowiedniej formie lub decyzjg administracyjng, iz przejeta od Skarbu Panstwa



w posiadanie urzgdzenia przesylowe wraz z tytutem do gruntow, na ktorych byty
posadowione. Do nabycia wtasnosci urzgdzen elektroenergetycznych bedgcych
7 stycznia 1991 r. w zarzadzie przedsiebiorstwa przesylowego (pierwszego
z poprzednikow E. SA) irownoczesnego nabycia posiadania stuzebnosci o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu nie byta potrzebna ani decyzja
administracyjna ani zawarta we wifasciwej formie, szczegdlna umowa
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20 stycznia 2015 r.,, V CSK 26/14,
nie publ., z 13 stycznia 2016 r., V CSK 224/15, nie publ., z 25 maja 2016 r., V CSK
547/15, nie publ., z 15 lutego 2017 r., Il CSK 157/16, nie publ., z 2 marca 2017 r.,
V CSK 356/16, nie publ. i z 10 listopada 2017 r., V CSK 33/17, nie publ.).
Nabycie to bowiem nastepowato z mocy prawa w wyniku tzw. drugiego
etapu uwtaszczenia przedsiebiorstw panstwowych (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 12 wrzesnia 2018 r., Il CSK 876/16, nie publ. i tam przywotywane
orzecznictwo). Decyzja administracyjna oraz szczegdélna umowa byty zbedne takze
dla dalszego przeniesienia posiadania, ktére jest czynnoscig faktyczng i moze
mie¢ miejsce W razie przejecia przedsiebiorstwa przesylowego bez
sprzeciwu poprzednika (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20 stycznia
2015 r.,, V CSK 26/14 iV CSK 106/14, nie publ., z 13 stycznia 2016 r., V CSK
224/15, nie publ., z 15 listopada 2016 r., Il CSK 422/15, nie publ. i z 15 lutego
2017 r., 1 CSK 157/16, nie publ.). Réwniez przeniesienie wiasnosci urzgdzen
przesytowych w toku przeksztatcen wlasnosciowych przedsiebiorstw przesytowych
nie wymagato wyszczegdlnienia, gdyz niewatpliwie wchodzity one w skfad
przedsiebiorstwa i podlegaty regulacji art. 552 k.c. (por. odpowiednio postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 listopada 2017 r., V CSK 33/17, nie publ.).

Zarzut pominiecia pierwotnego charakteru nabycia przez wnioskodawczynie
nieruchomosci i jej nabycia bez obcigzenh w istocie nie dotyczy ustalen faktycznych,
lecz oceny prawnej charakteru nabycia i jego znaczenia, ktéra moze byc¢
skontrolowana jedynie w granicach podstaw kasacyjnych z zakresu naruszen

prawa materialnego.

Bezzasadnie skarzgca zarzuca takze naruszenie art. 232 § 1, art. 233
w zwigzku z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. przez przyjeciu przez Sad

Okregowy za wtasne ustalen faktycznych Sadu Rejonowego ,bez petnych



merytorycznych rozwazan”. Brak bowiem szerszych rozwazan Sadu Okregowego
co do tych kwestii wynikat z uznania ich za irrelewantne ze wzgledu na przedmiot
zgdania i niekwestionowane ustalenia faktyczne. Sad dostrzegt, ze przedmiotem
sporu bylo Zzgdanie ustanowienia stuzebnosci przesylu za wynagrodzeniem
na nieruchomosci, ktorg wnioskodawczyni nabyta na wtasnos$¢ dopiero na mocy
ugody z 7 sierpnia 1996 r., a wiec w czasie, w ktorym o jakimkolwiek zawieszeniu
biegu zasiedzenia (takze zasiedzenia stuzebnosci) ze wzgledu na site wyzszg
(brak mozliwosci skutecznego dochodzenia wydania nieruchomosci z przyczyn
natury politycznej) nie mogto by¢ juz mowy. Takie stanowisko czynito rozwazania
co do zawieszenia biegu zasiedzenia nieruchomosci w stosunku do
wnioskodawczyni oraz konsekwencji jej wywtaszczenia catkowicie zbednymi.
Prawidiowos¢ takiego ujecia - podobnie jak ocena znaczenia tezy o pierwotnym
charakterze nabycie nieruchomosci na podstawie ugody - przynalezy juz do

ptaszczyzny prawa materialnego.

Sformutowane w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa materialnego
dotyczg w istocie kwestii zawieszenia albo przerwy biegu zasiedzenia stuzebnosci
na nieruchomosci, ktérej wtasnosé przywrocono wnioskodawczyni na podstawie
ugody, co ma by¢ rownoznaczne z nabyciem pierwotnym tej nieruchomosci w stanie
wolnym od obcigzen. W tym kontekscie skarzgca kwestionuje tez dobrg wiare
posiadacza oraz przeniesienie posiadania z mocy samego prawa. Jej zdaniem, bieg
zasiedzenia stuzebnosci mogt rozpoczgé sie dopiero po 1996 r. i jedynie w ziej
wierze uczestniczki, ktora nie uregulowata stanu prawnego swoich urzgdzen

przesytowych na nieruchomosci.

Skoro poczagtek biegu zasiedzenia Sady powigzaty z dniem 7 stycznia
1991 r., kiedy nieruchomos$¢ byta jeszcze wilasnoscig Skarbu Panstwa, to nie
sposob przyjaé, ze Skarb Panstwa jako wiasciciel nie miat woéwczas mozliwosci
efektywnej ochrony swych praw majgtkowych przed sgdami, w zwigzku z czym
zasiedzenie nie biegto (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 25 stycznia 2019 .,
IV CSK 315/18, nie publ.), na co mogtaby sie powota¢ wnioskodawczyni jako
nastepca Skarbu Panstwa. Wnioskodawczyni nie byta tez pozbawiona mozliwosci
dochodzenia ochrony swoich praw po zawarciu ugody; zawarte w skardze

przeciwne twierdzenia nie zostaly w ogodle uzasadnione. Nie bedgc wiascicielem



nieruchomosci do czasu zawarcia ugody, skarzgca nie mogta zgdac¢ ochrony przed
zasiedzeniem i w tej sytuacji przytoczone w skardze kasacyjnej okolicznosci,
majgce przemawia¢ za brakiem mozliwosci odzyskania prawa wilasnosci
wywiaszczonej nieruchomosci przed zakonczeniem postepowania przed Komisjg
Majatkowa, sg pozbawione znaczenia. Brak mozliwosci zgdania ochrony prawa
wilasnosci nie wynikat z sity wyzszej, lecz z braku niezbednej legitymacii
materialnoprawnej, i w zaden sposob nie moze tamowacC biegu zasiedzenia
miedzy éwczesnym posiadaczem a wiascicielem, czyli Skarbem Panstwa
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2018 r., IV CSK 103/18, nie publ.,
z 18 pazdziernika 2018 r., IV CSK 186/18, nie publ. i z 25 stycznia 2019 r.,
IV CSK 315/18, nie publ.). Ewentualne nieprawidtowosci w odjeciu witasnosci
i uwarunkowana politycznie niemozliwos¢ jej odzyskania, nie zawieszajg dziatania
instytucji prawa rzeczowego w relacji miedzy nowym witascicielem a innymi
osobami (w tym posiadaczami stuzebnos$ci), i mogtyby okazac¢ sie w tej sferze
donioste tylko - co najwyzej - w razie ostatecznego stwierdzenia przez witasciwy
organ, ze wskutek tych nieprawidtowosci odjecie witasnosci byto nieskuteczne od
poczatku (z mocg wsteczng), co in casu nie zostato ustalone. Orzeczeniem takim
nie jest orzeczenie Komisji Majgtkowej - a tym bardziej zawarta przed nig ugoda -
poniewaz jej kognicja nie obejmowata poprawiania btedow popetnionych w toku
wykonywania ustawy z 29 grudnia 1950 r. o przejeciu przez Panstwo dobr martwej
reki, poreczeniu proboszczom posiadania gospodarstw rolnych i utworzeniu
Funduszu Koscielnego (Dz. U. Nr 9, poz. 87), ani jej wykonywania, ani odtwarzania
gospodarstw rolnych proboszczéw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 2 grudnia
2015 r., IV CSK 90/15, nie publ., z 7 lutego 2019 r., Il CSK 120/17, nie publ.
i z 8 listopada 2018 r., Il CSK 270/17, nie publ.). Przywrécenie w wyniku regulacji
wiasnosci nieruchomos$ci przejetej z naruszeniem tej ustawy nie jest rownoznaczne
z petng restytucjg, takze dlatego, ze orzeczenia regulacyjne majg charakter
konstytutywny (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 kwietnia 2012 r., V CSK 207/11,
OSP 2013, nr 2, poz. 18, z 14 marca 2018 r., 1| CSK 295/17, nie publ. i z 23 marca
2018 r., Il CSK 340/17, nie publ.) i wywierajg skutek ex nunc (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 7 lutego 2019 r., Il CSK 120/17, nie publ. i z 8 listopada 2018 r.,
Il CSK 270/17, nie publ.).
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W swietle dotychczasowego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego nie powinno
tez by¢ watpliwosci co do tego, ze posiadanie rozpoczete 7 stycznia 1991 r.
byto posiadaniem w dobrej wierze, o czym - zgodnie z zasadg mala fides
superveniens non nocet - decyduje stan swiadomosci w chwili nabycia posiadania
(por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 4 czerwca 2014 r., 1| CSK 520/13, nie
publ., z 16 grudnia 2015 r., IV CSK 132/15, nie publ., z 13 stycznia 2016 r., V CSK
224/15, nie publ., z 25 maja 2016 r., V CSK 549/15, nie publ., z 2 marca 2017 r.,
V CSK 356/16, z 26 lipca 2018 r., IV CSK 23/17 iV CSK 136/17, nie publ.
iz 12 wrzesnia 2018 r., Il CSK 876/16, nie publ.). W ten sposéb - jako nabycie
posiadania w dobrej wierze - ocenia sie nabycie przez przedsiebiorstwo panstwowe
Z mocy prawa posiadania stuzebnosci umozliwiajgcej korzystanie z urzadzen
przesytlowych potozonych 7 stycznia 1991 r. na nieruchomosciach Skarbu
Panstwa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 4 lipca 2014 r., || CSK 551/13,
z 16 grudnia 2015 r., IV CSK 132/15, nie publ., z 25 maja 2016 r., V CSK 549/15,
nie publ., z 2 marca 2017 r., V CSK 356/16, nie publ. z 18 stycznia 2017 r., V CSK
159/16, nie publ., z 26 lipca 2018 r., IV CSK 23/17 i IV CSK 136/17, nie publ.
iz 25 stycznia 2019 r., IV CSK 315/18, nie publ.,, uchwata Sgdu Najwyzszego
z 15 lutego 2019 r., lll CZP 81/18, OSNC 2020, nr 1, poz. 4). Przedsiebiorstwo
przesytowe, kitore zostato uwtaszczone w catosci mieniem panstwowym bedgcym
w jego dyspozycji, w tym urzgdzeniami przesytowymi, w celu uzyskania petnej
samodzielnosci gospodarczej, miato podstawy, by sgdzi¢, ze w ramach ogdolnego
uwlaszczenia uzyskato takze niezbedny tytut prawny do dalszego korzystania
z nieruchomosci panstwowych, na ktorych urzadzenia te byly posadowione.
Odmienne rozwigzanie, zaktadajgce koniecznos$¢ ubiegania sie przez panstwowe
przedsiebiorstwa przesytowe o niezwtoczne zawarcie ze Skarbem Panstwa
niezliczonych uméw, niezbednych do fragmentarycznego korzystania z jego
nieruchomosci, z ktorych dotychczas korzystaty w petni legalnie, dlugotrwale i za
zgodg witasciciela (ktorego mieniem byto uwitaszczane), musiato sie jawi¢ jako
catkowicie irracjonalne. Brak wyraznej regulacji prawnej w tym wzgledzie trudno
byto poczytywac za przeszkode, zwazywszy 0golng niejasnos¢ podstawy prawnej
drugiego etapu uwtaszczenia, ktore ostatecznie wywiedziono jedynie ze zmiany

wprowadzonej przez art. 1 pkt 9 ustawy z 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy
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0 przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6), polegajgcej na
skresleniu art. 42 ust. 2 tej ustawy (,przedsiebiorstwo panstwowe wykonuje
wszelkie uprawnienia w stosunku do mienia ogolnonarodowego bedacego w jego
dyspozycji, z wyjatkiem uprawnien wylgczonych przepisami ustawowymi”)
oraz zmianie jej art. 46 ust. 2, tak, ze stanowit on, iz ,przedsiebiorstwo,
gospodarujgc wydzielonym mu i nabytym mieniem, zapewnia jego ochrone” (por.
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego - zasada prawna - z 18
czerwca 1991 r., lll CZP 38/91). W uchwale z 15 lutego 2019 r., lll CZP 81/18
(OSNC 2020, nr 1, poz. 4) Sad Najwyzszy wyjasnit dodatkowo, ze niezapewnienie
przedsiebiorstwom panstwowym tytutu do gruntu, na ktérym zostata posadowiona

infrastruktura przesytowa, miato w istocie charakter przeoczenia.

Ugoda zawarta przez wnioskodawczynie przed Komisjg Majagtkowg nie
dotyczy uprawnien uczestniczki do korzystania z gruntu zajetego wczesniej przez
jego wtasciciela na cele przesytowe. Zastrzezenie w art. 61 ust. 4 pkt 3 ustawy
z 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. Nr 29, poz. 154 ze zm.), ze regulacja nie moze naruszac¢ praw
nabytych przez ,niepanstwowe osoby trzecie”, nie tylko nie pozwala przyjgc,
iz wtasnos¢ nieruchomosci byta co do zasady przywracana bez obcigzen
(w ogdle nie mogta narusza¢ praw niepanstwowych oséb trzecich), ale takze
nakazuje uznac, ze prawa panstwowych oséb trzecich mogty by¢ naruszone tylko
w granicach okreslonych w art. 63 ust. 3 ustawy i takze w tym zakresie wymagaty
wyraznego rozstrzygniecia. Przemawia to przeciwko pogladowi skarzgcej,
ze zawarcie ugody doprowadzito do przerwy rozpoczetego 7 stycznia 1991 r. biegu
zasiedzenia stuzebnosci umozliwiajgcej korzystanie z urzgdzen przesytowych

posadowionych éwczesnie na nieruchomosci Skarbu Panstwa.

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 398 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

[as]
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