Sygn. akt Il CSKP 389/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku H. N.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Prezydenta m.st. Warszawy, P. N., T. N.,
Miasta stotecznego Warszawy i G. C.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 czerwca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki G. C.

od postanowienia Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 4 kwietnia 2019 ., sygn. akt IV Ca [.. ],

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w dla Warszawy Pragi- Potudnie w Warszawie
postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2017 r. po rozpoznaniu sprawy z wniosku H. N.,
z udziatem Skarbu Panstwa-Prezydent m.st. Warszawy, G. C., T. N., P. N. oraz m.
st. Warszawy stwierdzit, ze H. N. nabyla z dniem 1 pazdziernika 2005 r. przez
zasiedzenie prawo wtasnosci nieruchomosci potozonej w W. dzielnicy W. przy ul.
[...], otgcznej powierzchni 0.0955 ha, sktadajgcej sie z dziatek oznaczonych na
mapie nieruchomosci sporzgdzonej w dniu 10 czerwca 2015 r. przez geodete

uprawnionego A. L., przyjetej do panstwowego zasobu geodezyjnego



i kartograficznego w dniu 28 lipca 2015 r., identyfikator P. [...] znajdujgcej sie na
karcie 25 akt niniejszej sprawy, stanowigcej integralng czes¢ postanowienia,

numerami:

a) [...J) 1 - w granicach oznaczonych punktami [...] z obrebu [...], o powierzchni

0.0091 ha (stanowigcej czes¢ dziatki ewidencyjnej nr [...] - B. hip. nr [...] dawny

[...])

b) [X.)J/ 1 - w granicach oznaczonych punktami [...] z obrebu [...], 0 powierzchni

0.0854 ha (stanowigcej czes¢ dziatki ewidencyjnej nr [X.] - Kw nr [...]7);

c) [Y.)) 2 - w granicach oznaczonych punktami [...] z obrebu [...], 0 powierzchni

0.0010 ha (stanowigcej czesc¢ dziatki ewidencyjnej nr [Y.] - Kw nr [...]/9)

oraz orzekt, ze kazdy z uczestnikdbw ponosi koszty postepowania zwigzane

ze swoim udziatem w sprawie.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, postanowieniem zaskarzonym
skargg kasacyjng oddalit apelacje uczestniczki postepowania G. C. od

postanowienia Sgdu Rejonowego i orzekt o kosztach postepowania.

W sprawie ustalono, ze M. M. nabyla od A. R. na podstawie umowy
sprzedazy zawartej 18 maja 1954 r. w formie aktu notarialnego za cene 65.000 z
udziat wynoszacy 1/3 w nieruchomosci o powierzchni 30 arow 36 m. kw., potozone;j
w W. przy ul. M., oznaczonej w planie sporzgdzonym w 1942 r. przez mierniczego
przysiegtego jako dziatka 2b, dla ktérej to nieruchomosci, zgodnie z
postanowieniem Sadu Grodzkiego w Otwocku z 30 czerwca 1948 r., miata byc
zatozona ksiega wieczysta jako dalszy cigg ksigg wieczystych ,B. hip. Nr[...]13”" i ,B.
hip. Nr [...]17°, przy czym udziat ten, wraz z prawem do parterowego domu
mieszkalnego na tej nieruchomosci nabyta do majgtku osobistego. A. R. nabyta
sprzedany udziat w opisanej nieruchomosci od meza W. R. na podstawie umowy
darowizny zawartej 28 kwietnia 1954 r. W. R. wczesniej, na podstawie umowy
zawartej w formie aktu notarialnego 12 czerwca 1948 r., sprzedat udziat 2/3 czesci
we wiasnosci tej nieruchomosci rodzenstwu: B. P., W. P. i G. P.. Zajeli oni

potudniowo - wschodnig czes¢ tej nieruchomosci wraz z domem mieszkalnym



murowanym, zas W. R. zastrzegt dla siebie korzystanie z pozostatej jej czesci od

strony ul. [...] oraz parterowego domku mieszkalnego.

W latach szescdziesigtych ubiegtego wieku Skarb Panstwa - Prezydium
Dzielnicowe] Rady Narodowej Warszawa Praga-Potudnie Wydziat Finansowy
wymierzyt M. M. na podstawie dekretu z dnia 26 pazdziernika 1950 r. o podatku
obrotowym i dochodowym tzw. domiar podatkowy z tytutu prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej na tgczng kwote 359.510,70 zt. Sad Powiatowy dla Warszawy- Pragi
w Warszawie postanowieniem z 17 kwietnia 1970 r. nadat klauzule wykonalnosci
wykazowi zalegtosci podatkowych za lata 1954 — 1955, obcigzajgcych M. M. w
wymienionej kwocie i postanowit przejgé na wtasnos¢ Skarbu Panstwa na pokrycie
tych zalegtosci nieruchomos$¢ potozong w W. przy ul. [...], objetej ksiegg wieczystg
Kw nr [...]7. Skarb Panstwa zostat wpisany w tej ksiedze jako wspétwiasciciel
nieruchomosci w udziale wynoszgcym 1/3, a M. M. zostata wykreSlona jako
wspotwiascicielka. Jednak M. M., a nastepnie wnioskodawczyni bedgca jej
nastepcg prawnym wraz z synami P. N. i T. N. nadal wiadata przedmiotowg czescig

nieruchomosci, zamieszkujgc tam i ptacgc podatki od nieruchomosci.

M. M. zajmowata czesS¢ nieruchomosci o tgcznej pow. 0,0955 ha,
odpowiadajgcg obecnym dziatkom nr [...]J/1 o pow. 0,0091 ha, [X.)J/1 o pow. 0,0854
ha i [Y.]J/2 o pow. 0,0010 ha, potozonym w W. przy ul. [...], az do swojej Smierci w
marcu 2005 r. Pozostatg jej czes¢ o pow. 0,2132 ha zajmowato matzenstwo P.,
ktérych nastepcg prawnym jest wuczestniczka G. C.. Wskazane czesci
nieruchomosci zostaty od siebie odgrodzone jeszcze za zycia matzonkow R. i P. i
stanowity dwie oddzielne posesje. Zajmowana przez M. M., a nastepnie
wnioskodawczynie i jej synow czesc nieruchomosci byta oznaczona adresem [...], a
przez czes¢ , z ktorej korzystali matzonkowie P., a nastepnie ich corke G. C. -
adresem [X.]. M. M. wiadata tak oznaczong czescig nieruchomosci razem ze
swoim mezem K. M., a po jego Smierci (w 1987 r.) - z cérkg H. N.. Przeprowadzili
oni prace remontowe m.in. w zakresie naprawy dachu i elewacji zajnmnowanego
przez siebie budynku, wybudowali garaz, pogtebili studnie, uprawiali ogrodek.
Obecnie wnioskodawczyni i jej synowie T. i P. N. pomieszkujg na spornej czesci
nieruchomos$ci w okresie letnim. Miedzy M. M. a jej sgsiadami oraz pozostatymi

wspotwiascicielami nieruchomosci nie toczyty sie nigdy spory co do zakresu



uzytkowania nieruchomosci. Sasiedzi traktowali M. M., a nastepnie
wnioskodawczynie jako wtascicielki czesci nieruchomosci objetej wnioskiem.
Uczestniczka G. C. przekazywata jej korespondencje dotyczacg wysokosci
podatkow od nieruchomosci, ktére byty optacane najpierw przez M. M., a nastepnie

przez wnioskodawczynie.

Nieruchomos¢ potozona w W. przy ul. [...] obreb [...] obejmuje dziatki: nr
[...J)J1 o pow. 0,0091 ha i nr [...]/2 o pow. 0,0011 - powstate w wyniku podziatu
dziatki nr [...]; dziatki nr [X.)J/1 o pow. 0,0854 ha i. nr [X.)J/2 o pow. 0,0050 ha -
powstata w wyniku podziatu dziatki. nr [X.] oraz dziatki nr [Y.]J/1 o pow. 0,2122 ha i
nr [Y.)/2 o pow. 0,0010 ha.- powstate w wyniku podziatu. nr [Y.]. Dawniej dziatki nr
[X.]inr. [Y.] oznaczone byty odpowiednio numerami [...]1 i [...]3. Dla nieruchomosci
obejmujgcej te dziatki, o powierzchni tgcznej 0,3036 ha, prowadzona jest ksiega
wieczysta nr [...]/9, w ktorej jako witasciciel w udziale 3/9 ujawniony jest Skarb
Panstwa a w udziale 6/9 — G. C.. Z kolei dla dziatki nr [...] potozonej w W. przy ul.
[...] prowadzony jest zbior dokumentéw B. hip. Nr [...]0 dawny [...]5; w rejestrze

gruntow jako wiadajgcego wskazane jest m. W.

W dniu 3 pazdziernika 2005 r. do Sadu Okregowego Warszawa- Praga
w Warszawie wptyngt pozew Skarbu Panstwa - Prezydenta m.st. Warszawy
skierowany przeciwko M. M., B. P.,, W. P. i G. C. o nakazanie dopuszczenia
powoda do wspoétposiadania nieruchomosci potozonej w W. w dzielnicy W., rejon ul.
[...], obejmujgcej dziatke. nr [...] z obrebu [...] 0 pow. 904 m2, dla ktorej prowadzona
jest ksiega wieczysta KW nr [...]7 oraz wniosek o zniesienie wspotwlasnosci
nieruchomos$ci, za$ 22 listopada 2006 r. Skarb Panstwa - Prezydent m.st.
Warszawy ztozyt przeciwko wnioskodawczyni oraz P. N. i T. N. pozew o wydanie

nieruchomosci potozonej w W. przy ul. [...].

Oceniajgc tak ustalony stan faktyczny, Sgdy obu instancji uznaty, ze wniosek

H. N. o stwierdzenie zasiedzenia zastuguje na uwzglednienie.

M. M. objeta w posiadanie czesS¢ nieruchomosci objetg wnioskiem w 1954 r. i
pozostawata nieprzerwanie jej posiadaczem samoistnym do swojej Smierci. Od
chwili doreczenia jej postanowienia Sadu Powiatowego dla Warszawy - Pragi w

Warszawie z 17 kwietnia 1970 r., wiedziata, ze wiascicielem udziatu



odpowiadajgcego zajmowanej przez niej czesci nieruchomosci przy [...] stat sie
Skarb Panstwa, jednak w dalszym ciggu wtadata nim jak wiasciciel. Z uwagi na
wylgczenie mozliwosci nabycia nieruchomosci panstwowych przez zasiedzenie
obowigzujgce do 1 pazdziernika 1990 r. bieg trzydziestoletniego terminu
zasiedzenia przez M. M. czesci nieruchomosci obejmujgcej dziatki nr [...]J/1, nr [X.]/1
i nr [Y.)/2, rozpoczat sie od tej daty. Wnioskodawczyni bedgca nastepcg prawnym
(spadkobiercg) M. M. moze doliczy¢ do czasu swojego posiadania czas posiadania
poprzedniczki.(art. 176 § 1 k.c.). Po skroceniu czasu wymaganego do zasiedzenia
o potowe, tj. 0 15 lat — zgodnie z art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321) - zasiedzenie nieruchomosci
powstatej z wydzielenia dziatek nr [...]J/1, nr [X.J/1 i nr [Y.]J/2, nastgpito w dniu
1 pazdziernika 2005 r. Bieg terminu zasiedzenia nie zostat przerwany, gdyz
wniosek Skarbu Panstwa zawierajgcy zgdanie dopuszczenie do wspotposiadania
oraz zniesienia wspotwlasnosci, oznaczony datg 28 wrzesnia 2005 r. i ztozony
3 pazdziernika 2005 r., zostat prawomocnie odrzucony wobec M. M. na podstawie
art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c., zas§ H. N., P. N. i T. N. zostali wezwani do udziatu w
postepowaniu w tej sprawie po uptywie terminu zasiedzenia. Przerwy terminu
zasiedzenia nie moégt spowodowaé rowniez pozew o wydanie nieruchomosci

ztozony 22 listopada 2006 r.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 3983
§ 1 pkt 1i 2 k.p.c., uczestniczka G. C. wniosta o uchylenie w catosci postanowienia
Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie z dnia 4 kwietnia 2019 r. oraz
poprzedzajgcego go postanowienia Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy

do rozpoznania temu Sgdowi.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej zarzucita naruszenie art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 21 grudnia 1958 r. o szczegdlnym trybie $ciggania zalegtosci z tytutu
niektérych zobowigzan wtadcicieli nieruchomosci wobec Panstwa (Dz. U. Nr 77
poz. 397 i 398) w zwigzku z § 5 ust. 1 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
25 marca 1959 r. w sprawie zasad i trybu przejmowania nieruchomosci na pokrycie
niektérych zalegtych zobowigzan wobec Panstwa z dnia 25 marca 1959 r. (Dz.U.
Nr 24, poz. 153); art. 172 § 2 k.c. i art. 172 § 2 w zwigzku z art. 10 Ustawy
0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny z dnia 28 lipca 1990 r. oraz art. 176 § 1



w zwigzku z art. 176 § 2 k.c. — przez ich bftedng wykfadnie i niewtasciwe

zastosowanie.

Drugg podstawe kasacyjng skarzaca wypetnita zarzutami naruszenia art. 378
§ 1 w zwigzku z art. 382 k.p.c. oraz art. 397 § 2 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutow podniesionych w ramach
podstawy naruszenia przepisOw postepowania, nalezy stwierdzi¢, ze nie

zastugiwaty one na uwzglednienie.

Zarzuty wypetniajgce drugg podstawe kasacyjng mogg stanowi¢
uzasadniong podstawe kasacyjng jedynie wtedy, gdy naruszenie konkretnych
przepisdw postepowania mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3983 § 1
pkt 2 k.p.c.). Skarzgca upatrywata stusznosci podniesionych w skardze zarzutéw
w pominieciu dowodu w postaci postanowienia Sgdu Powiatowego dla Warszawy —
Pragi w Warszawie z 17 kwietnia 1970 r. w prawie | Co 56/70 i zaniechaniu oceny
jego tresci w czesci odnoszacej sie do zakresu przejecia przez Skarb Panstwa

nieruchomosci potozonej przy ulicy [...].

Nalezy przypomnie¢, ze do naruszenia art. 382 k.p.c. dochodzi wtedy, gdy
sad drugiej instancji pominie czes¢ zebranego w sprawie materiatu dowodowego
i wyda orzeczenie wylgcznie na podstawie materiatu zebranego przed sgdem
pierwszej instancji lub jedynie na podstawie materiatu zebranego przez siebie (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 6 lipca 2000 r., V CKN 256/00; z 24 kwietnia 2008 r.,
IV CSK 39/08; z 1 kwietnia 2011 r., Il PK 248/10; z 10 pazdziernika 2012 r., Il PK
65/12; z 13 czerwca 2012 r., Il CSK 614/11). Sytuacja taka nie miata miejsca
w sprawie niniejszej. W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia znalazto sie
wyraznie stwierdzenie, ze Sad drugiej instancji w petni podzielit argumentacje Sadu
pierwszej instancji odnoszgcg sie do spetnienia przez wnioskodawczynie
przestanek nabycia przez zasiedzenie czesci nieruchomosci bedacej w jej
posiadaniu. Sad pierwszej instancji, dokonujgc ustalenh faktycznych uwzglednit tresc
postanowienia Sgdu Powiatowego dla Warszawy — Pragi w Warszawie z 17
kwietnia 1970 r. w prawie | Co 56/70. Przede wszystkim jednak miat na uwadze



treS¢ ksiegi wieczystej nr [...]/9 prowadzonej dla nieruchomosci objetej czesciowo
wnioskiem, w ktorej jako wtasciciel wpisany jest Skarb Panstwa w udziale 3/9 oraz
G. H. w udziale 6/9. Skarzgca nie podjeta préby obalenia domniemania zgodnosci
tego wpisu z rzeczywistym stanem prawnym. Tymczasem wpis ten okresla, w jakim
zakresie nieruchomosc¢ objeta wymieniong ksiegg wieczystg zostata przejeta przez

Skarb Panstwa na wiasnosé.

W orzecznictwie Sad Najwyzszego ugruntowat sie poglad, zgodnie z ktérym
z obowigzku przewidzianego w art. 378 § 1 k.p.c. nie wynika koniecznosc
osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu orzeczenia kazdego argumentu
podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce uznaje sie odniesienie sie do
sformutowanych w apelacji zarzutow i wnioskéw w sposdb wskazujgcy na to, ze
zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (zob. postanowienie z 29 pazdziernika 2020 r., V CSK 215/20 oraz
wyroki: z 24 marca 2010 r., V CSK 296/09; z 26 kwietnia 2012 r. Ill CSK 300/11,
OSNC 2012 r., Nr 12, poz. 144 i z 4 wrzesnia 2014 r., Il CSK 478/13, OSNC-zZD
2015 r., nr D, poz. 64). Sagd Okregowy wywigzat sie z tego obowigzku. Nalezy
jednoczesnie podkresli¢, ze wytkniete w skardze uchybienie nie byto podniesione

w apelacji skarzgce,.

Naruszenie przez sad drugiej instancji zasad sporzgdzania uzasadnienia
orzeczenia moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wyjgtkowo wtedy,
gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05; z 28 listopada 2007 r.,
V CSK 288/07; z 21 lutego 2008 r., Il CSK 264/07, OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 118;
z 11 marca 2020 r., | CSK 585/18). Postanowienie Sgdu Okregowego nie jest
dotkniete tego rodzaju mankamentami. Za niezrozumiaty uzna¢ przy tym nalezy
- powigzany z powyzszym zarzutem - zarzut naruszenia art. 397 § k.p.c.

odnoszgcego sie do postepowania zazaleniowego.

Zamierzonego skutku nie mogty odnies¢ rowniez zarzuty naruszenia prawa

materialnego.



Z przyjetych za podstawe zaskarzonego postanowienia - wigzgcych - ustalen
wynika, ze z chwilg uprawomocnienie sie postanowienia Sgdu z 17 kwietnia 1970 r.
M. M. - matka wnioskodawczyni utracita przystugujgcy jej udziat (1/3) w prawie
wiasnosci nieruchomosci, nabyty od A. R. na podstawie umowy z 18 maja 1954 r.,
odpowiadajgcy czesci zajmowanej przez nig nieruchomosci przy ulicy [...], co
znalazto stosowne odzwierciedlenie ksiedze wieczystej prowadzonej dla tej
nieruchomosci. Podniesione przez skarzgcg zarzuty naruszenia art. 3 ust. 3 ustawy
z dnia 21 grudnia 1958 r. w zwigzku z § 5 ust.1 rozporzadzenia Rady ministrow z
dnia 25 marca 1959 r. oraz art. 172 k.c.,, oparte na twierdzeniu, Zze
wnioskodawczyni oraz jej poprzedniczka prawna nigdy nie utracity przymiotu
wspotwiasciciela w udziale 1/3 catosci nieruchomosci stanowity w istocie probe
podwazenia ustalenia dokonanego przez Sady obu instancji, co - w Swietle art.

3982 § 3 k.p.c. — jest zabiegiem niedopuszczalnym.

Wydzielong fizycznie czes¢ nieruchomosci poprzedniczka prawna
whnioskodawczyni wiadata jako posiadacz samoistny nieprzerwanie od chwili
nabycia udziatu w nieruchomosci az do smierci. Chociaz Skarb Panstwa nigdy nie
objat w posiadanie tej czesci nieruchomosci, odpowiadajgcej przejetemu udziatowi,
i nie wykonywat wobec niej zadnych uprawnien witascicielskich, to — jak trafnie
przyjely Sadu obu instancji - w okresie wytgczenia mozliwosci zasiedzenia
nieruchomos$ci panstwowych bieg terminu zasiedzenia przeciwko Skarbowi
Panstwa ulegt przerwaniu; zaczat biec na nowo z dniem 1 pazdziernika 1990 r.
i - stosownie do art. 10 ustawy z dnia 28 lipca o zmianie ustawy — Kodeks cywilny —
ulegt skroceniu potowe. Nalezy podkreslic, ze wniosek o zasiedzenie dotyczyt
okreslonej czesci nieruchomosci bedacej przedmiotem wspotwlasnosci, a nie
udziatu we wspétwiasnos$ci tej nieruchomosci. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze fizycznie wydzielenie przez sgd nieruchomos$ci w sprawie
0 zasiedzenie jest dopuszczalne, jezeli wydzielenie takie jest mozliwe (zob.
uchwata z 26 stycznia 1978 r., Ill CZP 96/77, OSNC 1978, nr 11, poz. 195 oraz
postanowienie z 21 stycznia 2009 r., Ill CSK 229/08). W takim tez ksztatcie wniosek
zostat uwzgledniony. Nie mozna zatem podzieli¢ podniesionych w skardze
kasacyjnej zarzutéw naruszenia art. 172 § 2 k.c. w zwigzku z art. 10 ustawy z dnia

28 lipca o zmianie ustawy — Kodeks cywilny opartych na odmiennym, wadliwym,



zatozeniu, ze przedmiotem zasiedzenia byt - w konkretnym stanie faktycznym -

udziat w prawie wlasnosci nieruchomosci.

Okres posiadania poprzednika mozna takze doliczy¢ przy skréconym okresie
posiadania potrzebnym do zasiedzenia na podstawie art. 10 ustawy z dnia 28 lipca
1990 r. (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 pazdziernika 2009 r.,
Il CSK 69/09 oraz z 29 czerwca 2012 r., | CSK 614/11). W piSmiennictwie trafnie
zwrécono uwage, ze mozliwos¢ doliczenia czasu posiadania poprzednika
ukierunkowana zostata na wywotanie takich skutkow, jakby obecny posiadacz
wiladat rzeczg réwniez w okresie wczesniejszym, podlegajgcym doliczeniu.
Za chybiony zatem nalezato uznac¢ zarzuty naruszenia art. 176 k.c., zmierzajgce

do podwazenia tego zatozenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398% k.p.c. orzek,

jak w sentencji.

[as]
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