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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 10 marca 2023 r.

w |zbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 30 wrzesnia 2019 r., sygn. akt | ACa 255/17,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej sprostowania
wyroku sadu pierwszej instanciji (pkt 1);

2. oddala skarge kasacyjng w pozostatym zakresie;

3. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Paninstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2700 zt (dwa tysiace
siedemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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Powod M. J. w pozwie z 3 pazdziernika 2014 r. skierowanym przeciwko
Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Apelacyjnego w Krakowie wniost
0 zasgdzenie na swojg rzecz kwoty 81 913, 60 zt wraz z odsetkami od dnia
10 grudnia 2013 r. do dnia zaptaty tytutem odszkodowania za bezpodstawne
i niezgodne z prawem  zamkniecie powodowi drogi do egzekucji tytutu
wykonawczego z majgtku matzonka dituznika, co nastgpito przez wydanie

niezgodnego z prawem orzeczenia.

Wyrokiem z 11 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalit
powodztwo. Sad ustalit, ze Sgd Okregowy w Krakowie w sprawie o sygn. akt IX GNc
1370/02 w dniu 19 sierpnia 2002 r. wydat nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym, na mocy ktérego nakazat pozwanym M. J. i P. B. zaptacic solidarnie
na rzecz powodow K. G. i J. G. kwote 33 221,06 zt z ustawowymi odsetkami od 9
lipca 2002 r. do dnia zaptaty oraz kwote 605,60zt, tytutem kosztow procesu. 15
wrzesnia 2003 r. , D.” z siedzibg w B. (cedent) zawarta z T. z siedzibg w T.
(cesjonariusz) umowe przelewu wierzytelnosci w formie zwyktej pisemnej. Na mocy
tej umowy cedent przeniost na powoda wierzytelnosci w kwocie 33 221,06 z,
przystugujgce mu w stosunku do M. J. i P. B., wynikajgce z nakazu zaptaty wydanego
w postepowaniu upominawczym przez Sgd Okregowy w Krakowie 19 sierpnia
2002 r., sygn. akt IX GNc 1370/02 wraz ze wszystkimi naleznosciami ubocznymi
i innymi prawami przystugujgcymi mu z tytutu i w zwigzku z tymi wierzytelnosciami,

a powdd wierzytelnosci te nabyt.

Postanowieniem z 19 sierpnia 2004 r. Sgd Okregowy w Krakowie, sygn. akt
IX GCo 3/04 nadat nakazowi zaptaty sygn. akt IX GNc 1370/02 z 19 sierpnia 2002 r.
klauzule wykonalnosci przeciwko matzonce dtuznika M. J., tj. W. J. z ograniczeniem

odpowiedzialnosci do majgtku objetego matzenskg wspdlnoscig ustawowa.

Powéd M. J. 22 stycznia 2013 r. ziozyt do Sagdu Okregowego
w Krakowie wniosek o nadanie nakazowi zapfaty z 19 sierpnia 2002 r. klauzuli
wykonalno$ci przeciwko matzonkowi dtuznika tj. M. J.. Wnioskowat ponadto o
przeprowadzenie dowodu z akt postepowania IXGCo 3/04 Sgdu Okregowego w
Krakowie, do ktérych Ztozyt wczesniej powotang umowe
z 15 wrzesnia 2003 r. Postanowieniem z 15 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy
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w Krakowie oddalit wniosek powoda o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko
matzonkowi dtuznika uzasadniajgc to tym, ze M. J. nie jest wierzycielem, gdyz tytut
wykonawczy opiewa na K. G. iJ. G.. Oznaczato to brak legitymaciji po stronie powoda
-wnioskodawcy. M. J. wnidst zazalenie na postanowienie z 15 kwietnia 2013 r.
Postanowieniem z 21 pazdziernika 2013 r. Sad Apelacyjny w Krakowie oddalit
zazalenie powoda wskazujgc, ze wniosek powoda o nadanie klauzuli wykonalnosci
przeciwko matzonce dtuznika jest przedwczesny, gdyz powdd powinien najpierw
uzyskac klauzule wykonalnosci na podstawie art. 788 k.p.c. na swojg rzecz, a dopiero
potem starac sie o jej uzyskanie przeciwko matzonce dtuznika na podstawie art. 787
k.p.c. Sad Okregowy oddalajgc powodztwo ocenit, ze nie zostaly spetnione
przestanki odpowiedzialnosci strony pozwanej wynikajgce z art. 417 §1 k.c., gdyz
dziatania pozwanego zwigzane z wydaniem postanowienia z 21 pazdziernika 2013
r. przez Sad Apelacyjny w Krakowie nie byty niezgodne z prawem, w szczegolnosci
z przepisami kodeksu postepowania cywilnego. Wedtug Sgdu Okregowego powdd
nie wykazat réwniez, ze wskutek wydania kwestionowanego orzeczenia ponidst
szkode a takze zwigzku przyczynowego pomiedzy wydaniem orzeczenia a rzekomg
szkodg Powod wniost apelacje od wyroku z 11 pazdziernika 2016 r., ktérg Sad
Apelacyjny w Krakowie oddalit wyrokiem z 30 wrzesnia 2019 r., prostujgc
jednoczesnie wyrok z 11 pazdziernika 2016 r. w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
procesu naleznych Skarbowi Panstwa- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. Sgd
Apelacyjny oddalajgc apelacje powoda wskazat na nietrafnos¢ podniesionych w niej
przez powoda zarzutédw naruszen prawa procesowego oraz zarzutu niewaznosci
postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Sad Apelacyjny przypomniat
réwniez, ze w przypadku oceny niezgodnos$ci z prawem orzeczenia sgdowego jako
podstawy odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa zgodnie z art.
417 § 1 k.c. w zwigzku z art. 77 ust.1 Konstytucji nalezy stosowac¢ autonomicznie
rozumiang dla celédw oceny dziatalnosci jurysdykcyjnej przestanke bezprawnosci
z uwzglednieniem specyfiki witadzy sgdowniczej i niezawistosci sedziowskiej przy
orzekaniu i w zakresie wykfadni przepisow prawa, Z tego punktu widzenia dla
uznania bezprawno$ci orzeczenia konieczne jest stwierdzenie, ze orzeczenie jest
niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni

przepisami i z ogolnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo wydane zostato
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w wyniku szczegolnie razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania
prawa. Sgd Apelacyjny podnidst, ze w tym ujeciu niezgodnos¢ z prawem powodujgca
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa za szkody spowodowane
wydaniem orzeczenia sgdowego musi mie¢ charakter kwalifikowany, elementarny
i oczywisty. Odnoszgc wskazane wymagania do okolicznosci sprawy Sgd Apelacyjny
przyjat, ze trafna byla ocena sgdu pierwszej instancji, ze postanowienie Sadu

Apelacyjnego w Krakowie z 21 pazdziernika 2013 r. nie byto sprzeczne z prawem.

Skarge kasacyjng od wyroku z 30 wrzesnia 2019 r. ztozyt powdd. Zarzucit
naruszenie art. 61 78 § 1 w zwigzku z art. 73 § 1i 2 k.c. oraz art.366 § 1 w zwigzku
zart. 509 § 2 k.c., art. 509 § 2 k.c.iart. 788 § 1 k.p.c., a takze art. 787 k.p.c. Na tych
podstawach wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi

Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Powdd wnoszgc skarge kasacyjng od wyroku z 30 wrzednia 2019 r. nie
ograniczyt granic zaskarzenia do czesci wyroku oddalajgcej jego apelacje od wyroku
sgdu pierwszej instancji, co oznacza, ze zaskarzeniem kasacyjnym objat réwniez
zawarte w tym wyroku sprostowanie wyroku sgdu pierwszej instancji dokonane przez
Sad Apelacyjny. Orzeczenie sgdu drugiej instancji w przedmiocie sprostowania
orzeczenia w $wietle art. 398 * § 1 k.p.c. nie podlega jednak zaskarzeniu skargg
kasacyjng. Z tego powodu Sad Najwyzszy w tej czesci odrzucit skarge kasacyjng
powoda (art. 398° § 3 k.p.c.)

Gdy chodzi o ocene merytorycznej zasadnosci skargi kasacyjnej
w pozostatym zakresie to decydujgce znaczenie miata okolicznosé, ze wsrod
zarzutéw kasacyjnych powéd nie zawart zarzutu naruszenia art. 417 § 1 k.c., ktérego
wyktadnia i zastosowanie przez sady meriti miaty decydujgce znaczenie przy ocenie
zasadnosci roszczenia powoda. Brak przedmiotowego zarzutu oznacza, ze powdd
nie zakwestionowat skutecznie przyjetej przez sady obu instancji oceny w zakresie
niespetnienia w  okolicznosciach  sprawy przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej pozwanego Skarbu Panstwa, co przesagdzito o tym, ze jego skarga

kasacyjna musiata zosta¢ uznana za bezzasadng i jako taka podlega¢ oddaleniu.
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Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398'“ oraz art. 98 § 1 w zwigzku z art.
99izart. 391 § 1 oraz z art. 398 %L k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.



