Il CSKP 38/23

POSTANOWIENIE

12 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Piotrowska

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2024 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej J.P.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 16 grudnia 2020 r., | ACa 343/20,

w sprawie ze skargi J.P.

0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego we Wroctawiu z 5 pazdziernika 2017 r., | ACa 623/16, wydanym

w sprawie z powodztwa A.N.

przeciwko J.P.

o zapfate,

1. prostuje postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 stycznia
2023 r., | CSK 2461/22 w ten sposob, ze pomija w komparyciji tego
postanowienia dane K.N.;

2.oddala skarge kasacyjna;

3. zasagdza od pozwanego na rzecz powodki tytutem kosztéow
postepowania kasacyjnego kwote 4.050 2zt (cztery tysigce
pieédziesiat ziotych) z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spetnieniu Swiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od doreczenia mu

odpisu niniejszego orzeczenia.

Agnieszka Piotrowska Wiadystaw Pawlak Marta Romanska
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AW.

UZASADNIENIE

J. P. - pozwany w sprawie o zaptate z powddztwa J. N. i S. N., zakonczonej
prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 5 pazdziernika 2017 r.,
wnidst o wznowienie postepowania w tej sprawie na podstawie art. 399 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c., zarzucajgc, ze zaskarzony wyrok zostat oparty na
dokumencie podrobionym, ktérym byta umowa o roboty budowlane nr [...]/2012 z 28
marca 2012 r. oraz na podstawie art. 399 § 1 k.p.c. w zw. z art. 403 § 2 k.p.c.,
zarzucajgc, ze wykryt nowy $rodek dowodowy - umowe cesji z 27 kwietnia 2013 r.,
ktorg zmarly w toku postepowania powod J. N. przenidst na corke wierzytelnosc

objetg zgdaniem pozwu.

Postanowieniem z 16 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalit

skarge o wznowienie postepowania.

W prawomocnie zakonczonym postepowaniu powodowie J. N. i S. N. wniesli o
zasgdzenie od J. P. kwoty 231.748,19 zt z ustawowymi odsetkami od 12 grudnia
2013 r., jako zaliczek na poczet wynagrodzenia za wybudowanie domu, ktére
zaptacili w wysokosci wyzszej niz wynagrodzenie adekwatne do zakresu robot

budowlanych wykonanych do momentu odstgpienia przez nich od umowy.
Pozwany J. P. wnidst o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 20 pazdziernika 2015 r. Sgd Okregowy w Opolu zasadzit
solidarnie na rzecz powodéw od pozwanego kwote 208.657,28 zt z ustawowymi
odsetkami od kwoty 183.593,67 zt od 12 grudnia 2013 r. i od kwoty 25.063,61 zt od
7 pazdziernika 2015 r. (pkt I), w pozostatym zakresie oddalit powédztwo (pkt I1).

Sad Okregowy ustalit, ze 28 marca 2012 r. strony zawarly umowe
0 wykonanie rob6t budowlanych w okresie od 3 kwietnia 2012 r. do 30 wrzesnia
2012 r. Prace rozpoczety sie jednak dopiero 14 sierpnia 2012 r., a 22 sierpnia

2012 r. zostaty wstrzymane w zwigzku ze zmiang projektu. Do ich wznowienia
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doszto w listopadzie, po czym trwaty do kwietnia — maja 2013 r.

W chwili zawarcia umowy powodowie nie dysponowali jeszcze zastepczym
pozwoleniem na budowe. Powodowie nie wykazali, kiedy zostato im ono wydane
i kiedy udostepnili je pozwanemu. Po zawarciu umowy zakres robot zostat
powiekszony o wykonanie dodatkowego tarasu. Poza zleceniem dodatkowych prac
i oczekiwaniem na uzyskanie decyzji dotyczgcej zmian w projekcie, na powstanie
opdznienia w realizacji prac wptynety takze starania powodow o uzyskanie
dofinansowania. Do zerwania wspotpracy miedzy stronami doprowadzit jednak

wypadek, ktérego ofiarg byt pracownik pozwanego.

Powodowie wyptacili pozwanemu zaliczki na poczet umdwionego
wynagrodzenia. Zakres prac wykonanych przez pozwanego do 5 listopada 2013 r.
zostat przez strony okreslony w trakcie ogledzin z udziatem biegtego sgdowego.
Pozwany wykazat, Ze w zwigzku z dostawami drewna na budowe ponidst wydatki
w wysokosci 140.510,15 zt, a wartos¢ prac wykonanych przez niego zostata

oszacowana przez biegtego na kwote 81.994,17 zt.

Zdaniem Sgdu Okregowego powodowie mogli skorzystaé z uprawnienia
przewidzianego w art. 635 k.c. i odstgpi¢ od umowy takze po uptywie terminu, na
ktéry zostata zawarta. Wobec odstgpienia od umowy zaktualizowat sie po obu
stronach obowigzek zwrotu tego, co strony sobie nawzajem swiadczyty, stosownie
do art. 494 k.c., bedacego podstawg prawng uwzglednionego zgdania pozwu.
Powodowie sg matzonkami, dlatego zasgdzono na ich rzecz solidarnie kwote
stanowigcg réznice pomiedzy uiszczonymi zaliczkami, a kwotami stanowigcymi
wartos¢ wykonanych prac, tj. 81.994,17 zt i wartos¢ nabytych materiatow, tj.
140.510,15 zl.

O roszczeniu odsetkowym Sgd Okregowy orzekt na podstawie art. 481 k.c.,
zasgdzajgc je od kwoty dochodzonej pozwem od 12 grudnia 2013 r., kiedy to
pozwany popadt w opdznienie z zaptatg naleznosci okreslonej w wezwaniu
z 4 grudnia 2013 r. Skoro rozszerzenie zgdania pozwu nie bylo poprzedzone
wystosowaniem wezwania do zaptaty, odsetki od kwoty 25.063,61 zt zostaty
zasgdzone od dnia nastepujgcego po dniu doreczenia pozwanemu pisma

procesowego z 6 pazdziernika 2015 r.
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Sad Okregowy uznat za niezasadny zarzut braku legitymacji powddki do
dochodzenia roszczenia, umowa zostata bowiem podpisana przez oboje

matzonkow pozostajgcych we wspolnosci majgtkowe.

W toku postepowania apelacyjnego w miejsce zmartego powoda weszli S.
N., A. P. i K. N.. Postanowieniem z 29 maja 2017 r. Sad Rejonowy w Otawie uchylit
jednak akt poswiadczenia dziedziczenia i stwierdzit, ze spadek po J. N. nabyta w

catosci S. N., ktora ostatecznie wystgpita w sprawie jako powodka.

Wyrokiem z 5 pazdziernika 2017 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu zmienit
zaskarzony apelacjg pozwanego wyrok Sgdu Okregowego w pkt | w ten sposdb, ze
zasadzit od pozwanego na rzecz powodki S. N. kwote 113.820,03 zt z ustawowymi
odsetkami od 12 grudnia 2013 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi odsetkami
za opoOznienie od 1 stycznia 2016 r. i oddalit powddztwo a takze apelacje w

pozostatym zakresie.

Sad Apelacyjny stwierdzit, Ze jego ustalenia faktyczne sg zasadniczo zbiezne
z ustaleniami Sgdu Okregowego. Uznat je zatem za wiasne i uzupetnit o dane
dotyczgce okolicznosci rozwigzania umowy i wartosci wykonanych do tego czasu
prac. Sad Apelacyjny podzielit ocene Sgdu Okregowego, ze powodowie mogli
odstgpi¢ od umowy na tej podstawie, ze pozwany opdzniat sie z zakonczeniem
inwestycji tak dalece, iz nie bytlo prawdopodobne, by ukonczyt jg w czasie

umowionym (art. 635 k.c.).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, pozwany zasadnie zarzucit naruszenie art. 494
k.c. w zw. z art. 65 k.c. poprzez pominigecie przy rozliczeniu stron postanowien
umowy o ryczattowym wynagrodzeniu oraz naruszenie przepisOw pozostajgcych
w zwigzku z dowodzeniem wysokosci naleznego mu wynagrodzenia. Za wykonanie
przedmiotu umowy strony ustality bowiem wynagrodzenie ryczattowe w kwocie
538.952 zt brutto. Ustanie stosunku umownego przed wykonaniem catosci
uzgodnionego zakresu robot uprawnia wykonawce do zazgdania wynagrodzenia
ustalonego w odpowiedniej proporcji do wynagrodzenia umownego, nie zas$ do
wynagrodzenia ustalonego na podstawie kosztorysu ofertowego. Pozwanemu
nalezy sie tez wynagrodzenie za wykonane prace dodatkowe o wartosci

13.856,88 zt netto. Wartos¢ prac wykonanych przez pozwanego na dzien
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odstgpienia od umowy, obliczona zgodnie z zatozeniami przyjetymi w umowie oraz
wartos¢ robot dodatkowych, ktére wykonat na rzecz powoddéw, wyniosta brutto
kwote 273.053,94 zi, podlegajgcg powiekszeniu o doptate z tytutu ryzyka ryczattu
w kwocie 44.287,03 zt brutto; tgczne zatem wynagrodzenie pozwanego za roboty
wykonane na rzecz powoddw wynosi kwote 317.341,97 zi. Pozwany otrzymat
zaliczke na poczet wynagrodzenia w kwocie 431.161,00 zt. W rezultacie
powodztwo o zwrot nienalezytego Swiadczenia zostato uwzglednione co do kwoty
113.820,03 zt.

W postepowaniu wszczetym na podstawie skargi o wznowienie Sad
Apelacyjny ustalit, ze w celu obnizenia kosztéw inwestycji polegajgcej na budowie
domu z bali, J. N. i S. N. podjeli starania o uzyskanie dofinansowania z funduszy
unijnych. Pozwany polecit im w celu jego uzyskania wspoétprace z A. L., specjalistkg
do spraw funduszy unijnych, z ktérg sam rowniez wspétpracowat. Okazato sie, ze
kryteria wymagane do pozyskania srodkow unijnych spetnia jedynie corka
powoddéw A. P.. W zwigzku z tym powodowie podijeli dziatania zmierzajgce do
przeniesienie na corke wszelkich praw zwigzanych z nieruchomoscig, na ktoérej
prowadzili inwestycje. Pozwany w pismie do powoddéw z 12 lipca 2013 r. (k. 32),
uzasadniajgc powstate juz woéwczas opdznienie robot budowlanych, stwierdzit:
.procedura uzyskania dofinansowania wymagata zmiany w fakturach, ktére miaty
zosta¢ scedowane na corke inwestora. Wykonanie odpowiednich faktur na nowo
oraz wykonanie korekt wraz z cesjg sprawity, ze prace musiaty zosta¢ wstrzymane”.
W kolejnym pismie sporzgdzonym przed wszczeciem postepowania w sprawie
pozwany stwierdzit, ze ,na chwile obecng, nasza firma nadal nie wie, jakie jest
ostateczne stanowisko pana N. w kwestii pozyskiwania funduszy unijnych.
Podjecie ostatecznej decyzji jest konieczne w tym celu aby firma mogta wiedzie¢ na
kogo bedg wystawiane kolejne faktury i na kogo bedg ostatecznie zapisane
poprzednie faktury”. Juz w toku sprawy o zaptate pozwany wiedziat, ze powdd
przenidést na corke wszelkie prawa i roszczenia zwigzane z nieruchomoscia.
Swiadczg o tym zeznania pozwanego podczas rozprawy 6 pazdziernika 2015 r.:
.Potem jak byta sprawa z tym dofinansowaniem, pan N. przepisywat wszystko na
corke (...)", ,Pan N. zatatwiat te wszystkie dokumenty zeby przepisac¢ to na cérke,

bo tylko ona mogta uzyskac¢ to dofinansowanie” oraz ,Jak przepisat juz pan N. na
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corke (...)". Nadto swiadek A. L. potwierdzita w toku rozprawy z 17 czerwca 2014 r.,

ze wniosek o unijne dofinansowanie zostat ztozony przez A. P., nie przez powodow.

W skardze o wznowienie pozwany przyznat, ze umowa cesji z 27 kwietnia
2013 r. i skorygowane faktury VAT nr [...] z 29 kwietnia 2013 r., nr [...]1inr [...]2 z
30 kwietnia 2013 r., znajdowata sie w dokumentacji ksiegowej pozwanego. Umowa
o roboty budowlane z 28 marca 2012 r., ktérej sfalszowanie pozwany zarzuca J. N.,
zostata zatgczona juz do pozwu wszczynajgcego postepowanie w sprawie. Do tej
umowy odnidst sie pozwany w odpowiedzi na pozew z 28 kwietnia 2014 r.,
zarzucajgc powodom sfatszowanie dokumentu. Pozwany nie ztozyt jednak zadnych
wnioskow dowodowych majgcych na celu wykazanie tej okolicznosci w toku

postepowania o zapfate.

Sad Apelacyjny przytoczyt art. 403 § 2, art. 403 § 1 pkt 1 oraz art. 407 § 1
k.p.c. Stwierdzit, ze przedtozony przez pozwanego srodek dowodowy w postaci
umowy cesji miedzy powodem i jego coérkg, niezaliczony dotychczas w poczet
materiatu dowodowego sprawy, mogitby wptyng¢ na wynik postepowania, skoro
dowodzi, ze co najmniej jeden z powoddw dokonat cesji dochodzonych w sprawie
wierzytelnosci, a skutecznosc¢ tej umowy podlegataby badaniu w postepowaniu
wywotanym skargg o wznowienie postepowania. Okolicznos¢ przytoczona przez
pozwanego spetnia zatem kryterium hipotetycznego mozliwego wptywu na wynik
sprawy. Nie jest jednak podstawg wznowieniowg, gdyz pozwany w toku
poprzedniego postepowania mogt podnies¢ zarzut braku legitymacji procesowe;j
powodow. Pozwany wiedziat o przeniesieniu na A. P. wierzytelnosci i praw
zwigzanych z prowadzong budowg, co byto niezbednym warunkiem uzyskania
dotacji z funduszy unijnych. Wiedziat o dgzeniach powoddéw do uzyskania dotaciji i
uczestniczyt w staraniach o nie. Wiedziat, ze w celu ich pozyskania konieczna jest
cesja wierzytelnosci stwierdzonych fakturami, ktére wystawit. Dysponowat samg
umowg cesji i skorygowanymi fakturami VAT, ktére wskazywaty na to, ze to corka
powoddéw ma legitymacje do dochodzenia od niego roszczen zwigzanych z zawartg
umowa. Nie jest prawdopodobne, ze pozwany nie brat udziatu w korygowaniu faktur
vat, skoro jego ksiegowa jedynie wykonywata zlecone jej ustugi, lecz nie mogta
samodzielnie pozyskiwa¢ dokumentoéw od osob trzecich i decydowaé o sposobie

ich wykorzystania. Zawarcie umowy cesji byto okolicznoscig znang stronom
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postepowania o zaptate i mogto by¢ przez pozwanego podniesione jako argument

za oddaleniem powodztwa.

Nie stanowi podstawy wznowienia postepowania okolicznos¢, ktdéra mogta
by¢ przywoftana i udowadniana w jego toku. Skarga oparta na przyczynach
restytucyjnych nie stuzy naprawianiu btedéw stron popetnionych przez nie przy
przygotowaniu lub prowadzeniu prawomocnie zakonczonego postepowania, lecz
ma stworzy¢ im tylko mozliwo$¢ skorzystania z takich okolicznosci faktycznych lub

srodkéw dowodowych, ktérych powotanie w tym postepowaniu nie byto mozliwe.

Pozwany nie wykazat, ze umowa o roboty budowlane, z powotaniem sie na
ktérg powodowie dochodzili roszczen, zostata podrobiona. Niezaleznie od tego,
momentem, w ktorym pozwany dowiedziat sie o hipotetycznym podrobieniu
dokumentu przez J. N., bylo doreczenie mu pozwu, na ktéry odpowiedz ztozyt 9
kwietnia 2014 r. Juz w toku postepowania przed Sgdem | instancji pozwany
zarzucat sfatszowanie przez powoddéw umowy o roboty budowlane przez dopisanie

S. N. do jej komparycji. Tego zarzutu pozwany nie wykazywat w sprawie.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego od postanowienia Sgdu
Apelacyjnego we Wroctawiu z 16 grudnia 2020 r. pozwany zarzucit, ze zostato ono
wydane z naruszeniem art. 412 § 11 § 2 k.p.c. w zw. z art. 406, art. 316 § 1 i art.
148! § 1 k.p.c. przez wydanie orzeczenia merytorycznie rozstrzygajgcego sprawe
(t. orzeczenia oddalajgcego skarge o wznowienia postepowania) w formie
postanowienia zapadtego na posiedzeniu niejawnym, mimo braku podstawy
prawnej pozwalajgcej na merytoryczne orzekanie w sprawie zasadnosci skargi bez
przeprowadzenia rozprawy i w drodze postanowienia, co spowodowato
pozbawienie pozwanego mozliwosci czynnego uczestniczenia w sprawie oraz
mozliwosci obrony jego uzasadnionych praw i interesow; - art. 227, art. 278 § 1
iart. 2352 § 2 k.p.c. w zw. z art. 406 k.p.c. przez pominiecie zawnioskowanych
przez pozwanego dowodow z zeznan sSwiadkdéw, z opinii biegtego sgdowego
z zakresu grafologii oraz z przestuchania stron, chociaz te wnioski dowodowe
zgtoszone zostaty na okolicznosci majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie, jak i przez pominiecie tych dowoddéw bez wydania w tej kwestii

formalnego postanowienia i tym samym bez wyjasnienia pozwanemu podstawy
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prawnej takiego rozstrzygniecia, co prowadzito do nierozpoznania istoty sprawy.

Pozwany wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego

rozpoznania.

Skarga kasacyjna pozwanego od postanowienia z 16 grudnia 2020 r. zostata
odrzucona postanowieniem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 18 czerwca
2021 r., uchylonym przez Sad Najwyzszy postanowieniem z 5 listopada 2021 r.,
V CZ 42/21, ze wskazaniem, ze wprawdzie Sad Apelacyjny wadliwie nadat
orzeczeniu oddalajgcemu skarge o wznowienie forme postanowienia, lecz strona
nie moze ponosi¢ negatywnych tego konsekwencji. Whniesienie przez pozwanego
skargi kasacyjnej dostosowanej do wtasciwej formy wyroku, jaki powinien wydacé
Sad oddalajgc skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym

wyrokiem, nie moze zatem prowadzi¢ do jej odrzucenia.

Powddka S. N. zmarta w toku postepowania kasacyjnego w sprawie, a jej

miejsce zajeta A. P.. Wniosta ona o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Charakter skargi o wznowienie postepowania jako $rodka prawnego
stuzgcego wzruszeniu prawomocnego orzeczenia o istocie sprawy jest sporny
w doktrynie i niejednolicie oceniany w orzecznictwie. Whniesienie i rozpoznanie
skargi nie zmierza bowiem wytgcznie do wzruszenia wyroku (postanowienia
o istocie sprawy), lecz do skorygowania ewentualnych wad, jakie miaty miejsce
w postepowaniu, do rozwazenia, czy i w jaki sposob wptynety one na wynik sprawy,
a gdyby ich wptyw na wynik sprawy sie potwierdzit — do zastgpienia zaskarzonego
orzeczenia innym, niewadliwym, nawigzujgcym jednak do okolicznosci faktycznych
i prawnych istniejgcych w chwili zakonczenia wznowionego postepowania, nie zas
w chwili wydania zaskarzonego wyroku. Ze wzgledu na takg konstrukcje skargi
0 wznowienie postepowania, jej podstaw, zasad ich weryfikacji i oceny wptywu na
wynik sprawy, ale i sposobu zakohczenia postepowania wywotanego skarga, jeden
z pogladéw odnoszacych sie do natury skargi zaktada, ze przez wniesienie skargi
wszczynane jest nowe postepowanie sgdowe, ktore nie stanowi kontynuaciji

postepowania prawomochie zakonczonego.
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Drugi poglad — trafny, gdyz uwzgledniajgcy okolicznos¢, ze orzeczenie
wydane we wznowionym postepowaniu ma zastgpi¢ prawomocny wyrok — zaktada,
ze po wznowieniu postepowania sprawa wraca do takiego jej stanu, jaki miat
miejsce w chwili zamkniecia rozprawy zakonczonej wydaniem prawomocnego
orzeczenia. Nie oznacza to jednak prostej kontynuacji postepowania, gdyz ma ona
miejsce jedynie w granicach, ktore zakresla podstawa wznowienia. Wznowienie
postepowania z powodu niewaznosci zaktada zatem powtdrzenie czynnosci
procesowych dokonanych w okolicznosciach sktadajgcych sie na przestanki
wymienione w art. 401 k.p.c., a wznowienie postepowania z wtasciwych przyczyn
restytucyjnych zakfada uzupetnienie materialu procesowego o fakty i dowody,
o0 jakich stanowi art. 403§ 1i 2 k.p.c.

W Swietle art. 412 § 1 k.p.c., istotg wznowionego postepowania nie jest
rozpoznanie sprawy po raz kolejny, na nowo, od poczatku i w petnym zakresie, lecz
ukierunkowanie czynnosci sgdu na wyjasnienie, czy podana w skardze podstawa
wznowienia zaistniata oraz czy miata istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku
w przypadkach przewidzianych np. w art. 403 (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego

z 19 stycznia 2012 r., | PK 82/11 i powotane w nim orzecznictwo).

Ponowne rozpoznanie sprawy we wznowionym postepowaniu (art. 412 § 2
k.p.c.), w granicach jednak zakreslonych podstawg wznowienia (art. 412 § 1 k.p.c.),
jest mozliwe nie wczesniej niz po stwierdzeniu, ze wnoszgcy skarge powotat sie
W niej na przyczyny wznowienia oznaczone w art. 401, 401! lub 403 k.p.c. Tego
rodzaju ocena zmierza do zweryfikowania dopuszczalnosci skargi jako Srodka
zaskarzenia, nie zas do oceny jej merytorycznej zasadnosci. W orzecznictwie
ujawnita sie jednak rozbieznos¢ poglagdéw co do tego, w jakim zakresie przestanki
dopuszczalnosci skargi o wznowienie, na ktore sktada sie tez oparcie skargi na
ustawowej podstawie (art. 410 § 1 k.p.c.), majg by¢ weryfikowane we wstepne;j
fazie postepowania, ktdorg moze zakonczy¢ wydanie postanowienia o odrzuceniu

skargi.

Wedtug jednego stanowiska, przewidziane w art. 410 § 1 k.p.c. badanie, czy
skarga oparta zostata na ustawowej podstawie ogranicza sie wytgcznie do oceny,

czy okolicznos¢ przytoczona przez skarzgcego odpowiada ktorejs z podstaw
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wznowienia (czy skarzgcy formalnie powotat sie na przyczyne wznowienia), lecz nie
oznacza weryfikacji, czy okolicznos¢ ta w istocie wystgpita w sprawie, gdyz taka
weryfikacja jest mozliwa dopiero w drugiej fazie postepowania, bedacej juz
,F0zpoznaniem sprawy ,w zwigzku ze skargg o wznowienie postepowania, o ktérym
stanowi art. 412 § 2 k.p.c. (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 maja
2016 r., IV CZ 25/16). Stwierdzenie, ze skarzgcy utrzymuje wprawdzie, iz wyrok
wydano w oparciu o dokument podrobiony albo za pomocag przestepstwa, gdy
weryfikacja tego zarzutu nie potwierdzita jego zasadnosci, nie uzasadnia juz
wowczas odrzucenia skargi, lecz wymaga jej oddalenia. Dopuszczalnos¢
zastosowania tej formy rozstrzygniecia, nawet wowczas, gdy badanie skargi nie
wyszto poza kwestie oceny, czy powotane w niej podstawy stanowig w istocie
podstawy wznowienia, ttumaczy sie czasem tym, ze ustawodawca dopuscit tgczne
rozpoznawanie istnienia przestanki wznowienia (co modelowo nalezy do iudicium

rescindens) i ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy (iudicium rescissorium).

W orzecznictwie aktualnie dominuje jednak poglad, ze weryfikacja
dopuszczalnosci skargi 0 wznowienie obejmuje takze stwierdzenie, iz skarga oparta
zostata na ustawowej podstawie. Przejscie do fazy ponownego rozpoznania sprawy
we wznowionym postepowaniu ma miejsce zatem nie wczesniej niz po
stwierdzeniu, ze okolicznos¢ powotana przez skarzgcego stanowi ustawowg
przestanke wznowienia (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 30 kwietnia
2015 ., Il CZ 5/15, z 12 maja 2021 r., | CZ 44/20 i przytoczone tam orzecznictwo).

O odrzuceniu skargi sgd wypowiada sie w formie postanowienia, a o jej
oddaleniu orzeka wyrokiem. Takie stanowisko co do wiasciwej formy orzeczenia
zawierajgcego w sobie wypowiedz o odrzuceniu lub oddaleniu skargi Sad
Najwyzszy wyrazit juz w niniejszej sprawie, w przytoczonym postanowieniu
z 5 listopada 2021 r., V CZ 42/21. Nie jest to jednak rbwnoznaczne ze zajeciem
stanowiska co do zakresu, w jakim dopuszczalnos¢ wznowienia, takze w aspekcie
stwierdzenia, czy skarzgcy opart skarge na ustawowej podstawie, ma dokonac¢ sie
we wstepnej fazie postepowania, czy tez juz w ramach ,ponownego rozpoznania

sprawy”, o ktérym stanowi art. 412 § 2 k.p.c.

W zaskarzonym orzeczeniu o oddaleniu skargi pozwanego o wznowienie
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postepowania Sad Apelacyjny nie wyszedt poza oceneg, czy okolicznosci
przytoczone przez skarzgcego mogg by¢é uznane za ustawowe podstawy
wznowienia. O tresci rozstrzygniecia zadecydowato stanowisko, ze skarzgcy uzyt
wprawdzie w odniesieniu do powotanych okolicznosci termindw, ktorymi
ustawodawca postuguje sie w art. 403 § 1 pkt 1 i § 2 k.p.c. (podrobiony dokument
stwierdzajgcy zawarcie umowy, wykrycie nowych okolicznosci faktycznych
i Srodkow dowodowych odnosnie do umowy cesiji), lecz zadna z tych okolicznosci
i Srodkow dowodowych przytoczonych w skardze nie stanowita nowosci, ktére by
mozna uznacé za przyczyny wznowienia postepowania, gdyz wszystkie one znane
byty w toku prawomocnie zakornczonego postepowania. Pozwany powotat sie na
nie, lecz ich nie wykazywat (podrobienie umowy) albo wiedziat o nich, lecz nie
czynit z nich uzytku procesowego (cesja wierzytelnosci). Ta ocena Sadu
Apelacyjnego nie budzi watpliwosci, a w konsekwencji nie sposéb takze przyjaé, ze
Sad Apelacyjny wypowiedziat sie merytorycznie w sprawie zakonczonej
prawomocnym wyrokiem i ze uczynit to w sposdb prowadzgcy do pozbawienia
pozwanego moznosci obrony jego praw. Zadna z okoliczno$ci przytoczonych przez
pozwanego w skardze nie stanowita ustawowej podstawy wznowienia, a tylko
wystgpienie takiej podstawy usprawiedliwiatoby przejScie do oceny, czy i w jakim
stopniu zaistniata podstawa wznowienia wpltyneta na wydany w sprawie wyrok.
Niczego w tym zakresie nie zmienia to, ze Sad Apelacyjny, kierujgc sie
przytoczonymi poglgdami doktryny (niezbyt jednak konsekwentnie z uwagi na
odwotanie sie do formy postanowienia) przesungt rozpoznawanie istnienia
przestanki wznowienia (co modelowo nalezy do iudicium rescindens) do fazy
postepowania, w ktérej mogtoby dojs¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania
sprawy (iudicium rescissorium), gdyby jednak okazato sie, ze powofane przez

pozwanego podstawy wznowienia istniejq.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398 k.p.c. oraz — co do
kosztéw postepowania — art. 98 § 1, 11 i 3, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art.
3982 k.p.c., orzeczono jak w sentencii.

Agnieszka Piotrowska Wiadystaw Pawlak Marta Romanska
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