Sygn. akt [| CSKP 36/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa A. B. i M. B.

przeciwko G. S.A.w W.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 czerwca 2022 r.,

skargi kasacyjnej powodéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 11 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa 288/18,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowie M. B. i A. B. w pozwie skierowanym przeciwko Bank S.A. w W.

domagali sie stwierdzenia, ze wskazane konkretnie postanowienia umowy kredytu



hipotecznego nr [...] waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego (CHF),
zawartej w dniu 28 stycznia 2008 r. z Bank S.A. w K— (obecnie Bankl S.A. w W.),
zmienionej aneksem nr 2 z dnia 21 marca 2013 r., dotyczgce mechanizmu
waloryzacji stanowig niedozwolone klauzule umowne w rozumieniu art. 385 § 1

k.c. Zgtosili rowniez - jako ewentualne - zZgdanie ustalenie niewaznosci tej umowy.
Strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z 19 grudnia 2017 r. oddalit
powodztwo w zakresie zgdania gtbwnego oraz ewentualnego i orzekt o kosztach

procesu, przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia i wnioski.

W dniu 28 stycznia 2008 r. powodowie zawarli z Bank S.A. w K. —
(poprzednikiem prawnym strony pozwanej) umowe kredytu hipotecznego nr [...] w
kwocie 611 267,13 zt, indeksowanego kursem CHF. Kwota kredytu w tej walucie
wynosita w dniu zawarcia umowy - wedtug kursu kupna okreslonego w tabeli
kursowej banku - 227 092,99 CHF; mogta by¢ ona inna w zaleznosci od dnia
uruchomienia poszczegolnych transz kredytu (§ 9 ust. 2). Sptata kredytu miata
nastgpic w 180 miesiecznych ratach w wysokosci ustalonej wedtug kursu
sprzedazy ustalonego w bankowej tabeli kurséw walut (§ 10 ust. 3).
Oprocentowanie kredytu miato by¢ zmienne i na dzien zawarcia umowy wynosito
4,44% w skali roku, obejmujgc obowigzujgcg stawke DBCHF oraz statg marze
banku w wysokosci 1,60% (§ 1 ust. 3). Catkowity koszt kredytu na dzien zawarcia
umowy okreslono na 231 239,51 zt z zastrzezeniem mozliwo$ci jego zmiany
stosownie do zmian poziomu oprocentowania w catym okresie kredytowania (§ 1
ust. 7 i 8). W § 15 ust. 5 umowy strony przewidziaty mozliwos¢ dokonania przez
bank — w okreslonych warunkach — zmiany wysokosci prowizji i optat. Powodowie,
zawierajgc umowe, oswiadczyli, ze sg Swiadomi ryzyka  wynikajgcego ze
zmiennego oprocentowania w catym okresie kredytowania i akceptujg to ryzyko.

W lutym i w maju 2008 r. bank wyptacit powodéw dwie transze kredytu.

W aneksie nr 1 do umowy, sporzgdzonym 25 lutego 2011 r., bank wyrazit
zgode na odroczenie ptatnosci czesci rat kredytu. Powodowie 23 marca 2011 r.
podpisali oswiadczenie o ponoszeniu ryzyka walutowego i zmiennej stopy

oprocentowania. W kolejnym aneksie (nr 2), sporzgdzonym 21 marca 2013 r.,



strony dokonaty zmiany tresci § 10 umowy, przyjmujgc, ze wysokos¢ zobowigzania
kredytobiorcow bedzie ustalana jako réwnowartos¢ wymagalnej raty kredytu z
harmonogramu sptat, wyrazonej w CHF po przeliczeniu jej na PLN wedtug kursu
sprzedazy walut ustalonego przez NBP. Ustalono przy tym, ze kredytobiorcy moga
dokonywac sptat bezposrednio w CHF (§ 10 ust. 4) oraz Zze bank okre$la wysokosc¢
kurséw kupna i sprzedazy waluty kredytu majgcych zastosowanie do przeliczenia
kwoty uruchamianego kredytu i obliczania naleznosci z tytutu jego sptaty (§ 10 ust.
7). Zastosowanie mechanizmu indeksacji pozwolito oprocentowac kredyt wedtug
stawki wiasciwej dla franka szwajcarskiego (LIBOR), korzystniejszej od stawki

przewidzianej dla kredytu ztotowego (WIBOR).

Powodowie spfacajg regularnie biezgce raty kredytu w CHF; powddka

dokonuje samodzielnie wymiany waluty.

Sad Okregowy uznat, ze w $wietle przytoczony ustalen faktycznych zadne
ze zgtoszonych przez powoddw zgdan nie zastuguje na uwzglednienie. Wskazat,
ze powodowie nie wykazali interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia
abuzywnosci postanowien zawartych w § 1 ust.1, 3,718, § 6 pkt 1, § 9 ust. 2, § 10
ust. 31§ 15 ust. 5 umowy kredytu oraz § 10 ust. 3, 4 i 7 aneksu nr 2 do tej umowy.
Stangt na stanowisku, ze skoro skorzystali oni z — przewidzianego w art. 4 ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. o z mianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2011 r., Nr 165, poz. 984; dalej: ,ustawa antyspreadowa”) -
narzedzia pozwalajgcego wyeliminowa¢ 2z zawartej przez nich umowy
postanowienia zawierajgce niejasne reguty przeliczania naleznosci kredytowych
w odniesieniu do nie sptaconej czesci kredytu, to abuzywnos¢ tych postanowien
zostata w powyzszym zakresie usunieta. Jezeli zas chodzi o sptate czesci kredytu,
ktéra miata miejsce przed wejsciem w zycie ustawy antyspreadowej, to zostata ona
dokonana wedtug konkretnych zasad i przy zastosowaniu okre$lonego sposobu
przeliczen; ewentualna abuzywno$¢ postanowien umowy zostata w ten sposob
wyeliminowana. Powodowie mogg zrealizowaé definitywnie swdj interes prawny
w zgdaniu braku zwigzania niedozwolonymi postanowieniami umowy wtaczajgc

powodztwo o Swiadczenie.



Sad Okregowy dostrzegt natomiast interes prawny powodéw w zakresie
zgtoszonego przez nich zgdania ewentualnego. Ocenit jednak zgdanie to jako
bezzasadne, wskazujgc na brak podstaw do uznania, ze sporne postanowienia
umowy ksztaltowaty prawa i obowigzki powodow w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razgco naruszaty ich interesy (art. 385 § 1 k.c.). Podkreslit przy tym,
ze powodowie w zamian za nizsze oprocentowanie zaciggnietego kredytu
Swiadomie zgodzili sie na ponoszenie ryzyka kursowego. Ryzyko to obcigza obie

strony, a w dtuzszej perspektywie czasowej moze okazac sie dla nich korzystne.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng
oddalit apelacje powoddéw od wyroku Sgdu Okregowego i orzekt o kosztach
postepowania apelacyjnego. Podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze
w zakresie, w jakim umowa kredytowa zostata wykonana, nie istnieje juz stan
niepewnosci co do wynikajgcego z niej stosunku prawnego. Powodowie nie majg
zatem interesu prawnego w zgdaniu potwierdzenia ich pozycji prawnej w ramach
tego stosunku wyrokiem ustalajgcym. Przystuguje im dalej idgcy srodek ochrony
w postaci powodztwa o Swiadczenie. Sad Apelacyjny zaaprobowat ocene
wskazujgcg na brak przestanek do stwierdzenia, ze umowa kredytu zawarta przez
powodow z poprzednikiem prawnym pozwanego banku zawiera niedozwolone
klauzule umowne. Wskazat rowniez, ze nie ma podstaw do stwierdzenia

niewaznosci tej umowy na podstawie art. 58 k.c.

W skardze kasacyjnej powodowie wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku
w cafosci i uwzglednienie wniesionej przez nich apelacji, zarzucajgc btedng

wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie:

- art. 189 k.p.c. przez uznanie, ze hipotetyczna mozliwos¢ wytoczenia powodztwa
o Swiadczenie eliminuje wystgpienie po stronie powoddéw interesu prawnego

w zakresie zgtoszonych zgdan;

- art. 385! k.c. przez przyjecie, ze przepis ten nie okresla przestanek istnienia
interesu prawnego zgdania ustalenia niedozwolonego charakteru opisanych w nim

postanowien i konieczne jest wywodzenie tego interesu z art. 189 k.p.c. oraz

- ,hiewaznos¢ umowy na podstawie art. 58 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z:"art. art. 286

k.k., art. 353 k.c., art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo Bankowe



w brzmieniu obowigzujgcym w chwili zawarcia umowy, art. 354 § 1 i 2 k.c. i art.
3852 - ,przez zaniechanie obowigzku wziecia pod uwage w kazdym stanie sprawy

niewaznosci czynnosci prawnej w oparciu o materiat dowodowy sprawy”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o jej

oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze - zgodnie z art. 398 § 1 in principio
k.p.c. - Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz
w granicach podstaw. Wymaganie precyzyjnego formutowania podstaw skargi
wynika z niemoznosci samodzielnego dokonywania przez Sad Najwyzszy
konkretyzacji postawionych przez skarzgcego zarzutdw oraz snucia w tym zakresie
jakichkolwiek hipotez. Prawidlowe przytoczenie podstawy kasacyjnej naruszenia
prawa materialnego, przewidzianej w art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c., wymaga oznaczenia
konkretnego przepisu, ktory — wedtug strony skarzgcej — zostat naruszony,
wskazania postaci tego naruszenia (btedng wyktadnie, niewtasciwe zastosowanie)
oraz sprecyzowania, w czym przejawia sie to naruszenie. Nietrudno dostrzec, ze
wymagan tych nie spetnia podniesiony przez skarzgcych zarzut ,niewaznosci
umowy na podstawie art. 58 § 1 i 2 k.c.” i innych powigzanych z nim przepiséw.
Zarzut ten nie moze zosta¢ poddany kontroli kasacyjnej. Do rozwazenia pozostaje
zatem ocena zasadnosci zarzutéw naruszenia art. 189 k.p.c. oraz art. 385 § 1

k.p.c. Zarzutom tym nie mozna odmowi¢ stusznosci.

U podstaw zaskarzonego wyroku legto zapatrywanie, ze powodowie nie
majg interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie abuzywnosci
wskazanych przez nich klauzul umownych ani stwierdzenia niewaznosci umowy
z tej przyczyny, gdyz stan niepewnosci co do ochrony ich sfery prawnej zostat
usuniety, czesciowo - w nastepstwie wykonania umowy, a w pozostatym zakresie -
w wyniku skorzystania z narzedzia prawnego pozwalajgcego  wyeliminowac
z umowy postanowienia zawierajgce niejasne reguty przeliczania naleznosci
kredytowych (art. 4 ustawy antyspreadowej). Sad Apelacyjny uznat réwniez za

bezzasadne twierdzenia powoddéw o niedozwolonym charakterze wskazanych



przez nich postanowien umownych. Ocena ta -co trafnie zarzucili skarzacy - nie

moze by¢ uznana za trafna.

W orzecznictwie i pisSmiennictwie przyjmuje sie, ze pojecie interesu
prawnego, stanowigcego przestanke powddztwa opartego na podstawie art. 189
k.p.c. nalezy rozumie¢ szeroko i odnosic¢ je do ogdlnej sytuacji prawnej powoda.
W uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2015 r.,
I CZP 27/15,(OSNC 2016, nr 3, poz. 31) wyjasniono, ze uzaleznienie powoddztwa
o ustalenie od interesu prawnego nalezy pojmowac elastycznie, z uwzglednieniem
celowosciowej wyktadni tego pojecia i konkretnych okolicznosci sprawy. Pojecie to
powinno by¢ wyktadane z uwzglednieniem szeroko rozumianego dostepu do sadu,
zasad Konstytucji i zgodnie z art. 14 miedzynarodowego Paktu praw obywatelskich
i politycznych w celu zapewnienia ochrony podmiotom prawa cywilnego, jezeli
wystepuje rzeczywista potrzeba jej udzielenia (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 20 lutego 2003 r, | CKN 58/01, nie publ., z 6 pazdziernika 1998 r., || CKU 46/98,
nie publ. i z 10 lipca 1997 r., | CKN 161/97, nie publ.). Interes prawny wystepuje
wtedy, kiedy zachodzi celowos¢ udzielenia powodowi ochrony w Swietle jego praw
i wolnosci, wynikajgca z sytuacji prawnej, w ktorej sie znajduje. Nie w kazdym
zatem wypadku mozliwos¢ wystgpienia z powddztwem o swiadczenie oznacza - jak
przyjety Sady obu instancji - brak interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa
o ustalenie. W sprawie niniejszej interes prawny powoddw — co trafnie podniesiono

w skardze kasacyjnej — wynika wprost z tresci art. 385 § 1 k.c.

Wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzgcych, wejscie w zycie ustawy
antyspreadowej nie usuneto niepewnosci co do sytuacji prawnej powodow oraz
potrzeby udzielenia im ochrony prawnej. Ustawg tg wprowadzono do ustawy —
Prawo bankowe m.in. art. 69 ust. 2 pkt 4a, zgodnie z ktorym umowa kredytu
denominowanego lub indeksowanego do waluty innej niz waluta polska powinna
precyzowaC zasady okreslania sposobow i termindw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktérego wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
kapitatowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyptaty albo sptaty
kredytu. Stosownie do art. 4 tej regulacji w przypadku kredytéw lub pozyczek
pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem



wejscia jej w zycie, tj. 26 sierpnia 2011 r., ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a
oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek
pienieznych, ktore nie zostaly catkowicie sptacone - do tej czesci kredytu lub
pozyczki, ktéra pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezptatnie

stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Nasuwa sie jednak pytanie, czy ta nowa regulacja rzeczywiscie tworzy
narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowaC z obrotu postanowienia umowne
zawierajgce niejasne reguty przeliczania naleznosci kredytowych, zardwno na
przyszto$¢, jak i w odniesieniu do wczesniej zawartych uméw w czesci, ktéra
pozostata do sptacenia, a takze, czy w prawie krajowym istniejg przepisy

pozwalajgce na takg operacje.

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z 3 pazdziernika
2019 r., C-260/18 w sprawie Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen
Bank International AG, powotujgc sie na swoje wczesniejsze orzecznictwo (wyroki
z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie Kasler i Kaslerne Rabai, C — 26/13 i z 26 marca
2019 r., Abanca Corporacion Bancaria i Bancia, C-70/17) wyjasnit, ze art. 6 ust.
1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw umownych w umowach konsumenckich (Dz. U. 10993, L 95,s.29) nie
stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy miat mozliwos¢ zastgpienia
nieuczciwego postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym albo przepisem majgcym zastosowanie, gdy strony umowy wyrazg
na to zgode, jednak mozliwos¢ ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktérych
usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywatoby sad
do uniewaznienia umowy jako catosci, narazajgc konsumenta na szczegdlnie
niekorzystne skutki. TSUE wskazat jednak, Zze nie dotyczy to przepiséw
o charakterze ogolnym (takich jak art. 56, art. 65 i art. 353 k.c.), ktore nie byty
przedmiotem analizy prawodawcy w celu okreslenia réwnowagi miedzy catoscig
praw i obowigzkow stron umowy i w zwigzku z tym nie korzystajg z domniemania

braku nieuczciwego charakteru.

Ustawa nowelizujgca Prawo bankowe nie zawiera przepiséw o charakterze

dyspozytywnym, ktére mogtyby zastgpi¢ nieuczciwe klauzule zawarte w umowie



stanowigcej przedmiot niniejszej sprawy. Nie stwarza rowniez podstawy
do formutowania przez kredytobiorcow roszczen przeciwko bankom o ziozenie
oswiadczenia woli w zakresie zmiany postanowien umowy od chwili jej zawarcia.
Umozliwia ona jedynie dokonanie zmiany postanowien umowy dotyczgcych
sposobu waloryzacji niesptaconych rat na przysztos¢. Oceny niedozwolonego
postanowienia umownego zawartego w umowie dokonuje sie jednak wedtug stanu
z chwili jej zawarcia, a nie nastepczo (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/1, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Skoro
zas nie jest mozliwe zastgpienie nieuczciwych klauzul umownych mechanizmem
wprowadzonym ustawg antyspreadowg, to nie mozna uznaé, Zze jego
wprowadzenie usuneto abuzywne postanowienia umowne i niepewnos$¢ co do
sytuacji prawnej skarzgcych, pozbawiajgc ich prawa dochodzenia zgtoszonych
zadan. Przestanki warunkujgce mozliwosc¢ i skutecznos¢ ich dochodzenia zostaty
sprecyzowane w art. 385! § 1 k.c. Nie mozna zatem podzieli¢ zapatrywania Sadu
Okregowego, zaaprobowanego przez Sgd Apelacyjny, ze powodowie, wskazujgc
na abuzywnos$¢ postanowien umowy regulujgcych mechanizm indeksacji, nie moga
osiggngé¢ celu powoddztwa o stwierdzenie niewaznosci umowy. Poglad ten
pozostaje w sprzecznosci z ugruntowanym juz stanowiskiem Sgdu Najwyzszego,
zgodnie z ktéorym mechanizm ustalania kurséw waluty na podstawie tabel
kursowych banku jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami,
narusza razgco interesy konsumenta i rownowage stron, a klauzula ktora nie
zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na petng swobode decyzyjng
banku jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385! § 1 k.c., oraz, ze
niedozwolone postanowienie umowne jest od poczagtku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo
Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob przywrécic mu
skuteczno$¢ z mocg wsteczng (zob. m.in. wyrok z 27 listopada 2019 r., Il CSK
483/18, nie publ. oraz uchwata 7 sedziow Sadu Najwyzszego - zasada prawna -
z dnia 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2012, nr 9, poz. 56).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, uznajgc przytoczong podstawe skargi

kasacyjnej za usprawiedliwiong, orzekt, jak w sentenc;ji (art. 398'°k.p.c.).

[as]






