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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Kamil Zaradkiewicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. S.

przeciwko [...] Bank spofce akcyjnej w W.

0 pozbawienie tytutow wykonawczych wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 17 czerwca 2021 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

uchyla zaskarzony wyrok w pkt. | i Il i w tym zakresie sprawe
przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego
rozpoznania, pozostawiajagc temu Sadowi rozstrzygniecie

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 30 pazdziernika 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie z
Powodztwa A.S. przeciwko (...) Bank spotce akcyjnej w W. o pozbawienie tytutéw
wykonawczych wykonalnosci na skutek apelacji Powoda od wyroku Sadu
Okregowego w S. oddalit apelacje, zasgdzit od Powoda na rzecz Pozwanej kwote
7.100 zt tytutem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym
oraz przyznat koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej Powodowi z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym.

Powdd A. S., po ostatecznym sprecyzowaniu powoddztwa skierowanego
przeciwko (...) Bank Spétce Akcyjnej z siedzibg w W., wnidst o pozbawienie
wykonalnosci trzech bankowych tytutdw egzekucyjnych.

Wyrokiem z 15 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w S. pozbawit w catosci
wykonalnosci tytuty wykonawcze.

Sad Okregowy uznat za niezasadny gtéwny z zarzutéw Powoda dotyczgcy
niekonstytucyjnosci przepiséw o bankowych tytutach egzekucyjnych art. 96 ust. 1
i art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst jednolity:
Dz. U. z 2020 r., poz. 1896 ze zm., dalej: u.p.b.). Za skuteczny Sgd uznat natomiast
zarzut dotyczgcy nieprawidtowego wypowiedzenia kazdej z trzech umow
kredytowych ze wzgledu na brak doreczenia Powodowi przez Pozwang
wypowiedzen owych umow. Zdaniem Sgdu Powod wykazat przestanki pozbawienia
wykonalnoéci z art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.

Po rozpoznaniu apelacji Pozwanej, wyrokiem z 5 lipca 2017 r. Sad
Apelacyjny w (...) uchylit wyrok Sadu Okregowego i sprawe przekazat do
ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Za uzasadniony Sad odwotawczy uznat zarzut naruszenia 843 § 3 k.p.c.,
CO przejawito sie w uwzglednieniu powoddztwa w oparciu o zarzut, w swietle tego
przepisu, spézniony, a dotyczgcy braku skutecznosci doreczenia Powodowi
przez Pozwang oswiadczenia o wypowiedzeniu zawartych przez strony umoéw
kredytu z ktorych wynikaty wierzytelnosci objete spornymi bankowymi tytutami
egzekucyjnymi, a w konsekwencji uznanie, ze w Swietle tresci tgczgcego strony
stosunku zobowigzaniowego wierzytelnosci te nie staty sie wymagalne i nie mogty
by¢ egzekwowane przez Bank. Sad drugiej instancji wskazat, iz zarzuty dotyczgce
bezskutecznosci wypowiedzenia uméw Powdd dopiero na dalszym etapie
postepowania bez wskazania okolicznos$ci, z ktérych wynikatoby, ze wczes$niejsze
ich podniesienie nie bylo mozliwe. Sad Apelacyjny podzielit zatem stanowisko
strony apelujgcej, ktéra wywodzita, ze w zwigzku z art. 843 § 3 k.p.c. wszelkie fakty
i zarzuty podnoszone przez strone powodowg, a odnoszgce sie do rzekomej
nieskutecznosci wypowiedzenia tgczacych strony umoéw kredytu, ulegly zasadniczo
prekluzji i winny pozostawaé poza oceng sad orzekajgcego w sprawie.



Przeszkodg do wydania wyroku reformatoryjnego i oddalenia powodztwa
byto to, ze Sad | instancji nie rozpoznat istoty sprawy, gdyz nie odnidést sie do
wszystkich zarzutéw, na ktorych Powod opierat swoje powodztwo.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z 8 czerwca 2018 r. Sad
Okregowy w S. pozbawit wykonalnosci bankowe tytuty egzekucyjne w blizej
oznaczonych czesciach oraz oddalit powddztwo w pozostatym zakresie.

W dniu 9 maja 2006 r. Powdd zawart z Pozwang umowe kredytu
hipotecznego, na podstawie ktorej Bank udzielit mu kredytu w kwocie 204.792,14 zt
na okres 336 miesiecy z przeznaczeniem na sfinansowanie remontu domu
jednorodzinnego. W umowie ustalono, iz oprocentowanie kredytu bedzie zmienne,
jednakze nie wyzsze niz czterokrotno$¢ wysokosci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego (odsetek maksymalnych) obowigzujgcej w dniu,
za ktory naliczane jest oprocentowanie. Wskazano, iz oprocentowanie kredytu
bedzie rownato sie sumie stopy bazowej obowigzujgcej w dniu uruchomienia
kredytu lub jego pierwszej transzy oraz statej marzy Banku wynoszacej 1,15%
w stosunku rocznym. Od kredytu naliczane miaty by¢ odsetki od faktycznego
zadtuzenia kredytobiorcy. Strony ustality, Zze wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych
zostanie okreslona w tzw. harmonogramie sptat, ktéry miat zostaé sporzgdzony
przez Bank. Raty kredytu miaty byC ptatne w walucie polskiej na wyodrebniony
rachunek przeznaczony do obstugi kredytu. W § 7 umowy zastrzezono,
Ze za czynnosci zwigzane z obstugg kredytu, a zwtaszcza sporzgdzeniem zmian
w harmonogramie sptat, a takze za inne czynnosci wykonywane przez Bank na
wniosek Kredytobiorcy pobierane bedg optaty zgodnie z obowigzujgca tabelg optat
i prowizji Banku.

W przypadku niedotrzymania przez Kredytobiorce terminu sptaty zobowigzan
wobec Banku wynikajgcych z umowy kredytu, sptaty raty kredytu w kwocie nizszej
niz okreslona w harmonogramie spfat, Bank w dniu nastepnym bedzie przenosit
niesptacong kwote na rachunek zadtuzenia przeterminowanego. Od niespfacone;j
w terminie raty kredytu Bank bedzie pobierat odsetki, ktdre miaty by¢ naliczane
poczgwszy od dnia nastepujgcego po dniu wymagalnosci raty, do dnia catkowitej
spfaty wigcznie, przyjmujgc za podstawe obliczen miesigc kalendarzowy.
Od zadtuzenia przeterminowanego pobierane miaty by¢ przez Bank odsetki
w wysokoéci dwukrotnosci  aktualnej stopy oprocentowania udzielonego,
obowigzujgcej w okresie ich naliczania, jednakze nie wiecej niz wysokosc
aktualnych  odsetek maksymalnych. Zmiana oprocentowania zadtuzenia
przeterminowanego nastepowa¢ miata automatycznie w wyniku zmiany stopy
oprocentowania kredytu, dokonywane] zgodnie z postanowieniami umowy.
O fakcie niedotrzymania terminu sptaty zobowigzah Bank miat zawiadomic
Kredytobiorce wzywajgc go do zaptaty.



W § 10 umowy zastrzezono, ze Bank ma prawo wypowiedzenia umowy
kredytu przed terminem ostatecznej sptaty okreslonym w harmonogramie,
z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia, m.in. wowczas, gdy
Kredytobiorca nie zaptacit w terminach okreslonych w harmonogramie sptaty
petnych rat kredytu za co najmniej dwa okresy ptatnosci. W takiej sytuacji Bank miat
ztozy¢ Kredytobiorcy oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu w formie
pisemnej, pod rygorem niewaznosci, za zwrotnym potwierdzeniem odbioru,
po uprzednim wezwaniu Kredytobiorcy do uregulowania zobowigzan w terminie
ustalonym przez Bank, jednak nie krotszym niz siedem dni od daty otrzymania
wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy. Pisma wystane przez Bank na
ostatni podany przez Kredytobiorce adres, nieodebrane przez Kredytobiorce,
uwazacC nalezato za skutecznie doreczone w dacie zwrotu korespondencji przez
witasciwy urzad pocztowy Ilub inng jednostke upowazniong do doreczania
korespondenciji.

W § 11 ust. 4 umowy zawarto oswiadczenie o poddaniu sie na podstawie art.
97 ust. 11i 2 u.p.b. przez Kredytobiorce egzekuciji.

W dniu 8 lutego 2007 r. Powdd zawart z Pozwang kolejng umowe
kredytu hipotecznego, na podstawie ktérej Bank udzielit mu kredytu w kwocie
92.156,46 zt z przeznaczeniem na sfinansowanie remontu nieruchomosci.
Kredyt udzielony zostat na okres 324 miesiecy. Postanowienia co do sktadnikéw
i sposobu ustalenia oprocentowania kredytu, sposobu naliczania odsetek, okresu
karencji w sptacie rat kredytu, sposobu oraz ustalania terminéw jego spfaty, co do
wysokosci opfat iprowizji na rzecz Banku, sposobu (kolejnosci) zaliczania
naleznosci, a takze co do sposobu oraz terminu wypowiedzenia umowy kredytowej
przez Bank okreslone zostaty w sposéb tozsamy z postanowieniami zawartymi
w umowie kredytowej z 9 maja 2006 r

W § 11 ust. 4 umowy rowniez zawarto oswiadczenie o poddaniu sie na
podstawie art. 97 ust. 1i 2 u.p.b. przez Kredytobiorce egzekucji do blizej okreslone;j
kwoty.

W dniu 24 kwietnia 2009 r. Powo6d zawart z Pozwang kolejng umowe kredytu
hipotecznego, na podstawie ktorej Bank udzielit mu kredytu w kwocie 56.497,18 zi,
z przeznaczeniem na sfinansowanie celu konsumpcyjnego Kredytobiorcy oraz
pokrycie kosztéw prowizji banku i kosztéw objecia Kredytobiorcy ubezpieczeniem
na zycie i zdrowie. Szacunkowy koszt udzielenia kredytu ustalono na kwote
41.306.50 zt, w tym odsetki w wysokosci 36.481.64 zt, przy czym jego ostateczna
wysokos¢ miata zostaC uzalezniona od okresu trwania umowy kredytu, momentu
uruchomienia kredytu, terminu ptatnos$ci rat kredytowych oraz faktycznej wysokosci
oprocentowania kredytu w tym okresie.



W umowie strony ustality, ze oprocentowanie kredytu bedzie zmienne,
jednakze nie wyzsze niz czterokrotnoS¢ wysokosci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego (odsetek maksymalnych) obowigzujgcej w dniu,
za ktory naliczane jest oprocentowanie.

W § 8 umowy ustalono, ze bank bedzie mégt wypowiedzie¢ umowe kredytu,
jezeli Kredytobiorca nie zaptaci w terminach okreslonych w harmonogramie
sptat petnych rat kredytu za co najmniej dwa okresy ptatnosci, po uprzednim
wezwaniu Kredytobiorcy do zaptaty zalegtych rat lub ich czesci w terminie nie
krotszym niz siedem dni od dnia otrzymania wezwania do zaptaty zalegtych rat,
pod rygorem wypowiedzenia umowy kredytu. Zastrzezono, ze wypowiedzenie
winno by¢ dokonane w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.
Termin wypowiedzenia umowy kredytu przez bank ustalono na trzydziesci dni.
Od nastepnego dnia po uptywie okresu wypowiedzenia cate zobowigzanie
Kredytobiorcy wobec Banku miato staC sie wymagalne, a kapitat byt oprocentowany
wedtug zasad obowigzujgcych jak dla zadtuzenia przeterminowanego.

W § 11 umowy zawarto ponadto oswiadczenie kredytobiorcy o poddaniu sie
na podstawie art. 97 ust. 112 u.p.b. egzekucji zadtuzenia z tytutu umowy kredytu.

Kredyty zaciggniete zostaly przez Powoda w walucie polskiej
i oprocentowane byty wedtug statej marzy (...) Bank S.A. i stawki referencyjnej
WIBOR.

Powdd sptacat nieregularnie ww. kredyty, czynigc to w kwotach, ktére nie
pokrywaty sie z przewidywanymi w harmonogramach spfat rat kredytow.

W zwigzku z powstaniem zalegtosci, Bank wystat do Powoda ostateczne
wezwania do zaptaty, w ktérych przedstawit wartos¢ wymagalnego zadtuzenia
przeterminowanego dla kazdej umowy i poinformowat go, ze w przypadku braku
spfaty w terminie siedmiu dni od dnia otrzymania wezwania wypowie umowy
kredytu. Wezwania do zaptaty Pozwana przestata Powodowi przesytkg listowg
polecong na adres wskazany przez Powoda w umowach kredytu. Przesyiki nie
zostaty podjete przez Powoda i po dwukrotnej awizacji zostaty zwrocone do
nadawcy.

Wobec braku sptaty zobowigzania w terminie Bank wypowiedziat Powodowi
umowy kredytu z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia, liczonego
od dnia doreczenia wypowiedzenia. Wypowiedzenie uméw kredytu Pozwana
przestata Powodowi przesytkg listowg polecong na adres wskazany przez
Powoda w umowach. Przesytki nie zostaty podjete przez Powoda i po dwukrotnej
awizacji zostaty zwrécone do nadawcy.



Po wypowiedzeniu uméw, pismami z 19 marca 2012 r. oraz 28 wrzesnia
2012 r. Pozwana ponownie wezwata Powoda do dobrowolnej sptaty zadtuzenia
wynikajgcego z wypowiedzianych umow, ktore staty sie w catosci wymagalne.

Powod poczgwszy od 2002 r. trudnit sie prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej zwigzanej z handlem sprzetem elektronicznym.

Od czasu podpisania uméw kredytowych z (...) Bank S.A. Powodd nie
informowat banku o zmianie adresu zamieszkania.

Powddztwo na zasadzie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad Okregowy uznat
W przewazajgcej czesci za niezasadne. Wskazat, ze podstawg pozbawienia
wykonalnosci przedmiotowych tytutdbw wykonawczych mogty by¢ tylko takie
sposrod wszystkich przystugujgcych Powodowi zarzutéw, ktore zgtosit on w sposob
nieuchybiajgcy prekluzji wynikajgcej z art. 843 § 3 k.p.c., co w realiach
rozpoznawanej sprawy oznaczato zarzuty podniesione wylgcznie w pozwie.
Z uwagi na wynikajgcg z art. 386 § 6 k.p.c. zasade zwigzania oceng prawng
i wskazania co do dalszego postepowania wyrazonymi przez sgd odwotawczy,
Sad Okregowy nie mogt uznaé zarzutdw dotyczacych nieskutecznego
wypowiedzenia umow kredytow, ktorych dotyczyly te tytuty, gdyz okazaty sie one
spbéznione. Za spoézniony Sad | instancji uznat réwniez zarzut przedawnienia
zgtoszony przez Powoda na rozprawie w dniu 30 wrzesnia 2016 r., dodatkowo
uznajgc go rowniez za merytorycznie nieuzasadniony.

Ostateczne granice rozpoznania sprawy Sad Okregowy okreslit na rozprawie
w dniu 4 kwietnia 2018 r., kiedy to, dziatajgc na podstawie art. 212 k.p.c.
i postepujac zgodnie z zaleceniami Sadu Apelacyjnego, dokonat informacyjnego
wystuchania Powoda, na skutek czego stwierdzit, iz zarzut kwestionujgcy sposéb
wyliczenia naleznosci, na ktdre opiewajg bankowe tytutu egzekucyjne, nie jest
zwigzany wylgcznie z abuzywnoscig tych dwdéch postanowien umownych,
lecz odnosi sie do wszystkich wymienionych w bankowych tytutach egzekucyjnych
pozycji (Powod m.in. wskazat, iz w jego ocenie w sposob btedny wyliczono kwote
oprocentowania sumy zaciggnietego kredytu, kwoty, na ktére opiewajg bankowe
tytulu egzekucyjne sg zawyzone, albowiem m.in. oprocentowanie naleznosci
ustalone zostato w odniesieniu do kursu walut obcej).

Dokonujgc oceny ww. zarzutow w podanej wyzej kolejnosci Sgd Okregowy
wskazat, ze nie znalazt podstaw uzasadniajgcych uznanie zarzutu abuzywnosci
§ 10 ust. 4 umoéw z 9 maja 2006 r. oraz z 8 lutego 2007 r. przewidujgcych,
ze ,pisma wystane przez Bank na ostatni podany przez Kredytobiorce adres, nie
odebrane przez Kredytobiorce, uwaza sie za skutecznie doreczone w dacie zwrotu
korespondenciji przez wtasciwy urzad pocztowy lub inng jednostke upowazniong do
doreczania korespondencji”.



W ocenie Sgdu Okregowego postanowien zawartych w § 10 ust. 4 tych
umow, ktére de facto uprawniaty Bank do kierowania wszelkiej korespondenciji do
Powoda pod wskazany w umowie adres i uznania jej za skutecznie doreczona,
jezeli Powod nie wskaze innego adresu do doreczen, w realiach sprawy nie
naruszaty razgco interesow Powoda, nie ksztattowaty jego obowigzkow ani praw
Banku w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami. Jego zdaniem, Bank mogt
wymagac od swojego klienta, ktérym byt Powdd, ze poinformuje go o zmianie
adresu, pod ktéry nalezy mu wysyta¢ korespondencje, a w razie braku takiego
powiadomienia wysytacC jg na adres wskazany w umowie, skoro ten byt adresem
nieruchomosci majgcej scisty zwigzek z umowami kredytu.

W przypadku uznania abuzywnosci ww. postanowienia i wyeliminowania go
z umowy na podstawie art. 385 § 1 k.c., w jego miejsce nalezatoby stosowac art.
61 § 1 k.c., ktéry przewiduje ogolng zasade obowigzujgcg w prawie cywilnym
regulujgcg to, w jaki sposob strona ma obowigzek sktadaé drugiej oswiadczenia
woli. Zasadniczo ma to bowiem nastepowac tak, aby oswiadczenie doszio do
drugiej strony w taki sposob, ze mogta zapoznac sie z jego trescia.

Za cze$ciowo uzasadniony Sagd Okregowy uznat natomiast zarzut
abuzywnosci postanowien umownych przyznajgcych Bankowi uprawnienie do
pobierania opfat za czynnosci zwigzane z obstugg kredytu, czy tez zwigzane
Z niewykonywaniem zobowigzan wynikajgcych z umowy przez Powoda,
w tym takze koszty monitoringu i windykacji, w szczegolnosci w tej czesci, w jakiej
w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami ksztattowaty one uprawnienie Pozwanej
i zwigzany z tym obowigzek Powoda w zakresie optat za czynnosci windykacyjne
zlecone zewnetrznym podmiotom. Razgco naruszaty one interesy Powoda,
stanowigc tym samym niedozwolone klauzule umowne w rozumieniu art. 385! § 1
k.c. i jako takie nie wigzaly Powoda. Zgodnie z art. 385! § 2 k.c. w pozostatym
zakresie strony byty zwigzane opisanymi wyzej umowami. Dodatkowo wskazat,
ze nawet przy odmiennym stanowisku prawnym w tym aspekcie Pozwana nie
udowodnita tego, ze =zaistnialy podstawy do obcigzenia Powoda opfatami
za czynnosci  zewnetrznych firm windykacyjnych w tej wysokosci wskazane;j
w przedmiotowych tytutach egzekucyjnych.

Odnoszac sie do ostatniego ze skutecznie zgtoszonych przez Powoda
zarzutow, sprecyzowany na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2018 r., kiedy to wyraznie
zakwestionowat on prawidtowos¢ wyliczenia wszystkich pozycji w przedmiotowych
bankowych tytutach egzekucyjnych, Sad Okregowy wskazat, ze w odpowiedzi na
ten zarzut Pozwana w pismie z 18 kwietnia 2018 r. przedstawit szczegdtowe
wyliczenia sSwiadczgce o tym, w jaki sposdb i na jakiej podstawie Bank
obliczyt wysoko$¢ poszczegolnych pozycji zadtuzenia ujetych w przedmiotowych
bankowych tytutach egzekucyjnych. Przedstawit rowniez dowody potwierdzajgce
owe twierdzenia. Wynikato z nich, ze nie polegat na prawdzie zarzut Powoda,



jakoby Bank dochodzit od niego wierzytelnosci wyzszych niz wysokosc udzielonych
kredytéw. Powodd po zapoznaniu sie z dokumentacjg zatgczong do pisma Pozwane;j
z 18 kwietnia 2018 r. nie udzielit zadnych dodatkowych wyjasnien, ktére mogtyby
wzbudzi¢ watpliwos¢ co do tego, ze rozliczenie jego wptat nastgpito w ktéryms
momencie nieprawidtowo. Nie przedstawit rowniez zadnych dowodow, jakie
zaswiadczylyby, ze dokonat on wptat na poczet przedmiotowych kredytow
w wysokosci wyzszej niz wskazana przez Pozwanej. W sporze z Pozwang to na
Powodzie cigzyt obowigzek wskazania i udowodnienia tego, kiedy i w jakiej
wysokosci Powdd wywigzat sie ze swoich obowigzkow umownych, tj. dokonat wptat
na poczet zalegtosci wynikajgcych z zawartych przez niego umoéw kredytu.
Powdd zadnej inicjatywy w tym zakresie nie podjagt. Zarzuty skierowane przeciwko
prawidtowosci obliczenia kwot w bankowych tytutach egzekucyjnych pozostaty
niezwykle ogdlnikowe, a w znacznej mierze oczywiscie mijajgce sie z prawda.

Wszystkie te okolicznosci doprowadzity Sgd Okregowy do przekonania,
iz zasadniczo powddztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutbw wykonawczych
wywiedzione przez Powoda okazato sie nieuzasadnione, stgd powddztwo to
w zasadniczej czesci podlegato oddaleniu.

Powyzszy wyrok w zakresie jego pkt IV i pkt V zaskarzyt apelacjg Powdd
zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 385! k.c.
w zwigzku z § 10 ust. 4 umowy z 9 maja 2006 r. oraz § 10 ust. 4 umowy z 8 lutego
2007 r., poprzez uznanie, ze przywotane postanowienia umowne nie naruszajg
w sposob razacy interesbw Powoda jako konsumenta, § 11 ust. 1 lit. c) i lit. d) i ust.
2 lit. d) umowy z 9 maja 2006 r. oraz § 11 ust. 1 lit. ¢) i lit. d) i ust. 2 lit. d) umowy
z 8 lutego 2007 r. oraz pkt 1 i pkt 2 upowaznienia zawartego w tresci kazdej z tych
umow in fine. Powdd zarzucit rowniez naruszenie przepisow postepowania, majgce
wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie 1) art. 843 § 3 k.p.c,
2) art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. 3) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez
uznanie za wiarygodne i dokonanie na ich podstawie ustaleh faktycznych
dowodow z dokumentéw, ktére zostaly zgtoszone w charakterze dowodow
i zatgczone do pisma Pozwanej z 18 grudnia 2017 r., 4) art. 98 § 1 k.p.c. i art. 102
k.p.c. Ponadto Powdd zarzucit btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku, majgcy wptyw na jego tre$¢, poprzez ustalenie, ze
doszto do skutecznego wypowiedzenia przez Pozwang umow kredytowych
zawartych z Powodem.

W odpowiedzi na apelacje Pozwana wniosta o jej oddalenie w cato$ci oraz
zasgdzenie od Powoda na rzecz strony pozwanej zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego za |l instancje.



Sad Apelacyjny uznat, iz apelacja Powoda byta bezzasadna. Sad ten
zaakceptowat argumentacje materialnoprawng Sadu | instancji, jak rowniez
poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne.

Od powyzszego orzeczenia Powdd ziozyt skarge kasacyjng zarzucajgc
naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 385 § 1, 2 i 3 k.c. poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie, a takze naruszenie przepisow postepowania, ktére
mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 321 § 1 k.p.c. w zw.
2386 § 6 k.p.c. wzw. z art. 843 § 3 k.p.c. w zw. z art. 3851 § 1, 2, 3i 4 k.c,,
art. 378 § 1 k.p.c.,, art. 381 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie oraz
art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 843 § 3 k.p.c. polegajgce na bezzasadnym
uznaniu za spoéznione zarzutow Powoda. Wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...) w zakresie punktu I i Il i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania temu sgdowi, zasgdzenie - w przypadku uwzglednieniu
skargi kasacyjnej - od Pozwanego na rzecz powoda kosztow zastepstwa
adwokackiego wg norm przepisanych powiekszonych o podatek od towardw i ustug.

Pozwana wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej w catosci i zasgdzenie od
Powoda na rzecz Pozwanej kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna czesciowo zastugiwata na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c., sad nie moze wyrokowac¢ co do przedmiotu,
ktory nie byt objety Zzgdaniem, ani zasgdza¢ ponad Zzagdanie. Zwigzany jest
zgdaniem zgtoszonym przez powoda w pozwie (ne eat iudex ultra petita partium).
Jednak przepis ten nie stoi na przeszkodzie zastosowaniu przez sad art. 385 § 1
k.c., jakkolwiek przyznac nalezy, iz trafnie Sad ten wskazat, iz w art. 321 § 1 k.p.c.
mowa jest o zgdaniu w rozumieniu art. 187 § 1 k.p.c., w mys$l ktérego obligatoryjng
treSC kazdego pozwu stanowi doktadnie okreslone Zgdanie oraz przytoczenie

okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych zgdanie.

W braku stosownych uregulowan wspdélnotowych, wiasciwymi przepisami
postepowania stuzgcymi ochronie praw jednostek, wynikajgcych 2z prawa
wspoélnotowego Unii Europejskiej, sg - zgodnie z zasadg autonomii proceduralnej
panstw cztonkowskich - przepisy wewnetrzne tych panstw. Autonomie proceduralng
w sferze sgdowego stosowania krajowego prawa procesowego ograniczajg

wypracowane przez orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci zasady okreslone
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w formule Rewe/Comet (zob. wyroki: z dnia 16 grudnia 1976 r. w sprawie 33/76,
Rewe - Zentralfinanz eGet Rewe - Zentral AG przeciwko Landwirtschaftskammer
fir das Saarland (dalej jako Rewe I), ECR 1976, s. 1989; wyrok z dnia 16 grudnia
1976 r. w sprawie 45/76, Comet BV przeciwko Produktschap voor Siergewassen,
ECR 1976, s. 2043); chodzi tu o zasade ekwiwalentnosci, zgodnie z ktorg krajowe
reguty proceduralne nie mogg by¢ mniej korzystne dla dochodzenia roszczen
opartych na prawie wspolnotowym niz dla podobnych roszczen opartych na prawie
krajowym oraz zasade efektywnosci, wedtug ktérej krajowe reguty proceduralne
nie mogag w praktyce czyni¢ niemozliwym lub nadmiernie utrudnionym dochodzenie
roszczen opartych na prawie wspolnotowym (uchwata Sadu Najwyzszego
z 19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt lll CZP 42/17, OSNC 2018, z. 7-8, poz. 70).

Racje ma Skarzgcy, iz w postepowaniu, w ktérym stronami sg konsument
i przedsiebiorca, sad winien z urzedu dokonac¢ ustalen w zakresie istnienia
w tgczgcej strony umowie klauzul niedozwolonych w rozumieniu art. 385! § 1 k.c.
Ocena w tym zakresie nie moze takze polega¢ na wskazaniu hipotezy, iz nawet
wowczas, gdyby jedno badz wiecej postanowien umownych okazato sie
niedozwolonych, to i tak nie miatoby to znaczenia dla oceny ich skutkdw.
To bowiem na sadzie meriti spoczywa samodzielny obowigzek oceny
konsumenckiego umownego stosunku zobowigzaniowego zarowno w zakresie
przestanek, jak i skutkdw uznania istnienia w tresci umowy niedozwolonego
postanowienia umownego zgodnie z art. 385 § 1 k.c.

Stosownie do art. 385'§ 1 i3k.c. postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtowne sSwiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie,
jezeli zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. Przepis ten stanowi
implementacje dyrektywy z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L 1993, poz. 95, s. 29, dalej: dyrektywa
93/13/EWG). W Swietle utrwalonego orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej sad panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej obowigzany jest badac¢
z urzedu nieuczciwy charakter postanowienia, o ile dysponuje niezbednymi

okolicznosciami prawnymi i faktycznymi.



11

Kontrola incydentalna w zakresie dotyczgcym istnienia w tresci umowy
(wzorca) niedozwolonego postanowienia umownego takze powinna byc¢
dokonywana z urzedu, tj. niezaleznie od podniesienia zarzutu wystepowania
w tresci umowy (wzorca) niedozwolonego postanowienia. Wigze sie to z tym,
iz sgd rozpoznajgcy sprawe jest zobowigzany do zapewnienia skutecznosci
(I'effet utile) ochrony, ktéra jest celem postanowien dyrektywy 93/13/EWG
(zob. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z: 4 czerwca 2009 r.
w sprawie C-243/08 Pannon GSM Zrt. przeciwko Erzsébet Sustikné Gyo6ri,
ECLI:EU:C:2009:350; 27 czerwca 2000 r., w potgczonych sprawach C-240/98
do C-244/98 - Océano Grupo Editorial SA przeciwko Murciano Quintero,
ECLI:EU:C:2000:346; 26 pazdziernika 2006, w sprawie C-168/05 - Elisa Mara
Mostaza Claro przeciwko Centro Movil Milenium SL, ECLI:EU:C:2006:675,
w ktorym wskazano, ze ,zasadne jest ponadto, by sad krajowy zobowigzany
byt do zbadania z urzedu, czy dane warunki umowne majg charakter nieuczciwy,
i by dokonawszy takiego badania, zniwelowat brak rownowagi miedzy
konsumentem a przedsiebiorcg”; zob. tez: wyrok TSUE 13 wrzesnia 2018 r.
w sprawie C-176/17 - Profi Credit Polska, EU:C:2018:711, pkt 42; 21 kwietnia
2016 r., C-377/14 - Radlinger i Radlingerova, EU:C:2016:283, pkt 52; 21 grudnia
2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15 - Gutiérrez Naranjo i in., EU:C:2016:980,
pkt 58; z orzecznictwa Sadu Najwyzszego zob. np. wyrok z 29 czerwca 2021 r.,

sygn. akt | NSNc 15/21, niepublikowany).

Z utrwalonego orzecznictwa TSUE wynika, Ze obowigzek oceny
nieuczciwego charakteru niektorych warunkow umowy stanowi
uregulowanie proceduralne cigzgce na organach wymiaru sprawiedliwosci
(wyrok z 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, Radlinger i Radlingerova,
EU:C:2016:283, pkt 77 i przytoczone tam orzecznictwo). Sady krajowe, stosujgc
prawo krajowe, zobowigzane sg zatem tak dalece, jak jest to mozliwe,
dokonywac jego wyktadni w swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy,
tak by osiggnaé przewidziany w niej rezultat (zob. wyrok z 7 listopada 2019 r.
w sprawie C-419/18 i C-483/18, Profi Credit Polska, EU:C:2019:930, pkt 74 i 75,
a takze wyrok z 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, Radlinger i Radlingerova,

pkt 79 i1 przytoczone tam orzecznictwo). Co wiecej, w przypadku
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braku mozliwosci wykfadni i stosowania przepiséow krajowych zgodnie
z wymogami dyrektywy 93/13 sady krajowe majg obowigzek zbadania z urzedu,
czy postanowienia uzgodnione miedzy stronami majg nieuczciwy charakter,
pozostawiajgc w razie potrzeby bez stosowania wszelkie przepisy krajowe
lub orzecznictwo, ktore sg sprzeczne z efektem takiego badania (zob. wyrok
z 7 listopada 2019 r. Profi Credit Polska, pkt 76, podobnie wyroki: z 4 czerwca
2009 r., Pannon GSM, C-243/08, EU:C:2009:350, pkt 32, 34, 35; z 14 czerwca
2012 r. w sprawie C-618/10, Banco Esparol de Crédito, EU:C:2012:349, pkt 42
I przytoczone tam orzecznictwo; a takze z 18 lutego 2016 r. w sprawie C-49/14,
Finanmadrid EFC, EU:C:2016:98, pkt 46; zob. tez wyrok Sadu Najwyzszego
z 29 czerwca 2021 r., sygn. akt | NSNc 15/21, j.w.).

W Swietle powyzszych ustalen nalezy przyja¢, ze Sad rozpoznajgcy sprawe,
poddajgc kontroli tres¢ umowy i wynikajgce z niej prawa i obowigzki stron
konsumenckiego stosunku zobowigzaniowego obowigzany jest na kazdym etapie
postepowania badac, czy ktérekolwiek z postanowien ksztattujgcych uprawnienia
i obowigzki stron umowy nie stanowi postanowienia niedozwolonego
(nieuczciwego). Powinien to czyni¢ bez wzgledu na inicjatywe procesowg
konsumenta, ktérego wskazanie w tym zakresie, w szczegdlnosci jako zarzut
w postepowaniu, moze byc¢ traktowane wytgcznie jako impuls zwracajgcy uwage
sgdu meriti na potencjalne istnienie takiego niedozwolonego postanowienia
umownego. W ocenie Sgdu Najwyzszego dla skutecznego stosowania dyrektywy
93/13/EWG o tresci uksztattowanej w dorobku orzeczniczym TSUE bez znaczenia
pozostaje to, w jakim postepowaniu rozpoznawana jest sprawa konsumencka,
a takze na jakim jego etapie. W szczegdlnosci nie ma znaczenia to, na jakim
etapie postepowania strona (skarzacy) zgtasza po raz pierwszy zarzut odwotujgcy
sie do niedozwolonego charakteru postanowienia umownego. Ustaleniom w tym

zakresie nie stoi na przeszkodzie rowniez zasada kontradyktoryjnosci.

Przepisy niedopuszczajgce kontroli ex officio ograniczatyby w Swietle
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej skutecznos¢ ochrony
konsumentow przewidzianej w dyrektywie 93/13/EWG (zob. tez wyroki TSUE z:
6 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-40/08, Asturcom Telecomunicaciones,
ECLI:IEU:C:2009:615; 9 listopada 2010 r. w sprawie C-137/08, VB Pénzugyi
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Lizing Zrt. v Ferenc Schneider, ECLI:EU:C:2010:659; 14 czerwca 2012 r.
w sprawie Banco Espafiol de Crédito SA przeciwko Joaquin Canderon Camino,
ECLILEU:C:2012:349; zob. na ten temat w literaturze polskiej: J. Sadomski,
K. Zaradkiewicz, Wybrane zagadnienia prawa konsumenckiego. Uwagi
dotyczgce projektow ustaw przygotowanych przez Komisje Kodyfikacyjng Prawa
Cywilnego, Kwartalnik Prawa Prywatnego 1999, z. 1, s. 166; K. Zaradkiewicz,
Miedzy obyczajem a wiarg, czyli o niektoérych problemach definiowania klauzul
abuzywnych, (w:) tenze (red.), Niedozwolone postanowienia umowne w umowach

ubezpieczenia, Warszawa 2013, s. 17).

Sad, respektujgc spoczywajgce na wszystkich organach wtadzy publicznej
w Rzeczypospolitej Polskiej zobowigzanie wynikajgce z art. 9 Konstytucji RP,
obowigzany jest uwzglednia¢ standardy orzecznicze TSUE stuzgce wykfadni norm
prawa unijnego, w zakresie, w jakim sad polski stosuje przepisy prawa
europejskiego albo przepisy ustaw implemtujgcych akty prawa pochodnego UE
(tzw. wyktadnie prounijne). Wypada przypomniec, ze traktatowy obowigzek lojalnej
wspotpracy zaktada, ze organy stosujgce prawo w panstwach Unii Europejskiej
bedg interpretowaty prawo wewnetrzne zgodnie z prawem europejskim, nawet tym,
ktore samo nie nadaje sie do bezposredniego stosowania (zob. wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 28 stycznia 2003 r., sygn. akt K 2/02, OTK ZU nr 1/A/2003,
poz. 4; zob. tez wyrok Sadu Najwyzszego z 29 maja 2019 r., sygn. akt lll CSK
206/17, niepublikowany).

Wyktadnia przepisbw prawa europejskiego oraz norm prawnych
prawodawstw panstw cztonkowskich je implementujgcych wymaga respektowania
przede wszystkim zasady skutecznosci prawa europejskiego (zob. wyrok
ETS z8 kwietnia 1976 r. w sprawie Jean Noél Royer, sygn. akt 48/75,
ECLI:EU:C:1976:57, pkt 73 i 75: ,(...) to ensure the effectiveness of the directives”;
takze np. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 26 pazdziernika 2006 r.
w sprawie Elisa Maria Mostaza Claro przeciwko Centro Movil Milenium
S.L., sygn. akt C-168/05, ECLI:EU:C:2006:675; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
z dnia 29 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-63/08, Virginie Pontin przeciwko T-
Comalux SA, ECLI:EU:C:2009:666; wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 stycznia 2019 r.,
sygn. akt Il PK 246/17, niepublikowany; zob. tez np. V. Reichardt, Der Verbraucher
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und seine variable Rolle, im Wirtschaftsverkehr, Berlin 2008, s. 179 i n.; A. Kunkiel-
Krynska, Metody harmonizacji prawa konsumenckiego w Unii Europejskiej
i ich wptyw na procesy implementacyjne w panstwach cztonkowskich, \Warszawa
2013, s. 40-41).

Kontrola incydentalna jest dokonywana przez sgd w celu udzielenia ochrony
indywidualnemu interesowi konsumenta, zas wyrok wydany przez sad wigze tylko
strony danego postepowania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 pazdziernika
2012 r., sygn. akt | CZ 135/12, niepublikowane). Fakt, ze podobne albo wrecz
tozsame tresciowo postanowienia umowne zostaty uznane za abuzywne w innych
orzeczeniach, nie moze automatycznie prowadzi¢ do wniosku, iz taki charakter
posiadajg postanowienia umowne wskazane przez strone powodowg. Ocena
bowiem powinna uwzglednia¢ okolicznosci wskazane jako istothe w ramach kontroli
incydentalnej dotyczgce indywidualnie zawieranej umowy, a ktore zostaty
wskazane w art. 385! k.c. Jednakze podobienstwo, a tym bardziej tozsamosc¢
treSciowa postanowien umownych stanowi¢ mogg istotny argument za
koniecznoscig pogtebionej weryfikacji tresci postanowien, ktorych ocena jest
dokonywana, w szczegolnosci wéwczas, gdy sg to okolicznosci wskazywane przez
strone w toku postepowania.

W skardze kasacyjnej Powdd zarzuca ponadto naruszenie art. 381 k.p.c.
poprzez jego niewtasciwe zastosowanie. W tym zakresie nalezy przypomniec,
ze Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedzidw majgcej moc zasady prawnej
z 23 marca 1999 r., sygn. akt Il CZP 59/98 (OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124), wskazat,
ze ustalenia sgdu pierwszej instancji nie sg dla sgdu drugiej instancji wigzace,
zatem obowigzek dokonywania ustalen istnieje niezaleznie od tego, czy wnoszgcy
apelacje podnidst zarzut dokonania wadliwych ustalen faktycznych lub ich braku.
Celem uprawnien stron okreslajgcych ramy czasowe w zakresie powotywania
dowododw, jest dgzenie do realizacji zasady koncentracji materialtu dowodowego,
ale nie moze to stanowi¢ podstawy do podwazania generalnej zasady procesu
sprawiedliwego, opartego na wszechstronnym badaniu okolicznosci sprawy.
Art. 381 k.p.c. stanowi, ze sad drugiej instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody,
co nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze nowe fakty i dowody sg dopuszczalne,
a ich wykluczenie moze mie¢ miejsce jedynie wyjgtkowo. Sgd nie powinien pomijac
istotnych faktéow i dowoddéw, ktérych uwzglednienie miatoby znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. Z obowigzywania norm o prekluzji dowodowej nie mozna

bowiem wyprowadzaé wniosku o ograniczeniu dopuszczenia w postepowaniu
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apelacyjnym przez sad z urzedu istothego dowodu nawet sprekludowanego,
jak i niepowotanego przez strony. Takiemu stanowisku dat wyraz Sgad Najwyzszy
miedzy innymi w orzeczeniu z 22 lutego 2006 r., sygn. akt Il CK 241/05
(OSNC 2006, nr 10, poz. 174) i w uchwale skfadu siedmiu sedziéw z 19 maja
2000 r., sygn. akt Il CZP 4/00 (OSNC 2000, nr 11, poz. 195). W okolicznosciach
sprawy Powdd nie kwestionowat prawdziwosci dowodow ztozonych przez
Pozwanego wraz z apelacjg z 25 stycznia 2017 r., a jedynie podniost, ze ztozenie

tych dowodow jest spoznione.

Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.
wzw. z art. 843 § 3 k.p.c. polegajgcy na bezzasadnym uznaniu za spoznione
zarzutdw Powoda w zakresie braku prawidlowego wypowiedzenia przez
pozwanego umow kredytowych, a co za tym idzie niewymagalnosci roszczen
pozwanego ibezzasadnosci wystawienia bankowych tytutdw egzekucyjnych.
Skarzgcy w pozwie (z uwzglednieniem pism precyzujgcych) podnosit kwestie
utraty mocy obowigzujgcej art. 96-98 wu.p.b. bedgcych podstawg prawng
wystawienia bankowych tytutbw egzekucyjnych, zarzut niewaznosci oparty na art.
82 k.c. (ktory zostat pozniej cofniety) oraz wysokosci roszczen z bankowych tytutow
egzekucyjnych, brak wymagalnosci catosci kwot kredytu ze wzgledu na
nieskutecznos¢ wypowiedzenia abuzywny charakter przyjetej w umowie konstrukcji
fikcji doreczenia) oraz objecie zgdaniami naleznosci z optat, prowizji i kosztow
monitéw. Wszystkie powyzsze kwestie zostaly rozpoznane przez Sady meriti.
Kwestia spoznionego zarzutu powoda w zakresie braku prawidtowego
wypowiedzenia przez pozwanego umow kredytowych, a co za tym idzie
niewymagalnosci roszczen pozwanego i bezzasadnosci wystawienia bankowych
tytutdw egzekucyjnych, byta przedmiotem rozstrzygniecia przez Sad Apelacyjny
w [...] w orzeczeniu z 5 lipca 2017 r., i ktdrego ocena prawna oraz wskazdéwki byty
wigzgce przy ponownym rozpoznaniu sprawy.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c.
uchylit zaskarzone orzeczenie w zaskarzonym zakresie i przekazat sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego (art. 108 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.).
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