Il CSKP 338/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

28 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 marca 2025 r. w Warszawie
skarg kasacyjnych Bank spoétki akcyjnej w W. i A.O.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 16 grudnia 2021 r., V ACa 303/19,

w sprawie z powodztwa A.O.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o zapfate ,

1) uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1 lit. a. w czesci
zmieniajgcej wyrok Sadu pierwszej instancji zastrzegajacej na
rzecz pozwanego prawo zatrzymania zasgdzonych na rzecz
powodki kwot do czasu zaoferowania przez powodke zwrotu
opisanego w tym punkcie $wiadczenia do jego wysokosci
niemniejszej niz swiadczenie podlegajace zatrzymaniu i sprawe
w tych granicach przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie

do ponownego rozpoznania;
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2) oddala skarge kasacyjna pozwanego, pozostawiajgc Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Agnieszka Piotrowska Pawet Grzegorczyk Marta Romanska

(A.D.)

UZASADNIENIE

Powddka A.O. wniosta o zasgdzenie od pozwanego Bank spotki akcyjnej z
siedzibg w W. (dalej Bank) kwot 126 107,22 zt oraz 37 351,23 frankow szwajcarskich
(CHF) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaptaty jako swiadczen nienaleznych w zwigzku z niewaznoscig umowy z 10 kwietnia
2008 r. o udzielenie powoddce przez Bank S.A., ktérego ogdélnym nastepca jest

pozwany Bank, umowy kredytu indeksowanego do CHF.

Wyrokiem z 11 grudnia 2018 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit wniosek
pozwanego o odrzucenie pozwu (pkt 1), oddalit powddztwo (pkt 2) i orzekt o kosztach

postepowania (pkt 3).

Sad Okregowy ustalit, ze 10 kwietnia 2008 r. powddka zawarta
z poprzednikiem prawnym pozwanego Banku umowe o kredyt hipoteczny dla osob
fizycznych ,[...]", na podstawie ktorej Bank udzielit powddce kredytu w kwocie 400
000 zt, waloryzowanego kursem CHF na warunkach okreslonych w umowie oraz
zatgcznikach do niej. Spfata kredytu miata nastgpi¢c w 360 miesiecznych ratach.
Kredyt zostat udzielony na sfinansowanie zakupu na rynku wtérnym mieszkania
w W. i zwigzane z tym koszty oraz opfaty zwigzane ze sktadkami z tytutu
ubezpieczenia. W uzasadnieniu wyroku Sad pierwszej instancji opisat szczegétowo
postanowienia umowy i jej zatgcznikdw. Strony zawarty nastepnie kilka anekséw do
umowy, takze opisanych w uzasadnieniu wyroku. W dniu 17 kwietnia 2008 r pozwany
wyptacit powddce kwote 400 000 zi, stanowigcg réwnowartos¢ 189 843,38 CHF.
Pismem z 6 marca 2018 r. A.O. ztozyta pozwanemu reklamacje w zwigzku z trescig

klauzul niedozwolonych zawartych w umowie fgczacej jg z Bankiem, kwestionujgc
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waznos¢ umowy kredytu. Oswiadczyta, ze przyszte wptaty dokonywane przez nig
bedg miaty na celu jedynie ochrone przez zagrozeniem ze strony Banku,
polegajgcym m.in. na podniesieniu oprocentowania lub  skorzystaniu
z ustanowionych zabezpieczen. Powoddka zastrzegta jednoczesnie prawo zwrotu
wptaconych kwot. Pozwany rozpatrzyt te reklamacje negatywnie. Powodka wchodzi
w sktad grupy reprezentowanej przez Miejskiego Rzecznika Konsumentow
w W. po stronie powodowej w postepowaniu grupowym w sprawie
o sygn. akt | C 519/16 toczagcej sie przed Sgdem Okregowym w todzi przeciwko
Bank S.A. w L. o ustalenie, ze umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego CHF z
konsumentami, w tym m.in. powddkg, sg niewazne w czesci regulujgcej waloryzacje
sptaty kredytu kursem CHF, ewentualnie ustalenie, ze umowy te sg niewazne w

catosci. W zwigzku z tym pozwany wnidst o odrzucenie pozwu A.O. w tej sprawie.

W oparciu o poczynione szczegétowe ustalenia faktyczne, Sgd Okregowy
uznat, ze nie ma podstaw do przyjecia niewaznosci przedmiotowej umowy kredytu
w catosci na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 § 2 pkt 2 ustawy z 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (aktualny tekst jedn.Dz.U. z 2024 r., poz. 1646, dalej: ,prawo
bankowe"), ani sprzecznosci jej tresci z art. 353" k.c. Podnidst, ze kwestionowane
przez powodke postanowienia umowne nie byty wobec niej bezskuteczne w Swietle
art. 385" k.c., albowiem okreslaty gtébwne $wiadczenia stron i zostaty sformutowane
w sposob jednoznaczny. Stosowane przez pozwany Bank, w celu rozliczen stron,
kursy CHF do ztotego nie odbiegaty, wedtug Sgdu Okregowego, znaczgco od kursow
rynkowych, w tym S$rednich kurséw ustalanych przez Narodowy Bank Polski
(dalej NBP), a zatem nie zostala wykazana przestanka razgcego naruszenia

intereséw powodki.

Po rozpoznaniu apelacji powdédki, Sgd Apelacyjny w Warszawie, wyrokiem
z 16 grudnia 2021 r. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie drugim w czesci w ten
sposbéb, ze zasagdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 129 667,85 zi
z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 26 kwietnia 2018 r. do dnia zaptaty i kwote
37 351,23 CHF z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 4 wrzesnia 2018 r. do
dnia zaptaty, a takze zastrzegt na rzecz pozwanego Banku prawo zatrzymania tych
kwot do czasu zaoferowania przez powddke zwrotu Swiadczenia uzyskanego przez

nig na podstawie umowy kredytu z 10 kwietnia 2008 r. zawartej miedzy powodkg
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i Bank S.A. z siedzibg w W. do jego wysokosci niemniejszej niz swiadczenie
podlegajgce zatrzymaniu. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powodki w pozostatej

czesci i orzekt o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny, podzielajgc ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instanciji,
dokonat ich odmiennej oceny prawnej. Wbrew stanowisku Sgdu Okregowego uznat,
ze kwestionowane postanowienia umowne miaty charakter niedozwolony i byty
wobec powodki bezskuteczne, co prowadzito do niemoznosci utrzymania tej umowy
w mocy i w konsekwencji do jej upadku, prowadzgcego do dopuszczalnosci
dochodzenia przez powddke zwrotu zaptaconych na rzecz pozwanego Banku kwot
w oparciu o przepisy kodeksu cywilnego o bezpodstawnym wzbogaceniu
i Swiadczeniu nienaleznym (art. 405 w zw. z art. 410 § 2 k.c.). Z tych przyczyn Sad
Apelacyjny zasgdzit reformatoryjnie od pozwanego na rzecz powodki naleznosci
wskazane w wyroku. Odnoszgc sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu
zatrzymania, Sgd Apelacyjny opowiedziat sie za jego dopuszczalnoscig w zwigzku
z tym, ze umowa kredytu jest umowg wzajemng. Podnidst, ze zarzut ten spetnia
funkcje srodka obrony egzekucyjnej na korzys¢ Banku, ktéry ma wtasne roszczenie

przeciwko kredytobiorcy o zwrot kwoty wyptaconego mu kapitatu kredytu.
Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony przez obie strony.

Powddka, zaskarzajgc wyrok w punkcie 1 w czesSci uwzgledniajgcej

podniesiony przez pozwanego zarzut zatrzymania, zarzucita naruszenie

- art. 69 prawa bankowego w zw. z art. 487 § 2 k.c. przez btedne przyjecie, ze umowa

kredytu indeksowanego jest umowg wzajemna,

- art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. w zw. z art. 117 § 2" k.c przez bezzasadne
przyjecie, ze pozwany W niniejszej sprawie jest uprawniony do dokonania
zatrzymania, podczas gdy umowa kredytu indeksowanego nie jest umowg wzajemna,
a roszczenie pozwanego jest przedawnione, co wylgcza prawo pozwanego do

skutecznego podniesienia zarzutu zatrzymania.

Formutujgc te podstawy powodka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w czesci orzekajgcej o prawie zatrzymania i orzeczenie co do istoty sprawy przez

wyeliminowanie tego rozstrzygniecia.
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Pozwany Bank, zaskarzajgc wyrok w czesci uwzgledniajgcej apelacje powaodki,

zarzucit naruszenie:

- art. 15zzs" ust. 1 pkt 4 ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych w brzmieniu
ustalonym ustawg z 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw ((tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 2095
Zz pozn. zm., dalej ,,ustawa COVID 19”) oraz naruszenie art. 367 § 3 k.p.c,,
art. 397 § 1 k.p.c.,, art. 398" k.p.c. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz
art. 6 ust. | Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci ,
a ponadto art. 2 TUE i art. 49 TUE przez zmiane sktadu sgdu odwotawczego
z trzyosobowego na jednoosobowy i naruszenie w ten sposob prawa strony do sadu,
co doprowadzito, zdaniem pozwanego, do niewaznosci postepowania

drugoinstancyjnego (art. 379 pkt 4 k.p.c.),

- art. 353" k.c. i art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 3 prawa bankowego przez
btedne przyjecie, ze odestanie do tabel kursow walut obcych stosowanych przez
pozwany Bank jest réwnoznaczne z przyznaniem uprawnienia do arbitralnego

decydowania przez Bank o wysokos$ci swiadczen powodki,

- art. 385" § 1 i 2 k.c. przez niewtasciwe ustalenie tresci pojecia jednoznacznosci

postanowienn umownych,

- art. 385" § 1i 2 k.c. wzw. z art. 3852 k.c. przez btedne przyjecie, ze postanowienia
umowy zawierajgce odestanie do tabeli kursowej Banku (okreslane tgcznie jako

klauzula spreadu walutowego) stanowig niedozwolone postanowienia umowne

- art. 58 § 1 k.c. w. zw. z art. 385" § 2 k.c. przez btedne przyjecie, ze zastosowanie
tych przepiséw jest mozliwe bez uprzedniego zweryfikowania czy kredytobiorcy sg
Swiadomi skutkow ewentualnego upadku umowy oraz bez uzyskania oswiadczenia,

ze skutki te akceptuje,

-art. 5 k.c., art. 6 Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkow w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE L.95 z 21 kwietnia 1993 r.
- dalej Dyrektywa 93/13) w zw. z art. 2 oraz art. 32 Konstytucji RP oraz z art. 2

i art. 3 Traktatu o Unii Europejskiej przez uwzglednienie powddztwa pomimo tego, ze
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zgtoszone przez powddke roszczenie i oczekiwane sankcje powinny by¢ uznane za
naduzycie prawa podmiotowego (a w konsekwencji oddalone), jako sankcje

nadmierne i nieproporcjonalne do powagi naruszenia,

- art. 358 § 2 k.c. w zw. z motywem 13 Dyrektywy 93/13 przez zanegowanie
mozliwosci wykonania zobowigzania przy uwzglednieniu normy okreslajgcej wartosc
waluty obcej przez zastosowanie kursu sredniego Narodowego Banku Polskiego
(dalej NBP),

- naruszenie art. 481 § 1 k.c. w zw. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c.
i art. 385" § 1. k.c. przez btedne przyjecie, ze Bank moze pozostawac¢ w opdznieniu
w spetnieniu swiadczenia restytucyjnego na rzecz konsumenta w okresie
poprzedzajgcym powstanie stanu trwatej bezskutecznosci umowy (wynikajgcego
z upadku umowy w zwigzku z abuzywnoscig), a w konsekwencji zasgdzenie odsetek
ustawowych za opdznienie od dnia doreczenia pozwanemu wezwania do zaptaty,
pozwu i modyfikacji pozwu, pomimo ze w tej dacie nie istniato jeszcze wymagalne

roszczenie powodki.

Powotujgc sie na te podstawy, pozwany wniost o wniost o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu

w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do skargi kasacyjnej pozwanego i najdalej
idgcego zarzutu niewaznosci postepowania odwoftawczego ze wzgledu na
rozpoznanie sprawy przez Sad Apelacyjny w sktadzie sprzecznym z przepisami

prawa (art. 379 pkt 4 k.p.c.), nalezy podnies¢, ze zarzut ten nie jest zasadny.

Skarzacy podnidst, ze Sad drugiej instancji rozpoznat sprawe w sktadzie
najpierw trzyosobowym, a nastepnie w sktadzie jednoosobowym, co doprowadzito,
zdaniem skarzgcego, do obnizenia standardu ochrony prawnej w sposéb niezgodny
z Konstytucjg oraz EKPC i TUE. Z akt sprawy wynika, ze po wptynieciu apelaciji

powodki i jej doreczeniu pozwanemu, sprawa zostata wylosowana do referatu
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sedziego sprawozdawcy SSA X. Y., a nastepnie w drodze losowania zostat
wytoniony skfad trzyosobowy (k.552, k. 554 akt). Ze wzgledu na powszechnie znany
wybuch pandemii wirusa Covid 19 i zwigzane z tym nastepstwa dla pracy sadow i
innych instytucji uzytecznosci publicznej, rozprawa wyznaczona w tym skfadzie na
24 kwietnia 2020 r, zostata odwotana (k.558 akt). W dniu 29 czerwca 2020 r. odbyta
sie rozprawa przed Sgdem Apelacyjnym w skitadzie trzyosobowym (k.566 akt),
sedzia sprawozdawca ztozyt sprawozdanie, a nastepnie sprawa zostata odroczona
bezterminowo ze wzgledu na toczgce sie przed Sgdem Najwyzszym postepowanie
w sprawie Il CZP 41/20, ktérego wynik miat znaczenie dla tej sprawy.
Postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z 7 pazdziernika 2021 r. (k.587 akt) zawieszone
postepowanie zostato podjete. W dniu 2 grudnia 2021 r. zostata przeprowadzona
rozprawa przed Sgdem Apelacyjnym, w skfad ktérego wszedt sedzia sprawozdawca
SSA X. Y., zgodnie z obowigzujgcym wowczas art. 15zzs’ ust. 1 pkt 4 ustawy COVID
19, przewidujgcym, ze w pierwszej i drugiej instancji sgd rozpoznaje sprawy w
sktadzie jednego sedziego; prezes sgdu moze zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy w
sktadzie trzech sedziow, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegolng
zawitos¢ lub precedensowy charakter sprawy. Na rozprawie zadna ze stron nie
ztozyta wniosku o zwrocenie sie do prezesa sgdu o wyznaczenie skiadu
trzyosobowego, trudno takze uznac, ze niniejsza sprawa miata szczegolnie zawity
lub precedensowy charakter. Jednoosobowy sktad Sadu Apelacyjnego byt zatem
zgodny z obowigzujgcym wowczas przepisem szczegolnym podyktowanym
powszechnie znang nadzwyczajng sytuacjg zwigzang z ogolnoswiatowg pandemiag
wirusa COVID 19. Nie doszto wiec do niewaznosci postepowania z przyczyny
wskazanej w art. 379 pkt 4 k.p.c. Juz tylko na marginesie nalezy podnies¢, ze
w uchwale sktadu siedmiu sedzidow z 26 kwietnia 2023 r. (zasada prawna),
Il PZP 6/22 (OSNP 2023, nr 10, poz. 104) Sad Najwyzszy uznat, ze rozpoznanie
sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w skfadzie jednego sedziego
uksztattowanym na podstawie art. 15zzs" ust. 1 pkt 4 ustawy COVID 19 ogranicza
prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP),
poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3
Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.).

Jednoczesnie jednak Sad Najwyzszy w powiekszonym sktadzie ustalit, Zze przyjeta
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w tej uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia, wyjasniajgc, ze brak
tego ograniczenia bytby niepozgdany ze spotecznego punktu widzenia i prowadzitby
do nadwyrezenia powagi wiadzy sgdowniczej oraz wizerunku sgdownictwa. Oznacza
to, ze wydanie orzeczenia przez sad drugiej instancji w sktadzie uksztattowanym na
podstawie art. 15zzs" ust. 1 pkt 4 ustawy COVID 19 w okresie do dnia 26 kwietnia
2023 r. wigcznie, nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy do stwierdzenia
niewaznosci postepowania na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c. (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 20 marca 2024 r., Il CSKP 2164/22 i z 21 czerwca 2024 r.,
I CSKP 718/23, a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 lipca 2023 r.,
| CSK 4249/22).

Nie sg uzasadnione rozbudowane zarzuty pozwanego dotyczgce naruszenia
art. 385" k.c. w zwigzku ze wskazanymi w podstawach kasacyjnych przepisami
kodeksu cywilnego, prawa bankowego oraz Dyrektywy 93/13. Kwestie w nich
poruszone zostaty juz z rozwazone i rozstrzygniete w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE), w $wietle

ktérego nie doszto do naruszenia przytoczonych w skardze norm prawnych.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje aktualnie poglad
(po poczatkowym okresie przyjmowania pogladu przeciwnego), ze klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie kredytu ztotowego
indeksowanego do waluty obcej (lub denominowanego w walucie obcej) okreslajg
gtéwne Swiadczenia stron (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz. 20; z 4 kwietnia 2019 r., | CSK 159/17;
z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21
oraz z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). Skarzacy zarzucit wadliwe przyjecie przez
Sad drugiej instancji, ze postanowienia umowy stron przewidujgce indeksacje
kredytu kursem waluty obcej nie zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny.
Zarzut ten jest niezasadny, albowiem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
i TSUE wyjasniono juz, ze wymaganie wyrazenia postanowienia umownego
W sposob jednoznaczny, prostym i zrozumiatym jezykiem jest spetnione, gdy umowa
przedstawia konsumentowi w sposob przejrzysty dziatanie mechanizmu
waloryzacyjnego tak, aby konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu

o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
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konsekwencje ekonomiczne zwigzane z zaciggnieciem wieloletniego zobowigzania
kredytowego waloryzowanego kursem waluty obcej. Konsument powinien by¢ jasno
poinformowany przez bank, ze podpisujgc umowe kredytu indeksowanego do waluty
obcej, ponosi przez caty okres obowigzywania umowy nieograniczone niczym ryzyko
kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne
do udzwigniecia w przypadku silnej deprecjacji waluty, w ktorej otrzymuje
wynagrodzenie (zob. wyroki TSUE z 10 czerwca 2021 r., C - 776/19, C - 782/19;
z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13 oraz z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, a takze wyrok
Sadu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22). W wyroku z 10 czerwca
2021 r., C-776/19, C - 782/19 TSUE wyijasnit, ze wykfadni art. 3 ust. 1 Dyrektywy
93/13 nalezy dokonywaé w ten sposoéb, ze warunki umowny kredytu, ktére powodujg
skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez
kredytobiorce, mogg doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierobwnowagi
wynikajgcych z tej umowy kredytu praw i obowigzkéw stron ze szkodg dla
konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogtby racjonalnie oczekiwac, przestrzegajgc
wymogu przejrzystosci w stosunku do konsumenta, ze ten konsument
zaakceptowatby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko
kursowe, ktére wynika z takich warunkédw. W uzasadnieniu wyroku
z 27 listopada 2019 r. Il CSK 483/18, Sad Najwyzszy podnidst, ze nie jest
wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane z zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od niego oswiadczenia o standardowej tresci,
ze zostat poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty
oraz przyjat do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy
kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dziatania ryzyka kursowego,
wymagato szczegolnej starannos$ci Banku w zakresie wyraznego wskazania
zagrozen wigzgcych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat petne
rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. W takim stanie rzeczy
przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien
zosta¢é wykonany w sposdb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajgcy
konsumentowi, ktory z reguty posiada elementarng znajomosc¢ rynku finansowego,
ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne. Ochrona konsumenta

moze zostac¢ zapewniona jedynie wtedy, gdy uwzglednione zostang jego rzeczywiste
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i tym samym biezgce interesy, a nie interesy, jakie miat w okolicznosciach

istniejgcych w chwili zawarcia danej umowy.

Klauzule waloryzacyjne, ktore okreslajg gtbwne swiadczenia stron i nie zostaty
wyrazone w umowie kredytu w sposob jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod
kgtem spetnienia przestanek z art. 385" § 1 k.c. Nie jest zasadny kasacyjny zarzut
wadliwego przyjecia przez Sad Apelacyjny, iz postanowienia umowne dotyczgce
indeksacji kredytu stanowig niedozwolone postanowienia umowne. Abuzywnos¢ tych
klauzul zostata juz przesadzona w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i TSUE,
w ktérym wyjasniono, ze postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce zaréwno
zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu,
jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac
kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien umownych, gdyz
ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie
interesbw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokosci
Swiadczenia banku oraz wysokosci swiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji
banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na ziotowki w chwili jego wyptaty,
jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegodlnych sptacanych rat,
stuzy bowiem okresleniu wysokosci swiadczenia konsumenta. Takie postanowienia,
ktére uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw  walut,
sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku; obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg réwnorzedno$c¢ stron.
Sg one niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku)
w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposdb ograniczona, np. w razie
wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego
z wykorzystaniem obiektywnych kryteribw (zob. wyroki Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134; z 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18 oraz z 11 grudnia 2019r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz. 20).

Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut art. 358 § 2 k.c. w zw. z motywem
13. Dyrektywy 93/13 przez zanegowanie przez Sad mozliwosci wykonania

zobowigzania przy uwzglednieniu normy okreslajgcej wartos¢ waluty obcej przez
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zastosowanie kursu sredniego NBP. Sad Najwyzszy stangt w swoich orzeczeniach
na stanowisku, ze nie mozna dokona¢ wykfadni umowy stron na podstawie
art. 65 k.c., juz po usunieciu z niej postanowien abuzywnych, w celu ustalenia
zgodnego celu i zamiaru stron co do sposobu ustalenia kursu CHF. Sprowadzatoby
sie to bowiem do zmiany tresci klauzuli indeksacyjnej, prowadzgc do zmiany jej
rozumienia przez wprowadzenie odestania do wartosci rynkowej CHF. Grozitoby to
ryzykiem dalszego pogorszenia sytuacji strony dotknietej naduzyciem, gdyby strona,
ktéra narzucita niedozwolone postanowienie umowne wywodzita, ze nie zawartaby
umowy z jego pominieciem. Takie rozwigzanie statoby w sprzecznosci z celami
prewencyjnymi Dyrektywy 93/13 w postaci zniechecenia przedsiebiorcéw do
wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych postanowien umownych
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22).

Abuzywne klauzule indeksacyjne sg od poczatku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskutecznos$cig na korzys¢ kredytobiorcy, chyba Ze konsument
nastepczo udzieli Swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposob przywrdci
ich skuteczno$¢ z mocg wsteczng (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego - zasada prawna - z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9,
poz. 56). W uzasadnieniu powotanej uchwaty wyjasniono, w nawigzaniu do
wczesniejszego orzecznictwa, w tym orzecznictwa TSUE (zob. w szczegdlnosci
wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18), ze zastgpienie niedozwolonego
postanowienia umownego odnoszgcego sie do sposobu okreslania kursu waluty
obcej (w umowie kredytu indeksowanego czy denominowanego) innym sposobem
okreslenia kursu waluty obcej wchodzi w rachube tylko wtedy, gdy (koniunkcja
przestanek): 1) po wytgczeniu klauzuli abuzywnej umowa nie moze obowigzywac,
o czym decyduje obiektywne podejscie w Swietle prawa krajowego, a zatem wola
jednej ze stron, w tym konsumenta, nie ma w tym zakresie rozstrzygajgcego
znaczenia; 2) catkowity upadek umowy naraza konsumenta na ,szczegodlnie
niekorzystne konsekwencje”, w swietle okolicznosci istniejgcych w czasie sporu lub
mozliwych wowczas do przewidzenia, z uwzglednieniem rzeczywistych i biezgcych
interesdw konsumenta i z zastrzezeniem, ze do celdw tej oceny decydujgca jest wola
wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie; 3) istnieje przepis dyspozytywny albo

przepis ,majacy zastosowanie, gdy strony danej umowy wyrazg na to zgode", ktory
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mogtby  zastgpic  wyeliminowane niedozwolone postanowienie umowne,
umozliwiajgc utrzymanie umowy w mocy; jezeli niedozwolone postanowienie
umowne odzwierciedlato obowigzujgcy przepis ustawowy majgcy zastosowanie
w przypadku porozumienia stron, w rachube wchodzi takze zastgpienie
niedozwolonego postanowienia ,tym stanowigcym punkt odniesienia przepisem
ustawowym w nowym brzmieniu przyjetym juz po zawarciu umowy". Nie jest zatem
dopuszczalne zastosowanie do rozliczen stron sredniego kursu Narodowego Banku
Polskiego w oparciu o art. 358 § 2 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22 i z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 941/22).
Postulat zastgpienia (substytucji) abuzywnych klauzul kursowych odwotaniem do
kursu sredniego Narodowego Banku Polskiego nie uwzglednia koniecznego warunku
tego rodzaju zastgpienia, zgodnie z ktérym - w Swietle powotanego utrwalonego
orzecznictwa - wchodzi ono w rachube tylko wtedy, gdyby jego brak narazat
konsumenta, przez upadek umowy w catosci, na szczegdlnie niekorzystne skutki,

przy czym decydujgce w tym zakresie jest zdanie konsumenta.

Jezeli bez niedozwolonych postanowien umownych umowa nie moze
obowigzywa¢ i nie zaszly przestanki umozliwiajgce zastosowanie regulacji
zastepczej, a konsument - tak jak ma to miejsce w okolicznosciach sprawy
- postanowien abuzywnych nie potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo swiadomej
i wolnej zgody na te klauzule i tym samym odmawiajgc przywrdcenia im skutecznosci
z mocg wsteczng, (zob. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego
z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56; uchwata
Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, Nr 6, poz. 40;
wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 i z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20 oraz
wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD, 2021,
Nr 2, poz. 20; z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21 i z 20 lutego 2023 r.,
I CSKP 809/22), umowa jest trwale bezskuteczna (niewazna), a podstawg tej
niewaznosci jest art. 58 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2021 r.,
| CSKP 166/21; z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22; z 25 pazdziernika 2023 r.,
I CSKP 820/23; z 9 stycznia 2024 r., || CSKP 874/22 oraz z 6 wrzesnia 2024 r.,
Il CSKP 1644/22).
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Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 5 k.c., art. 6 Rady
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz. Urz. UE L.95 z 21 kwietnia 1993 r.- dalej Dyrektywa 93/13)
w zw. z art. 2 oraz art. 32 Konstytucji RP oraz z art. 2 i art. 3 Traktatu o Unii
Europejskiej przez uwzglednienie powddztwa pomimo tego, ze zgtoszone przez
powddke roszczenie i oczekiwane sankcje powinny by¢ uznane za naduzycie prawa
podmiotowego (a w konsekwencji oddalone), jako sankcje nadmierne
i nieproporcjonalne do powagi naruszenia. Ochrona konsumentéw nalezy do
priorytetowych zadan Unii Europejskiej (art. 38 Karty Praw Podstawowych).
Konstrukcja zastosowana w art. 385" k.c. i art. 385% k.c. ma realizowac¢ dyrektywne
zadanie sankcyjne, zniechecajgc profesjonalnych kontrahentéw zawierajgcych
umowy z konsumentami do wprowadzania do nich niedozwolonych postanowien.
W zwigzku z tym pozwany Bank jako przedsiebiorca, ktory stosowat klauzule
niedozwolone, w sporze z konsumentem nie moze - w ramach zarzutéw obronnych
- powotywacé sie skutecznie na klauzule generalne w postaci zasad wspotzycia

spotecznego.

W toku postepowania w niniejszej sprawie powoddka, powotujgc sie na
niewazno$¢ umowy kredytu, domagata sie zwrotu - na podstawie przepiséw
0 bezpodstawnym wzbogaceniu i s$wiadczeniu nienaleznym -  kwot spetnionych
przez nig na rzecz pozwanego w oparciu o te niewazng umowe. Pozwany zarzucit
w zwigzku z tym naruszenie art. 481 § 1 k.c. w zw. w zw. z art. 455 k.c. w zw.
z art. 410 § 1 k.c. i art. 385" § 1. k.c. przez btedne przyjecie, ze Bank moze
pozostawaC w opdznieniu w spetnieniu swiadczenia restytucyjnego na rzecz
konsumenta w okresie poprzedzajgcym powstanie stanu trwatej bezskutecznosci
umowy (wynikajgcego z wupadku umowy w zwigzku z abuzywnoscig),
a w konsekwencji zasgdzenie odsetek ustawowych za opdznienie od dnia doreczenia
wezwania do zapfaty, pomimo ze w tej dacie nie istniato jeszcze wymagalne
roszczenie powodki, albowiem powddka nie ztozyta — po stosownym jej pouczeniu
przez Sad — skutecznego o$wiadczenia, doreczonego pozwanemu, ze nie wyraza
zgody na obowigzywanie klauzul abuzywnych. Stanowisko pozwanego znajduje
podstawe w pogladzie Sgdu Najwyzszego wyrazonym w uzasadnieniu uchwaty

skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego - zasadzie prawnej - z 7 maja 2021 r.,



Il CSKP 338/23 14

[l CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56). Poglad ten wymaga jednak modyfikaciji
z uwzglednieniem wyktadni Dyrektywy 93/13 dokonanej w orzeczeniach TSUE
wydanych juz po podjeciu tej uchwaty i dotyczgcych zagadnienia wymagalnosci
wzajemnych roszczen zwrotnych, wskutek stwierdzenia niewaznosci umow kredytu.
W wyroku z 7 grudnia 2023 r., C-140/22, TSUE orzekt, ze art. 6 ust. 1 i art.7 ust.1
Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze w kontekscie uznania
niewaznosci w catosci umowy kredytu hipotecznego zawartej z konsumentem przez
instytucje bankowg ze wzgledu na to, iz umowa ta zawiera nieuczciwy warunek, bez
ktérego nie moze ona dalej obowigzywa¢ stojg one na przeszkodzie wyktadni
sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktérg wykonywanie praw, ktére konsument
wywodzi z tej dyrektywy, jest uzaleznione od ztozenia przez tego konsumenta przed
sgdem oswiadczenia, w ktérym twierdzi on, po pierwsze, ze nie wyraza zgody na
utrzymanie w mocy tego warunku, po drugie, ze jest Swiadomy z jednej strony faktu,
ze niewaznos¢ wspomnianego warunku pocigga za sobg niewaznos$¢ wspomnianej
umowy, a z drugiej - konsekwencji tego uznania niewaznosci, i po trzecie, ze wyraza
zgode na uznanie tej umowy za niewazng. W razie stwierdzenia niewaznosci umowy
kredytowej, konsument jest uprawniony do domagania sie od przedsiebiorcy zwrotu
Swiadczen spetnionych przez konsumenta w wykonaniu tej umowy oraz odsetek za
opdznienie od momentu uptywu terminu natozonego na danego przedsiebiorce do
wykonania tego zobowigzania, po tym jak przedsiebiorca ten otrzyma wezwanie do
zwrotu tego Swiadczenia. Powstanie stanu wymagalnosci roszczenia o zwrot
Swiadczenia spetnionego w wykonaniu niewaznej umowy oraz stanu opdoznienia
w realizacji tego roszczenia przez zobowigzanego, nie jest zatem uzaleznione od
stanowiska konsumenta co do braku jego zgody na dalsze obowigzywanie umowy
zawierajgcej klauzule abuzywne. Z orzecznictwa TSUE wynika takze jednoznacznie,
ze przedsiebiorcy - w przypadku niewaznosci umowy kredytowej - przystuguje
roszczenie o zwrot kapitatu wyptaconego konsumentowi w wykonaniu tej umowy,
z odsetkami za opoznienie od dnia wezwania konsumenta do zaptaty
(zob. wyrok TSUE z 15 czerwca 2023 r., C - 520/21 oraz postanowienie TSUE
z 11 grudnia 2023 r., C - 756/22). Do powstania roszczenia zwrotnego

(restytucyjnego) jest konieczne wezwanie dtuznika do spetnienia $wiadczenia,
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a zatem doprowadzenie przez wierzyciela do stanu wymagalnosci wiasne;j

wierzytelnosci.

Z podanych wyzej przyczyn skarga kasacyjna pozwanego nie zastugiwata na

uwzglednienie, co prowadzito do jej oddalenia (art. 3984 k.p.c.).

Odnoszgc sie natomiast do skargi kasacyjnej powodki nalezy podniesé, ze nie
jest zasadny podniesiony w niej zarzut naruszenia art. 69 prawa bankowego w zw.
z art. 487 § 2 k.c. przez btedne przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze umowa kredytu
indeksowanego jest umowg wzajemng. Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym
niniejszg skarge kasacyjng podziela poglad wyrazony w uchwale sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z 28 lutego 2025 r., Il CZP 126/22, zgodnie z ktérym
umowa o kredyt bankowy (art. 69 ust. 1 prawa bankowego) jest umowg wzajemng
w rozumieniu art. 487 § 2 k.c., odsylajgc w tym miejscu do jej pisemnego

uzasadnienia.

Powddka zarzucita takze naruszenie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. w zw.
zart. 117 § 2' k.c przez bezzasadne przyjecie, Ze pozwany w niniejszej sprawie jest
uprawniony do dokonania zatrzymania, podczas gdy umowa kredytu indeksowanego
nie jest umowg wzajemna, a roszczenie pozwanego jest przedawnione, co wytgcza
prawo pozwanego do skutecznego podniesienia zarzutu zatrzymania. Jak to juz
akcentowano, umowa kredytu jest umowg wzajemng, czego konsekwencjg jest, co
do zasady, mozliwo$¢ skorzystania przez strone takiej umowy z prawa zatrzymania.
Zarzut ten nie poddaje sie jednak kontroli kasacyjnej wobec niedostatku ustalen
faktycznych i braku oceny prawnej kwestii przedawnienia roszczenia Banku wobec
powodki przez Sad Apelacyjny. Sad Najwyzszy nie moze dokonywac takich ustalen,
ani tym bardziej czyni¢ ocen prawnych bez takich ustalen w sytuacji, w ktérej nie byty
one przedmiotem rozwazan Sgdu Apelacyjnego. Sgd Najwyzszy moze bowiem
poddac ocenie to, czy Sad drugiej instancji prawidtowo zinterpretowat i zastosowat
wiasciwg, adekwatng do podstawy faktycznej, norme prawa materialnego, tylko
wtedy, gdy stan faktyczny jest kompletny, to znaczy, gdy zostaty ustalone wszystkie
fakty pozwalajgce na subsumcje (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 26 marca
1997 r., I CKN 60/97, OSNC 1997, Nr 9, poz. 128, z 20 kwietnia 2004 r., V CK 92/04,
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oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 marca 2003 r., V CKN 1825/00, IC
Biuletyn Sgdu Najwyzszego 2003, nr 12, s. 46).

W tej sytuacji orzeczono, jak w sentenciji (art. 398" k.p.c.)

Agnieszka Piotrowska Pawet Grzegorczyk Marta Romanska

(A.D.)

[rg.]



