Sygn. akt Il CSKP 322/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa Skarbu Panstwa - Prezesa Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej w W.

przeciwko K. Spoétka Akcyjna z siedzibg w P.

przy udziale Prokuratora Okregowego w P.

o stwierdzenie niewaznosci uchwat ewentualnie o uchylenie uchwat,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 24 czerwca 2022 r.,

skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa - Prezesa Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej w W. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 czerwca 2019 r., sygn. akt | AGa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powdd Skarb Panstwa - reprezentowany przez Ministra Skarbu Panstwa
a nastepnie Prezesa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej - wniost
o stwierdzenie niewaznosci uchwat nr 15 w sprawie podwyzszenia kapitatu
zaktadowego o kwote 99.999,62 zt z jednoczesnym wytgczeniem prawa
poboru dotychczasowych akcjonariuszy oraz nr 16 w sprawie zmiany § 5 statutu K.
Spotki  Akcyjnej w P., podjetych na Zwyczajnym Walnym Zgromadzeniu
Akcjonariuszy tej Spotki 18 lipca 2014 r., przerwanym i kontynuowanym 18 sierpnia
2014 r. Na wypadek nieuwzglednienia tego zgdania, powdd wnidst o uchylenie

uchwat.

Pozwana K. Spoétka Akcyjna w P. wniosta o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 9 maja 2018 r. Sad Okregowy w P. oddalit powddztwo. Sad
Okregowy ustalit, ze pozwana spotka zostata zawigzana 1 lipca 1910 r. Jej kapitat
zaktadowy przed 1 wrzesnia 1939 r. wynosit 500.000 zt i dzielit sie na 5.000 akcji.
Przedmiotem dziatalnosci spoétki byt wyrdb i sprzedaz artykutdw papierniczych.
Spotka K. S.A. od jej powstania byta spétkg rodzinng, jej akcjonariuszami byli
wyltgcznie czionkowie rodziny K.. W 1938 r. na akcjach pozwanej o numerach od
3001 do 4000 ustanowiono zastaw na rzecz B. S.A., zabezpieczajgcy kredyt
obrotowy udzielony pozwanej. Zastaw wygast w zwigzku ze sptaceniem kredytu. B.

S.A. byt odtad depozytariuszem akciji.

Zgodnie z powszechng wiedzg na skutek reformy systemu bankowego B.
S.A., zostat zlikwidowany z dniem 1 stycznia 1950 r. na podstawie art. 25 dekretu o
reformie bankowej, a wszelkie jego aktywa i pasywa zostaty przekazane na rzecz B.
S.A. Nastepnie aktywa i pasywa B. S.A. zostaty przejete przez inne banki, w tym B.,
po czym aktywa i pasywa B. zostaty przejete przez: B., Narodowy Bank Polski oraz
Bank I. . Ostatecznie Bank I. ulegt likwidacji i wszystkie jego pasywa i aktywa
zostaty przejete przez P. oraz Narodowy Bank Polski. W ten sposob dokumenty
akcji na okaziciela pozwanej mogty znalez¢ sie w posiadaniu Skarbu Panstwa. Jako

dzierzyciel akcji powod nie mogt wykonywac praw korporacyjnych z nich.

Zgodnie z dekretem z 3 lutego 1947 r. o rejestracji i umarzaniu niektorych
dokumentéw na okaziciela emitowanych przed dniem 1 wrzesnia 1939 r. (Dz. U.

Nr 28, poz. 190), 25 marca 1948 r. sporzadzony zostat protokdt z rejestracii



dokumentow na okaziciela spofki, dotyczgcy oryginalnych akcji pozwanej nr 3001-
3250, 4881-4900, 4979, 4996-5000 posiadanych przez E. K.. W 1948 r. akcje nr
3001-4000 nalezaty do E. K. (nr 3001-3250), L. K. (nr 3251-3500), A. W. (nr 3501-
3750), K. K. (nr 3751-4000). Prawa z tych akcji byty wykonywane w 1948 r. i w
1949 r., na odbywajgcych sie w tych latach zgromadzeniach akcjonariuszy

pozwanej spotki.

Pozwana zaprzestata prowadzenia dziatalnosci po przejeciu na wiasnosé
panstwa jej przedsiebiorstwa na mocy orzeczenia Ministra Przemystu Lekkiego
z 11 lipca 1950 r. 18 wrzesnia 2012 r. akcjonariusze pozwanej zdecydowali
0 wznowieniu dziatalnosci przez spotke. Postanowieniem z 7 maja 2013 r.
Sad Rejonowy w P. przerejestrowat pozwang z Rejestru Handlowego B do

Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Handlowego.

24 czerwca 2014 r. w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym zamieszone
zostato ogtoszenie o zwotaniu na 18 lipca 2014 r. walnego zgromadzenia
akcjonariuszy pozwanej wraz z porzadkiem obrad obejmujgcym podjecie uchwaty
w sprawie podwyzszenia kapitatu zaktadowego spodtki o kwote 99.999,62 zi
z jednoczesnym wytgczeniem prawa poboru w catosci oraz zmiane brzmienia § 5

statutu spotki w zwigzku z podwyzszeniem kapitatu zaktadowego.

W pismie z 3 lipca 2014 r. Minister Skarbu Panstwa oswiadczyt,
ze w zwigzku z planowanym zgromadzeniem akcjonariuszy jako akcjonariusz
pozwanej zgda wydania mu dokumentacji, a 10 lipca 2014 r. peinomocnik powoda

ztozyta w siedzibie pozwanej 1000 sztuk akcji na okaziciela nr od 3001 do 4000.

15 lipca 2014 r. sporzadzono liste akcjonariuszy pozwanej uprawnionych do
uczestniczenia w zwyczajnym walnym zgromadzeniu wyznaczonym na 18 lipca
2014 r. Powdd zostat upowazniony do uczestniczenia w zgromadzeniu pod

warunkiem wykazania tytutu prawnego do akcji najpdzniej do tego dnia.

18 lipca 2014 r. odbyto sie zwyczajne walne zgromadzenie akcjonariuszy
pozwanej, w ktorym wzieli udziat akcjonariusze: G. K. (11 akgji), M. Z. (11 akciji), E.
K. (11 akcji), M. K. (1 akcja), W. H. (3 akcje), J. K. (1 akcja) oraz niewtasciwie

umocowane petnomocniczki powoda. W zwigzku zakwestionowaniem uprawnienia



powoda do akcji pozwanej oraz wobec braku prawidtowego umocowania oséb,
ktore zgtosity sie jako petnomocnicy Skarbu Panstwa do jego reprezentowania,
zarzadzono przerwe w obradach zgromadzenia akcjonariuszy do 18 sierpnia 2014
r., w celu umozliwienia powodowi wykazania uprawnien do akcji spofki i ztozenia
petnomocnictw. 24 lipca 2014 r. pozwana wezwata powoda do niezwtocznego
przedstawienia odpowiedniej dokumentacji, Swiadczgcej o jego tytule do akcji nr
3001-4000.

18 sierpnia 2014 r. zgromadzenie akcjonariuszy pozwanej kontynuowato
obrady. Stawili sie na nim wszyscy akcjonariusze obecni przed przerwa, przy czym
petnomocnicy powoda swoje uprawnienia tumaczyli posiadaniem akcji na

okaziciela.

Na zgromadzeniu podjeto miedzy innymi uchwate nr 15 o wytgczeniu prawa
poboru w catosci, w zwigzku z planowanym podwyzszeniem kapitatu zaktadowego
oraz uchwate nr 16 o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego pozwanej o kwote
99.999,62 zt przez emisje 9.999.962 akcji imiennych serii B o wartosci nominalnej
0,01 z. W zwigzku z wylgczeniem prawa poboru, podwyzszenie kapitatu
zaktadowego i emisja nowych akcji miaty nastgpi¢ w drodze subskrypcji prywatnej
(art. 431 § 2 pkt 1 k.s.h.). W zwigzku z podwyzszeniem kapitatu zaktadowego spotki
zmieniono § 5 jej statutu, ustalajgc, iz kapitat zaktadowy spétki wynosi 100.000,12
zt i dzieli sie na 50 akcji na okaziciela serii A oraz 9.999.962 zt akcji imiennych serii
B, o wartosci nominalnej 1 grosz kazda akcja. Jedna akcja miata dawa¢ prawo do
jednego gtosu, a prawo gtosu miato przystugiwaé akcjom réowniez przed ich petnym

pokryciem.

1 sierpnia 2014 r. G. K., jako spadkobierca E. iL. K., wezwat powoda do
wydania akcji nr 3001-3500, E. K., jako spadkobierca K. K., wezwata o wydanie jej
akcji nr 3751-4000, a M. Z., jako spadkobierca A. W., o wydanie akcji nr 3501-3750.

Powod odmowit zwrotu akcji na okaziciela.

W Monitorze Sgdowym i Gospodarczym nr 177/2014 z 12 wrze$nia 2014 r.
pozwana wezwata akcjonariuszy, aby ztozyli w siedzibie spétki dokumenty akcji nr

od 1 do 5.000 (,stare dokumenty akcji”’) celem ich uniewaznienia i wydania nowych



dokumentow akcji, w terminie dwoch tygodni pod rygorem uniewaznienia starych

dokumentow akciji.

Powddztwo Skarbu Panstwa przeciwko K. S.A. w P. o wydanie
przedwojennych dokumentéw 1000 sztuk akcji na okaziciela spétki K. S.A. wP. nr
3001-4000 zostato oddalone wyrokiem z 20 stycznia 2015 r. przez Sad Rejonowy w
P..

Sad Okregowy przytoczyt brzmienie art. 422, 424 i 425 § 2 k.s.h. Podzielit
stanowisko powoda, Zze jego status jako akcjonariusza i zwigzane z tym
uprawnienia wynikajg z posiadania akcji pozwanej na okaziciela. Zgodnie z art. 343
§ 1 k.s.h. wobec spdtki uwaza sie za akcjonariusza tylko te osobe, ktdra jest
wpisana do ksiegi akcyjnej, lub posiadacza akcji na okaziciela, z uwzglednieniem
przepisOw o obrocie instrumentami finansowymi. Zgodnie z art. 921 § 1 k.c.
pozwana nie ma obowigzku i zarazem kompetencji do dochodzenia, czy okaziciel -
posiadacz akcji na okaziciela jest ich wtascicielem, a w razie watpliwosci co do tego
moze zgdacC jedynie ztozenia akcji w depozycie sgdowym. Pozwana nie miata
podstaw do odmowy dopuszczenia petnomocnikéw Skarbu Panstwa do udziatu
w zwyczajnym walnym zgromadzeniu 18 lipca 2014 r. i 18 sierpnia 2014 r.,
a powdd byt uprawniony do zaskarzenia uchwat nr 15 i 16 i zachowat termin do ich

zaskarzenia.

Sad Okregowy stwierdzit, ze powdd nie wyjasnit, na podstawie jakich
zdarzen i przepisow prawa wszedt w posiadanie akcji pozwanej. Nie wskazat tez
zadnych konkretnych ustaw, a powotany przez niego dekret z 6 wrzesnia 1951 r.
o likwidacji ztozonych przed 9 maja 1945 r. depozytéw i zastawodw oraz przyjetych
przed tym dniem do inkasa weksli, czekdw i innych dokumentéw (Dz. U. R.P. Nr 30,
poz. 235) nie ma zastosowania do spornych akcji, gdyz zastaw na akcjach
pozwanej stanowigcych zabezpieczenie udzielonego jej kredytu wygast po jego
sptacie. Z przeditozonej przez pozwanego korespondencji z Narodowym Bankiem
Polskim i innymi instytucjami panstwowymi wynika, iz nie potrafity one wyjasnic,
w jaki sposdb i na podstawie jakich aktéw prawnych sporne akcje pozwanego

weszly w posiadanie Skarbu Panstwa i nie majg zadnych dokumentéw na ten temat.



Powdd nie zostat ujawniony jako akcjonariusz pozwanej przez sad
rejestrowy, gdyz wsréd akcjonariuszy nie wymienita go wnioskujgca o wpis
pozwana, a jego status byt weryfikowany w postepowaniu o wznowienie
postepowania w sprawie o wpisanie spotki K.  S.A. do Krajowego Rejestru
Sadowego w zwigzku z watpliwosciami dotyczgcymi wiarygodnosci akcji nr od 3000
do 4000, ze wzgledu na brak wtasciwej pieczeci na dokumentach akcji iinne
okolicznosci. Prawomocnym postanowieniem z 10 czerwca 2016 r. Sgd Rejonowy
w P. oddalit te skarge o wznowienie postepowania, uznajgc, ze podstawa
wznowienia, na ktérg powotat sie prokurator, nie stanowi okolicznosci faktycznej,
ktéra mogtaby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérej strona nie mogta skorzystac

w poprzednim postepowaniu.

Domniemanie, ze posiadacz akcji na okaziciela jest akcjonariuszem spotki,
ktérej akcje posiada, mogto by¢é obalone przez pozwang i - zdaniem Sagdu

Okregowego - doszto do tego w niniejszym procesie.

Wyrokiem z 4 czerwca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego. Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia
faktyczne tego Sadu i ocene prawng sprawy. Stwierdzit, ze rodzinny charakter
pozwanej spotki przed 1l wojng Swiatowg wynika z zaswiadczenia Izby
Przemystowo-Handlowej w P. z 23 kwietnia 1947 r., w ktérym odnotowano, ze E. K.
i jego rodzina posiadajg 96% akcji przedsiebiorstwa, notatki Gtoéwnej Komisji do
spraw upanstwowienia przedsiebiorstw sporzgdzonej 12 listopada 1949 r., w ktérej
podano, ze ,wifascicielem przedsiebiorstwa jest ob. E. K. czionkowie jego
najblizszej rodziny w P., w posiadaniu ktorych znajdujg sie bezimienne akcje...", a
takze z wyjasnien G. K.. Pozwana wyjasnita, ze 4% akcji, zgodnie z przekazem
rodzinnym, nalezato do ksiedza biskupa S. A., F. R. albo M. K.. Mogli oni posiadac
tgcznie 196 akcji. Powdd nie twierdzit, zeby od tych oséb kupit akcje. Przeciwnie,
twierdzit, ze akcje nie zostaty nabyte na podstawie umowy cywilnoprawnej, gdyz

wszedt w ich posiadanie na podstawie aktéw administracyjnych i normatywnych.

Z protokotéw sporzgdzonych z walnych zgromadzen z 28 maja 1948 r. oraz
7 maja 1949 r. wynika, ze E. K., L. K., A. W. oraz K. K. wykonywali prawo gtosu z

akcji. W tych dokumentach nie odnotowano numeru akcji, lecz ilos¢ akcji, ich



wartos¢ i ilos¢ gtosow. Pozwana przedstawita koperte z uczynionymi na niej
odrecznymi notatkami E. K., z ktorych wynika, ze akcje nr 3001-4000 byty
wiasnoscig E. K. i jego rodziny. Okolicznos¢, ze E. K. 25 marca 1948 r.
dysponowat i byt wiascicielem akcji nr 3001-3250 wynika z protokotu z
przeprowadzonej rejestracji dokumentéw na okaziciela. Z tych dokumentéw wynika,
ze zarébwno w 1948 r,. jak i w 1949 r. E. K. i cztonkowie rodziny K. posiadali akcje nr
3001-4000.

Minister Skarbu Panstwa w uzasadnieniu do zawiadomienia z 25 sierpnia
2015 r. o podejrzeniu popetnienia przestepstwa wywodzit, ze Skarb Panstwa
nabyt wiasno$¢ akcji w latach 50-ych XX wieku w zwigzku z powszechnymi
powojennymi procesami nacjonalizacyjnymi podmiotow prywatnych w oparciu
chociazby o przepisy ustawy z 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na wtasnos¢ Panstwa
podstawowych gatezi gospodarki narodowej. Nie odwotat sie do zastawu

uczynionego na tych akcjach w zwigzku z zaciggnietym kredytem obrotowym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, pozwana przedstawita dowody, ze jeszcze
w 1949 r. E.K. ijego rodzina posiadali akcje nr 3001-4000. Powodd nie wykazat, ze
jest wiascicielem akcji, gdyz sam nie wie, w jaki sposob wszedt w ich posiadanie.
Narodowy Bank Polski w pismie adresowanym do Ministerstwa Skarbu Panstwa z 4
sierpnia 2014 r. wyjasnit, ze akcje pozwanej zostaly przekazane do dyspozyciji
Komisji Likwidacyjnej Depozytow Rzeczowych Skarbu Panstwa na podstawie
zarzadzenia Ministerstwa Finansow z 23 listopada 1957 r. w sprawie przekazania
na rzecz Skarbu Panstwa papierow witasnosciowych stanowigcych wtasnos¢ B. w
rachunku polskim. W zadnym z pism Narodowego Banku Polskiego nie ma mowy o
tym, ze Skarb Panstwa jest wtascicielem akcji, mowa jest wytgcznie o depozycie
akcji. Jezeli Skarb Panstwa ma by¢ wiascicielem akcji, to nie wiadomo dlaczego
znajdowaty sie one w depozycie Narodowego Banku Polskiego i to do 8 lipca 2014
r., gdy w protokole przekazania akcji odnotowano, ze dokonano otwarcia depozytu
oznaczonego numerem 8, w celu wylgczenia akcji na okaziciela Spotki K. Spofki
Akcyjnej, chociaz wpis pozwanej do Krajowego Rejestru Sgdowego nastgpit 7 maja
2013 .



Sad Apelacyjny podzielit poglad, ze powdd nie wykazat, iz jest
akcjonariuszem pozwanej, a w konsekwencji nie byt legitymowany do

kwestionowania uchwat zgromadzenia akcjonariuszy.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego z 4 czerwca 2019 r.
powod =zarzucit, ze orzeczenie to zostalo wydane 2z naruszeniem prawa
procesowego, tj.: - art. 382 k.p.c. przez pominiecie czesci materiatu procesowego
wskazujgcego na podstawe nabycia praw do spornych akcji przez powoda; -
art. 6 k.c. w zwigzku z art. 343 § 1 k.s.h. w zwigzku z art. 234 k.p.c. przez btedng
wyktadnie i uznanie, iz na powodzie spoczywat ciezar wykazania przejscia na jego

rzecz praw z posiadanych akcji na okaziciela nr 3001-4000.

Powdd zarzucit takze, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z naruszeniem
prawa materialnego, tj.: - art. 339 i 341 k.c. przez ich niezastosowanie,
a w konsekwencji odmowe uznania Skarbu Panstwa za akcjonariusza pozwanej
w sytuacji, gdy z posiadaniem akcji wigze sie domniemanie posiadania
samoistnego i wykonywanego zgodnie z prawem; - art. 338 k.c. przez uznanie,
iz powod wiada akcjami pozwanej jako dzierzyciel, a nie ich wiasciciel; - art. 422 § 2
pkt 3 k.s.h. w zwigzku z art. 425 § 1 k.s.h. oraz art. 422 § 2 pkt 3 k.s.h. przez
zakwestionowanie legitymacji czynnej powoda, co doprowadzito do nierozpoznania
istoty sprawy (ij. art. 425 § 1 i art. 422 § 1 k.s.h.); - art. 3 ust. 1 w zwigzku z art. 2
oraz art. 1 dekretu z 6 wrzesnia 1951 r. o likwidacji ztozonych przed dniem 9 maja
1945 r. depozytéw i zastawodw oraz przyjetych przed tym dniem do inkasa weksli,
ciekdéw i innych dokumentéw przez niezastosowanie, skutkujgce stwierdzeniem
0 niewykazaniu przez powoda podstawy nabycia praw do spornych akcji spotki; -
§ 2 ust. 1 pkt 1 Zatgcznika do Zarzadzenia Ministra Finanséw z 21 sierpnia 1952 r.
w sprawie zasad postepowania co do ztozonych przed dniem 9 maja 1945 r.
depozytow oraz przyjetych przed tym dniem do inkasa weksli, czekéw i innych
dokumentéw (Mon. Pol. z 1952 r. Nr A-85, poz. 1342) w zw. z art. 1 dekretu
z 6 wrzednia 1951 r. o likwidacji ztozonych przed dniem 9 maja 1945 r. depozytéw
i zastawdw oraz przyjetych przed tym dniem do inkasa weksli, czekdéw i innych
dokumentoéw przez btedng wykfadnie i uznanie, iz Skarb Panstwa na okolicznos¢
wykazania statusu akcjonariusza Spotki poza posiadaniem dokumentow akcji na



okaziciela byt rowniez zobowigzany wylegitymowac¢ sie dowodami Swiadczgcymi

0 przejsciu na jego rzecz praw z posiadanych akcji na okaziciela.

Powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ocene zasadnosci skargi kasacyjnej trzeba zaczg¢ od zarzutow skarzgcego
zgtoszonych w ramach drugiej podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.),
badanie, czy w konkretnej sprawie prawo materialne zostato wiasciwe zastosowane
jest bowiem mozliwe po wykluczeniu takich uchybien procesowych, ktére by mogty

istotnie wptyng¢ na ustalong podstawe faktyczng rozstrzygniecia.

Nie sposob odeprze¢ zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c. przez zaniechanie
analizy i odniesienia sie w motywach wyroku Sgdu Apelacyjnego do czesci
materialu procesowego zebranego w sprawie. Z twierdzen i zarzutéw
podnoszonych przez powoda na poszczegdlnych etapach postepowania w istocie
wynika, Zze miat on problemy z objasnieniem, w jaki sposob i w jakich
okolicznosciach wszedt w posiadanie akcji na okaziciela pozwanej spotki.
Konsekwentnie utrzymywat jednak, ze nie objgt ich w posiadanie na podstawie
czynnosci cywilnoprawnej, lecz w nastepstwie dziatania aktéw nacjonalizacyjnych
z poczatku lat piecdziesigtych XX wieku. Pozwana nie zaprzeczyta temu, ze sporne
akcje w 1950 r. znajdowaty sie w depozycie banku, z ktérego trafity do Narodowego
Banku Polskiego. Jeszcze w toku postepowania przed Sadem Okregowym
przytoczong podstawg nabycia praw do akcji przez powoda byly przepisy dekretu
z 6 wrzesnia 1951 r. o likwidacji ztozonych przed 9 maja 1945 r. depozytow
i zastawdw oraz przyjetych przed tym dniem do inkasa weksli, czekéw i innych
dokumentow. Do tej podstawy nabycia tytutu do akcji powdd odwotat sie tez na
rozprawie przed Sgadem Apelacyjnym, lecz w motywach zaskarzonego wyroku
Sad Apelacyjny nie odniést sie do tych twierdzen powoda i nie wyjasnit, z jakiej
przyczyny powod nie moze wywodzi¢ swoich uprawnien do akcji pozwanej

z dziatania przepiséw powotanego dekretu.
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Dekret z 6 wrzesnia 1951 r. o likwidacji ztozonych przed dniem 9 maja 1945 r.
depozytow i zastawdw oraz przyjetych przed tym dniem do inkasa weksli, czekéw
i innych dokumentéw miat zastosowanie do znajdujgcych sie w posiadaniu m.in.
bankow i innych instytucji kredytowych. W art. 2 dekretu ustawodawca natozyt na
deponentow, zastawcow i zleceniodawcow lub osoby, ktore wstgpity w ich
prawa obowigzek odebrania m.in. papierow wartosciowych, ktoérych dotyczyt
dekret w terminie sze$ciu miesiecy od daty jego ogtoszenia, po uprzednim
zaspokojeniu przypadajgcych instytucji naleznosci za przechowanie i naleznosci
zabezpieczonych zastawem, zas skutki niedopetnienia tego obowigzku
ustawodawca okreslit w art. 3 ust. 1-3 dekretu (szerzej o przestankach
zastosowania dekretu - postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z 13 marca
2013 r., SK 38/12, OTK-A 2013, nr 3, poz. 33).

W ramach zarzutow zgtoszonych na drugiej podstawie kasacyjnej powdd
zarzucit takze Sagdowi Apelacyjnemu, ze ten przeniést na powoda ciezar
wykazywania okolicznosci objetych dziatajgcym na korzys¢ powoda domniemaniem
prawnym ustanowionym w art. 343 § 1 k.s.h. Z motywoéw zaskarzonego wyroku
wynika, ze Sad Apelacyjny zaakceptowat ocene prawng sprawy przedstawiong
przez Sad Okregowy, a Sad ten przytoczyt art. 343 § 1 k.s.h. oraz art. 921! § 1 k.c.
i stwierdzit, ze w Swietle tej regulacji materialnoprawnej powdd, bedacy
posiadaczem akcji pozwanej na okaziciela, mégt powotywacC sie wobec niej na
status akcjonariusza, a pozwana nie miata ani obowigzku, ani kompetencji do
dochodzenia, czy okaziciel - posiadacz akcji na okaziciela jest ich wtascicielem.
W okolicznosciach sprawy, gdy powodd przedstawit akcje pozwanej na okaziciela nr
3001-4000, a na prawa do tych samych akcji powotywaty sie takze inne osoby,
powstate watpliwosci co do statusu powoda i jego praw do akcji uzasadniaty
zazgdanie przez pozwang, by sporne akcje zostaty ztozone w depozycie sgdowym.
Sad Okregowy dostrzegt, ze z powotanych przepisow wynikaja domniemania
na korzy$s¢ powoda, do ktérych zastosowanie znajduje art. 234 k.p.c. Sg to

domniemania wzruszalne, przy czym ciezar ich obalenia spoczywat na pozwane;.

O wyniku postepowania w sprawie zadecydowato nie to, ze Sady obu
instancji pominety konsekwencje w zakresie ciezaru dowodu wynikajgce

z domniemania ustanowionego w art. 343 § 1 k.s.h. oraz art. 921 § 1 k.c,,
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I przemawiajgcego na korzysS¢ powoda, lecz to, iz uznaty domniemanie to za
obalone przez pozwang. Ustalenia, ktore miatyby przemawia¢ za obaleniem
domnieman wynikajgcych z art. 341 i 339 k.c. oraz za zastosowaniem art. 338 k.c.
nie sg jednak spojne, szczegotowe i dostateczne do wyprowadzenia wnioskow,
ktére zadecydowaty o oddaleniu powddztwa. Na naruszenie art. 341 i 339 k.c. oraz

art. 338 k.c. powdd powotat sie w ramach pierwszej podstawy kasacyjne;j.

Niewatpliwie powod jest posiadaczem akcji pozwanej nr 3001-4000
na okaziciela, ktére ztozyt w spotce przed terminem zgromadzenia wyznaczonym
na 18 lipca 2014 r. Z jego posiadaniem wigzg sie domniemania, ze ma ono
charakter samoistny i jest zgodne z prawem (art. 339 i 341 k.c.). Sad Apelacyjny
objasnit koniecznos¢ wykazania przez powoda tytutu do akcji na okaziciela, ktore
powod ztozyt w spoétce tym, iz ,mozna sobie wyobrazi¢, ze posiadacz akcji na
okaziciela wchodzi w ich posiadanie skutkiem np. czynu niedozwolonego.
W takiej sytuacji przyjecie, ze posiadacz akgcji jest ich wiascicielem bez mozliwoSci
zakwestionowania tego przez spotke nie znajdowatoby uzasadnienia. Wéwczas
jednak wykazanie, ze posiadacz akcji jest ich wtascicielem winno obcigzaé
posiadacza akcji, a wiec w realiach sprawy powoda.” Rzecz jednak w tym,
Zze W niniejszej sprawie pozwana, po przedstawieniu jej przez powoda posiadanych
przez niego akcji na okaziciela, nie zarzucita mu popetnia jakiego$ czynu
niedozwolonego, w nastepstwie ktérego miatby wejS¢ w posiadanie akdji,
lecz zazgdata, by wykazat, w jakich okolicznosciach i na jakiej podstawie wszedt
w posiadanie akcji. Skoro jednak powdd posiada akcje na okaziciela, to jego status
jako posiadacza samoistnego i bedgcego w prawie miata obowigzek obali¢

pozwana.

Bezsporng w sprawie okolicznoscig byto to, ze akcje na okaziciela pozwanej
nr 3001-4000 przed Il wojng swiatowg byly przedmiotem zastawu na rzecz banku
i 10 lipca 1935 r. zostaty oddane do depozytu B. S.A. Po przeanalizowaniu
okolicznosci faktycznych sprawy, Sad Apelacyjny na podstawie zeznan cztonkéw
rodziny bedacych akcjonariuszami spétki oraz zapiskow dotyczgcych wykonywania
przez nich praw z akcji spotki w 1948 i 1949 r. przyjat, ze ,do wybuchu Il wojny
Swiatowej kredyt zostat sptacony, a zastaw wygast. Powyzsze skutkowato zwrotem
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dokumentow akcji E. K. i tym cztonkom rodziny K., ktorzy byli wtascicielami akcji.
Stagd zarowno w 1948 r., jak i w 1949 r. mogli oni bra¢ udziat w walnych
zgromadzeniach, a E. K. moégt zarejestrowa¢ dokumenty akcji”. Zarazem jednak
z zaakceptowanych przez Sad Apelacyjny ustalen Sgdu Okregowego wynika,
ze w 1950 r. sporne akcje znajdowaty sie w depozycie B. S.A., czemu pozwana
nie zaprzeczyta w odpowiedzi na pozew. Rozbudowujgc ustalenia o zacytowane
fakty, Sad Apelacyjny nie objgt nimi wyjasnienia, w jaki sposéb - wedtug jego
ustalen - zwrdcone cztonkom rodziny K. akcje na okaziciela trafity rok pdzniej do
depozytu banku, ktory miat je zwréci¢ rodzinie K. juz wczesniej po sptaceniu

kredytu.

Skoro zarzuty skargi kasacyjnej okazaty sie czes$ciowo zasadne, to na
podstawie art. 398 § 1 i art. 108 § 2 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c.

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

jw



