Sygn. akt [| CSKP 317/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoddztwa S. w G.

przeciwko E. S.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 25 marca 2022 .,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt || Ca 875/19,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Kielcach, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2019 roku Sad Rejonowy w S. oddalit

powoddztwo S. siedzibg w G. skierowane przeciwko E. S. o zaptate kwoty 53.849



ztotych umownymi odsetkami za opdznienie w wysokosci czterokrotnosci stopy
kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym, nie wyzszej jednak
niz wysokos¢ odsetek maksymalnych za opdznienie, naliczanymi od dnia
11 pazdziernika 2016 roku do dnia zaptaty, z zastrzezeniem, ze w zakresie
obowigzku zaptata na rzecz S. G. kwoty 50.809,61 ztotych E. S. odpowiada z A. R.
M., w stosunku do ktérego obowigzek zaptaty tej kwoty zostat orzeczony w punkcie
Il (drugim) prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 12 marca 2018
roku, wydanego w sprawie 11 K [...], przy czym zaptata catosci lub czesci tej kwoty

przez jedng z tych oséb zwalnia drugg do wysokosci dokonanej zaptaty.

Sad Rejonowy ustalit, ze E. K. z meza S. od 2007 roku pracowata jako
sprzedawca w kiosku prowadzonym przez A. M.. W 2009 roku A. M. zwrdcit sie do
niej o pomoc finansowg. Zaciggneta ona wowczas kredyt, ktéry ptacony zostat
przez A. M.. Dla utatwienia wptat A. M. uzyskat od E. K. petnomocnictwo do
korzystania z rachunku. Po uptywie kilku lat, A. M. ponownie poprosit E. K. 0 pomoc
w uzyskaniu srodkéw pienieznych. E. K. miata zaciggng¢ pozyczki, rzedu kilku
tysiecy ztotych, na swoje dane osobowe, a sptaty miat dokonywa¢ A. M..
Przygotowat on niezbedne dokumenty skazujgc w nich nieprawdziwe dane o
zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach przez E. K.. Pozyczki miaty by¢ udzielone
przez S. z siedzibg w G.. W dniu 29 kwietnia 2015 roku pomiedzy S. z siedzibg w
G. a E. K. doszto do zawarcia umowy kredyt konsumencki. Umowa zostata zawarta
od dnia 29 kwietnia 2015 roku do dnia 5 kwietnia 2023 roku. Catkowita kwota
kredytu (pozyczki) wynosita 35 000 zt za$ catkowita kwota do zaptaty w dniu
zawarcia umowy wynosita 59 387,66 zt. Dnia 20 sierpnia 2015 roku strony zawarty
kolejng umowe kredytu konsumenckiego w kwocie 52 000 zt na okres do dnia 16
sierpnia 2025 roku Umowe podpisata pozwana a uzgodnienia z pracownikami
powoddki dokonywat A. M.. Na podstawie wniosku z dnia 18 sierpnia 2015 roku
powodd udzielit pozyczkobiorcy pozyczki na warunkach okreslonych umowg i
regulaminem udzielania kredytéw i pozyczek konsumenckich S.. Umowa zostata
zawarta na okres od dnia 20 sierpnia 2015 roku. Catkowita kwota kredytu (pozyczki)
wynosita 52 000 zt za$ catkowita kwota do zaptaty w dniu zawarcia umowy wynosita
95 989,86 zi. Ponadto pozyczkobiorca zostat zobowigzany do poniesienia

nastepujgcych  kosztéw: a) zwigzanych z zawarciem umowy: optaty



przygotowawczej w wysokosci 40 zt i prowizji z tytutu udzielenia pozyczki w
wysokos$ci 9 360 zt; b) kosztow zwigzanych z ustanowieniem zabezpieczenh: koszty
poreczenia wg prawa cywilnego - koszt zabezpieczenia wynoszacy 4 172,48 zt; c)
koszty inne: opfata za wyptate pozyczki/kredytu przelewem na konto zewnetrzne w
wysokos$ci 9,55 zt. Zgodnie z dyspozycjami wyptaty kwota 9 360 zt tytutem prowiziji
zostata przelana na rachunek powoda. Kwota 42 640 zt zostata wptacona na
rachunek pozyczkobiorcy, skad zostata przeksiegowana w catosci na ROR. Z
rachunku przeksiegowano kwote 33 949,32 zt na sptate pozyczki z dnia 29 kwietnia
2015 roku. Pozwana w dacie 20 sierpnia 2015 roku mogta swiadomie i swobodnie

podjaé decyzje i wyrazi¢ wole.

Zgodnie z § 7 Regulaminu Udzielania Kredytow i Pozyczek Konsumenckich
S., stanowigcym zatgcznik do umowy, Kasa udzielata pozyczek i kredytow
wytgcznie swoim czionkom, uzalezniajgc przyznanie kredytu lub pozyczki od
zdolnos$ci kredytowej pozyczkobiorcy/kredytobiorcy. Cztonek Kasy byt obowigzany
przedtozy¢ na zgdanie Kasy dokumenty i informacje niezbedne do oceny zdolnosci
kredytowej, ktéorg dokonywano na podstawie informacji uzyskanych od
pozyczkobiorcy/kredytobiorcy lub na podstawie informacji zawartych w bazie
danych lub zbiorze danych Kasy. Zasady udzielania kredytow, zasady obliczania
zdolnosci kredytowej, wymogi oraz zabezpieczenia rzeczowe obowigzujgce w S. z
siedzibg w G. zostaty uregulowane w Uchwale nr 2 z dnia 30 grudnia 2011 roku
.Metodyka oceny zdolnosci kredytowej”. Zgodnie z Metodykg oceny zdolnosci
kredytowej, stanowigcej podstawe wydawania decyzji w zakresie oceny zdolnosci
kredytowej czionkdéw Kasy, podstawowym warunkiem przyznania kredytu byta
pozytywna ocena zdolnosci kredytowej oraz wiarygodnosci kredytowej
kredytobiorcy. Przez zdolno$¢ kredytowg nalezato rozumie¢ mozliwosc¢ sptaty
wnioskowanego kredytu wraz z naleznymi odsetkami w umownych terminach.
Ocena zdolnosci kredytowej obejmowata ocene m.in.: zdolnosci do czynnosci

prawnych, zdolnosci ptatniczej i prawnych zabezpieczen.

Wiarygodnosc¢ kredytowa oznaczata z kolei sktonnos¢ do sptaty zadtuzenia,
ktéra oznaczona byta gtébwnie przez cechy jakosciowe kredytobiorcy, takie jak:
historia kredytowa, rodzaj posiadanego majagtku, stan rodzinny, status spoteczny

I miejsce zamieszkania. Kredyt mégt zosta¢ udzielony petnoletniej osobie fizycznej



posiadajgcej m.in. zdolnos¢ kredytowg ustalong na podstawie metodyki oceny
zdolnosci  kredytowej raz pozytywng wiarygodno$¢ kredytowg. Czionek Kasy
ubiegajgcy sie o udzielenie pozyczki/kredytu zobowigzany byt ztozy¢ w Kasie
pisemny wniosek o udzielenie nozyczki/kredytu. Do wniosku cztonek zatgczat
dokumenty potwierdzajgce zrodio i wysokos¢ dochoddw oraz inne dokumenty

wskazane przez Kase, niezbedne do dzielenia pozyczki/kredytu.

W dokumencie w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i dochodach
pozwanej A. M. podrobit, w celu uzycia za autentyczny podpis E. K. w pozycji
zawierajgce potwierdzenie zatrudnienia i zarobkow. Dokument ten byt niezbedny do
weryfikacji warunkow umowy i dotyczyt okolicznosci o istotnym znaczeniu dla
uzyskania pozyczki. We wniosku z dnia 18 sierpnia 2015 r. o przyznanie
pozyczki/kredytu zawarte zostalty nieprawdziwe stwierdzenia, iz dochody
gospodarstwa domowego E. K. wynosity od 2001 - 5000 z, Zze pozwana
uzyskiwata dochod z pracy w wysokosci 2 762,87 zt netto, zas kwota miesieczna na
jej utrzymanie nosi okoto 800 zt. Nadto wskazane zostato, iz pozwang obcigzajg
zobowigzania m.in. tytutu jednego kredytu oraz pieciu kredytow konsumpcyjnych,
ktorych miesieczne raty noszg w sumie okoto 1 644 zt. Natomiast w zaswiadczeniu
0 zatrudnieniu i dochodach podano, iz srednie miesieczne wynagrodzenie netto z
ostatnich 3 miesiecy E. K. wynosi 2 762,87 zt. W rzeczywistosci w dniu 20 sierpnia
2015 roku E. K. osiggata miesieczny dochod z pracy w wysokosci 1 286.16 zt netto.
Od dnia 1 wrze$nia 2015 roku zostata zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie
Pracy S. jako osoba bezrobotna, od dnia 31 sierpnia 2016 roku nie przystuguje jej
prawo do zasitku. E. K. jest osobg o umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci,
ktory datowany jest od 9 listopada 2011 roku. Pozwana ma naruszong sprawnosc
organizmu, jest zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub
wymagajgca czasowej pomocy innych oséb w celu petnienia rol spotecznych.

Pozwana samotnie wychowuje cérke W. B., obecnie mieszka swoich rodzicéw.

Pismem z dnia 19 lipca 2016 roku strona powodowa, wobec zaprzestania
terminowej sptaty zobowigzania, wypowiedziata umowe pozyczki/kredytu z dnia 20

sierpnia 2015 roku.



Wyrokiem z dnia 12 marca 2018 roku, wydanym w sprawie akt Il K [...], Sad
rejonowy w S. uznat oskarzonego A. R. M. za winnego, tego ze w okresie od 29
kwietnia 2015 roku do 20 sierpnia 2015 roku w S., dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzit S. z siedzibg w G. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w postaci pieniedzy w fgcznej kwocie 87 000 zt z tytutu zawarcia dwoch
umow pozyczek na dane E. K. w ten sposob, ze przedktadat uprzednio wypetnione
przez siebie, poswiadczajgce nieprawde dokumenty w postaci zaswiadczen o
zatrudnieniu i dochodach E. K. w firmie handlowo-ustugowej ,A.” w S. na
stanowisku kierownika sklepu, na ktorym uprzednio podrabiat, w celu uzycia za
autentyczne podpisy E. K. w pozycjach ,data i podpis osoby, ktorej zatrudnienie i
zarobki sg potwierdzane”, ktére to dokumenty dotyczyly okolicznosci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania tej pozyczki poprzez wprowadzenie w btgd co do osoby,
ktérej rzeczywiscie udzielana jest pozyczka, co do zatrudnienia i osigganych
dochodow E. K. oraz co do mozliwosci sptaty pozyczki i tak m.in. w dniu 20 sierpnia
2015 roku w S., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit S. z
siedzibg w G. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w
kwocie 52 000 zt z tytutu zawarcia umowy pozyczki na dane E. K. w ten sposob,
ze przedtozyt uprzednio wypetniony przez siebie, poswiadczajgcy nieprawde
dokument w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i dochodach E. K. w firmie
handlowo ustugowej ,A.” w S. na stanowisku kierownika sklepu, na ktérym, w dacie
i miejscu blizej nieustalonym w 2015 roku, nie pozniej niz 20 sierpnia 2015 roku
podrobit, w celu uzycia za autentyczny podpis E. K. w pozycji ,data i podpis osoby,
ktorej zatrudnienie i zarobki sg potwierdzane”, ktory to dokument dotyczyt
okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania tej pozyczki poprzez
wprowadzenie w btgd co do osoby, ktorej rzeczywiscie udzielana jest pozyczka, co
do zatrudnienia i osigganych dochoddw E. K. oraz co do mozliwosci sptaty pozyczki,
tj. popetnienia dwoch przestepstw okreslonych w art. 286 § 1 k.k, art. 297 § 1 k.k.
iart. 270 § 1 k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. Sad
wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad karny na podstawie art.

46 § 1 k.k. w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie orzekt o obowigzku



naprawienia szkody, przez zaptate przez oskarzonego A. R. M. narzecz

pokrzywdzonego S. z siedzibg w G. kwoty 50 809,61 zt.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznat, ze powddztwo nie
zastuguje na uwzglednienie. W ocenie Sadu pierwszej instancji zawarta przez
strony w dniu 20 sierpnia 2015 roku umowa pozyczki (kredytu konsumenckiego)
jest niewazna, uwagi na naruszenie przez powoda przy jej zawarciu zasad
wspotzycia spotecznego art. 58 § 2 k.c.) i prowadzi do naduzycia prawa
w rozumieniu art. 5 k.c. Argumentowat, ze dla oceny niezasadnosci dochodzenia
przedmiotowego roszczenia nie bez znaczenia pozostawata sytuacja majgtkowa E.
K., znana w dniu 20 sierpnia 2015 roku pracownikom powoda, dziatajgcym w
oparciu o postanowienia Uchwaty nr 2 dnia 30 grudnia 2011 roku ,Metodyka oceny
zdolnosci kredytowej”, obliczajgcych algorytm zdolnosci kredytowej, ktérzy mimo
braku podstaw do sprzedazy przedmiotowego produktu, itak go sprzedali,
narazajgc tym pozwang na ujemne nastepstwa tej czynnosci poprzez wpadniecie
przez nig w tzw. ,spirale zadtuzenia”: ktérego to zadtuzenia, przez wysokosc jej
dochoddw i kwoty pozostatej jej po odliczeniu wigzgcych na niej zobowigzan, w tym
takze kredytowych, nie mogta i tak sptaci¢. W cenie Sgdu Rejonowego, E. K. nie
spetniata jakichkolwiek przestanek pozwalajgcych na zawarcie umowy pozyczki (i to
wedtug kryteriow samej strony powodowej), wobec czego czynnos¢ prawna w
postaci zawarcia w/w umowy pozyczki zdaniem Sgdu - zostata dokonana z
naruszeniem zasad wspofzycia spotecznego w postaci zasady rownosci i
wzajemnego poszanowania stron stosunku prawnego bedgcego podstawg
dochodzonego roszczenia, co jednoczesnie - w ocenie Sgdu Rejonowego - stanowi
ewidentne naduzycie prawa. Oddalajgc powddztwo Sgd miat rowniez na uwadze
tre§¢ prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 12 marca 2018 roku,
wydanego w sprawie Il K [...], argumentujgc, e wierzytelnos¢ powddki zostata
stwierdzona w/w wyrokiem karnym, skoro na jego odstawie Sad zasgdzit
odszkodowanie orzeczone w trybie srodka karnego, o ktorym owa w art. 46 § 1 k.k.
Sad wskazat, ze orzeczenie o natozeniu obowigzku naprawienia szkody, pomimo
odrebnej podstawy prawnej, stwarza stan powagi rzeczy osadzonej dla roszczeh

cywilnych w tym zakresie, w jakim na sprawce zostat natozony tego rodzaju



obowigzek, powotujgc sie przy tym na stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone

m.in. w uchwale w sprawie Il CZP 51/07.

Na skutek apelacji powddki Sad Okregowy w K. zmienit zaskarzony wyrok

ten sposodb, ze uwzglednit w catosci powodztwo.

Sad Okregowy podzielajgc ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego i przyjeciu
je za wtasne, dodatkowo ustalit, ze w dniu 19 sierpnia 2015 roku o godz. 14.53
pracownik powoda dokonat weryfikacji przedtozonego do wniosku o udzielenie
pozyczki zaswiadczenia o zatrudnieniu E. K. poprzez rozmowe telefoniczng z A. M.
-jako petnomocnikiem podmiotu figurujgcego jako pracodawca (po uprzednim
uwiarygodnieniu podanego numeru telefonu). W wyniku tej rozmowy uzyskat
potwierdzenie danych wskazanych w zaswiadczeniu, zinformacjg, ze
wynagrodzenie jest wyptacane gotowkg, a firma zatrudnia 8 osob na state. Sad
Okregowy podzielit stanowisko jakie zajgt Sgd pierwszej instancji w oparciu o opinie
sgdowopsychiatrycznej biegtego Z. K., Ze pozwana w dacie 20 sierpnia 2015 roku
mogta swiadomie i swobodnie podjg¢ decyzje i wyrazi¢C wole zawarcia umowy

pozyczki.

Sad Okregowy zakwestionowat ocene prawng Sgdu Rejonowego, ktéra
zadecydowata o oddaleniu przedmiotowego powddztwa sprowadzajgcg sie do
dwoch okolicznosci, a mianowicie: oceny zdolnosci kredytowej pozwanej oraz do
skutkbw wydania wyroku karnego w stosunku do A. M. i orzeczenia w nim

obowigzku naprawienia szkody.

Zdaniem Sgdu Okregowego nawet wadliwa ocena zdolnosci kredytowej nie
moze stanowi¢ okolicznosci decydujgcej o waznosci/niewaznosci umowy pozyczki
konsumenckiej. Sad Rejonowy odwotat sie do regulacji art. 70 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 roku, poz. 1622 -
dalej jako u.p.b.) w zw. z art. 9 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku
o kredycie konsumenckim (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 roku, poz. 1083 - dalej jako
u.k.k.) i art. 36 ust. 3 ustawy z dnia 5 listopada 2009 roku o spoétdzielczych kasach
oszczednosciowo-kredytowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 roku. poz. 2386 ze zm.
dale jako u.s.k.o.k.), nie uwzgledniajgc jednolitego stanowiska judykatury

i piSmiennictwa co do skutkédw ewentualnego naruszenia tych regulacji.



Ta utrwalona wyktadnia prowadzi do wniosku, ze obowigzek wynikajgcy z art. 70
ustawy Prawo bankowe ma charakter publicznoprawny, zas jego nalezyte
wykonanie kontrolujg organy nadzoru finansowego. Norma ta nie zawiera natomiast
zadnego odniesienia do sfery prawa prywatnego. Tym samym udzielenie przez
bank kredytu osobie niemajgcej zdolnosci kredytowej nie wywotuje Zadnych
konsekwencji w aspekcie prywatnoprawnym tej umowy, w szczegdlnosci nie ma
wptywu na jej waznosc¢. Przepis art. 9 ust. 1 u.k.k. nie przyznaje konsumentowi
zadnego uprawnienia prywatnoprawnego, poniewaz nie chroni jego indywidualnych
intereséw. Nawet jesli kredytodawca negatywnie ocenit zdolno$¢ kredytowg i mimo
to zawart umowe z konsumentem, umowa jest wazna (por. np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 7 maja 2014 roku, VI ACa [...]). W przypadku kiedy
kredytodawca naruszyt obowigzek wynikajgcy z art. 9 ust. 1 u.k.k., nie ponosi
odpowiedzialnosci odszkodowawczej wzgledem konsumenta. Grozg mu jedynie
sankcje publicznoprawne na podstawie odrebnych przepisow, takze
odpowiedzialnos¢ za wykroczenie. Nie mozna natomiast wywodzi¢, ze btedna
ocena zdolnosci kredytowej konsumenta mogtaby zwalnia¢ go z obowigzku spfaty
zaciggnietego dtugu (por. wyrok Sgdu kregowego w K. z dnia 11 czerwca 2014
roku, Il Ca [...]). Ocena zdolnosci kredytowej nie moze zatem stanowi¢ punktu
odniesienia z perspektywy zasad wspotzycia spotecznego i stanowi¢ podstawy do
whnioskowania, ze jesli kredytodawca nierzetelnie ocenit zdolno$¢ kredytowa, to
umowa jest niewazna z uwagi na sprzecznos¢ jego zachowania z zasadami
wspoétzycia spotecznego, albo tez dochodzenie roszczen w oparciu o takg umowe

narusza art. 5 k.c. i nie powinno podlegac¢ ochronie.

Ponadto ocene zdolnosci kredytowej pozwanej powodowy S. mogt powigzac
z faktem sptaty wczesniejszej pozyczki figurujgcej na pozwang, nawet jesli
przedmiotowa umowa z 20 sierpnia 2015 roku nie miata charakteru
konsolidacyjnego. W istocie na skutek udzielenia drugiej pozyczki catosciowe
zobowigzania pozwanej legly niewielkiemu zwiekszeniu o ok. 84 2z, a nie
0 wysokos¢ miesiecznej raty tej nowej pozyczki. Z wyroku karnego wynika, ze A. M.
przedtozyt do S. sfatszowany dokument o zatrudnieniu, wprowadzajgc tym samym
pozyczkodawce w btgd co do okolicznosci istotnych dla decyzji o udzieleniu

pozyczki i dopuszczajgc sie przestepstwa oszustwa na szkode S., co - przy



uwzglednieniu art. 11 k.p.c. - nie pozwala przyjgc, ze pomiedzy S. a A. M. istniato
jakie$ porozumienie w zakresie postuzenia sie tym nieprawdziwym zaswiadczeniem
o zatrudnieniu to nieprawidtowe byto dokonanie analizy zdolnosci kredytowej
pozwanej przez Sad Rejonowy nawigzujgce do rzeczywistego jej dochodu ok.
1.200-1.300 zt.

O ile dokument tego zaswiadczenia zostat podrobiony bez udziatu pozwanej
(tacznie z jej podpisem), o tyle pozostate dokumenty ztozone w ramach procedury
ubiegania sie o te pozyczke zostaty juz przez nig podpisane. Co do nich zatem, nie
tylko A. M. ale i pozwana ponoszg odpowiedzialnos¢ za wprowadzenie S. w btad.
Te pozostate dokumenty zawierajg m.in. dane co do wyksztatcenia pozwanej
podane wyzsze, zamiast sredniego), dochodow jej gospodarstwa domowego i 0sob
bedacych na jej utrzymaniu (nie wykazata zadnej osoby, co sugerowato, ze druga
osoba tego gospodarstwa domowego osigga wiasny dochdd pozwalajacy na jej
catosciowe trzymanie), statusu mieszkaniowego (posiadanego tytutu prawnego do
lokalu - podata spoidzielcze lokatorskie prawo, mimo ze takie prawo jej nie
przystugiwato) i za nieprawdziwos¢ tych informacji odpowiada takze pozwana, a
miaty one wptyw na ocene jej zdolno$ci kredytowej. Co wiecej, w podpisanym przez
pozwang wniosku o przyznanie pozyczki, na jego drugiej stronie wpisano dane o jej
zatrudnieniu i dochodach zgodne z tym zaswiadczeniem, zatem ujeto jej dochdd
netto w wysokosci 2.762,87 zt miesiecznie (por. k. 160v). Z tych przyczyn nie moze
ona przerzucaé catej odpowiedzialnosci, czy to na A. M., czy tym bardziej na S.
(rowniez w kontek$cie zasad wspétzycia spotecznego, do ktérych nawigzat Sad
Rejonowy). Sad Okregowy uwzglednit, ze powddka dokonata weryfikacji danych o
zatrudnieniu pozwanej drogg telefoniczng, poprzez rozmowe z A. M. -
petnomocnikiem podmiotu, ktéry widniat jako pracodawca pozwanej. Szczegdtowe
dane na temat tej weryfikacji zawarte sg w pisSmie strony powodowej datowanym na
18.07.2019. Wobec niezgtoszenia do tresci tego pisma zadnych zarzutéw przez
petnomocnika pozwanej, Sgd Okregowy uznat te okoliczno$¢ za niesporng i z tego
powodu nie byto potrzeby prowadzenia na te okolicznos¢ dalszych dowodéw

(wnioskowany dowdd z przestuchania $wiadka zostat oddalony).

Wedtug Sgdu Okregowego nie zastuguje na uwzglednienie przeprowadzona

przez Sgd Rejonowy analiza skutkdw orzeczenia przez sgd karny w zakresie
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obowigzku naprawienia szkody. Stanowisko, iz orzeczenie to stwarza stan powagi
rzeczy osgdzonej bytoby aktualne tylko w przypadku tozsamosci podmiotowej obu
postepowan, czyli sytuacji, gdy osoba skazana, wobec ktérej orzeczono obowigzek

naprawienia szkody, bytaby nastepnie pozwanym w procesie cywilnym.

Dalej Sad Okregowy uznat, Ze skoro pozwana podpisata przedmiotowg
umowe, a nie zachodzg podstawy do przyjecia jej niewaznosci na podstawie art. 82
k.c., to jest nig zwigzana, nawet jesli w zamierzeniu srodki z tej pozyczki miaty by¢
przeznaczone dla A. M.. Nie zmienia tego sformutowanie wyroku karnego, co do
wprowadzenia S. w btgd co do osoby, ,ktorej rzeczywiscie udzielana jest pozyczka”
Wszystkie dokumenty dotyczgce pozyczki z dnia 20 sierpnia 2015 roku figurujg na
pozwang, zarowno wniosek o jej udzielenie, jak i sama umowa, zostaty przez nig
podpisane. Natomiast dopuszczalne jest uchylenie sie od skutkédw prawnych
oswiadczenia skfadajgcego podpis, jesli jego adresat o btedzie nie wiedziat, ale
btad ten byt dla niego rozpoznawalny przy dotozeniu nalezytej starannosci. Sad
Okregowy odwotujgc sie do wyroku karnego wskazat, ze skoro zostato przypisane
A. M. popetnienie przestepstwa oszustwa na szkode S. (ktére dotyczyto m.in. osoby
.Ktorej rzeczywiscie udzielana jest pozyczka”), to zasadne jest zatozenie, ze

powddka nie miata wiedzy co uzgodnien pomiedzy A. M. a pozwana.

Sad Okregowy wskazat, ze pozornos¢ oswiadczen woli polega na zgodnym
i ustalonym przez strony umowy juz w momencie jej zawierania zamiarze nie
wywotania przez nig zadnych skutkéw prawnych (pozorno$¢ zwykta) lub skutkow
prawnych zupetnie innych niz czynnos¢ pozorowana (pozornosé¢ kwalifikowana).
Zgodnie z art. 83 k.c. niewazne jest oswiadczenie woli spetniajgce trzy elementy,
t.. ztozenia go drugiej tronie, ztozenia tylko dla pozoru, zgody adresata na
dokonanie czynnosci prawnej. Swiadczenie ziozone dla pozoru to czynnos$c
symulowana, polegajgca na tym, Zze dokonaniu czynnosci prawnej towarzyszy
proba wywotania u 0séb trzecich przeswiadczenia, ze zamiarem stron tej czynnosci
jest wywotanie skutkow prawnych objetych trescig ich oswiadczen woli oraz miedzy
stronami musi istnie¢ tajne porozumienie, ze te oswiadczenia woli nie majg
wywota¢ zwyktych skutkéw prawnych gdyz wyrazony zamiar nie istnieje lub jest
inny niz ujawniony. Jedng z postaci wady pozornosci jest tzw. pozornos¢ czysta

(bezwzgledna), ktéra zachodzi gdy strony, dokonujgc czynnosci prawnej, nie majg
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zamiaru wywotania zadnych skutkow prawnych. ich sferze prawnej nic sie nie
zmienia, a celem ich zachowania jest stworzenie u innych przeswiadczenia, ze
czynnosS¢ prawna, w takiej postaci jak ujawniona, zostata w rzeczywistosci
dokonana (por. wyrok SN z 02.03.2016 roku, V CSK 397/15). W literaturze
I pismiennictwie trafnie wskazuje sie, ze adresat oswiadczenia woli musi mie¢ petng
Swiadomos¢ jego pozornego charakteru oraz musi sie zgadza¢ na dokonanie

pozorowanej czynnosci prawne;j.

Pozwana nie wykazata tez, iz ztlozyla oswiadczenie pod wptywem btedu
(ale tu skoro oswiadczenie woli byto sktadane innej osobie, to musiatby to by¢ btgd
wywotany przez e osobe czyli S., chociazby bez jej winy, albo gdy ta osoba o takim
btedzie wiedziata lub mogta z tatwoscig ten btgd zauwazyé¢ - art. 84 § 1 zdanie 2
k.c.).

Sad Okregowy réwniez nie podzielit stanowiska Sgdu | instancji w zakresie
sprzecznos$ci zgdania pozwu z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.),
a takze niewaznosci umowy na podstawie art. 58 § 2 k.c. W ramach oceny
zasadnosci zastosowania na korzys¢ pozwanej art. 5 k.c. Sgd odwotat sie do
zasady tzw. ,czystych rgk”, wedtug ktorej nie moze powotaé sie skutecznie na
ochrone z art. 5 k.c. ten, kto sam narusza zasady wspotzycia spotecznego.
Wedlug Sadu Okregowego nie mozna tez doszukaé sie po stronie powodowej
naruszenia zasad wspotzycia spotecznego. Z wyroku karnego wynika, ze powodka
nie miata wiedzy o ustaleniach wewnetrznych pomiedzy pozwang a A. M., zostata
oszukana co do zatrudnienia i dochodéw osigganych przez E. K. oraz co do
mozliwosci sptaty pozyczki, reszcie co do tego, komu ,rzeczywiscie udzielana jest
pozyczka”. Cho¢ w ramach tego wewnetrznego stosunku pomiedzy pozwang a A.
M. pozwana moze takze czu¢ sie oszukana, to nie moze zasadnie kierowac tego

odczucia do strony powodowej.

Z tych przyczyn Sad Okregowy dokonat zasadniczej zmiany zaskarzonego
wyroku, uwzgledniajgc zgdanie pozwu na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Pozwana E. S. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu drugiej instancji,
ktéra zostata oparta na obu podstawach przewidzianych w art. 3983 § 1 pkt 1i 2

k.p.c.,
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Zarzucita w niej naruszenie przepisow prawa materialnego tj.:

1. art. 58 § 2 i art. 5 k.c. wzw. z art. 720 § 1 k.c. oraz art. Q ust. 1i 4
u.k.k. oraz art. 70 u.p.b. przez btedng wyktadnie wyrazajgcg sie w przyjeciu,
ze ocena zdolnosci kredytowej, nawet wadliwa, w zadnej mierze nie moze stanowic
okolicznosci decydujgcej o waznosci/niewaznosci umowy pozyczki konsumenckiej,
tji. nie moze by¢ punktem odniesienia z perspektywy zasad wspotzycia spotecznego
i stanowi¢ podstawy do wnioskowania, ze jezeli kredytodawca nierzetelnie ocenit
zdolnos¢ kredytowg to umowa jest niewazna z uwagi na sprzecznos¢ jego
zachowania z zasadami wspétzycia spotecznego albo tez dochodzenie roszczen

w oparciu o takg umowe narusza art. 5 k.c. i nie powinno podlega¢ ochronie;

2. art. 84 § 1 k.c. oraz art. 86 § 1 i 2 k.c. poprzez btedng wyktadnie
i przyjecie, ze przestanke wystgpienia btedu jako wady o$wiadczenia woli
w rozumieniu art. 84 § 1 k.c. stanowi istnienie porozumienia pomiedzy osobg
trzecig, ktora wywotata mylne wyobrazenie podmiotu prawa o tresci czynnosci
prawnej, ktory z tej przyczyny skfada oswiadczenia woli w celu wywotania
okreslonych skutkéw prawnych, a podmiotem, ktéremu owo oswiadczenie zostato
ztozone, a takze poprzez przyjecie, ze btgd w postaci podstepu w rozumieniu art.
86 § 1 k.c. moze by¢ wynikiem zachowania jedynie drugiej strony czynnosci

prawnej, nie zas rowniez osoby trzecie;.

Wedtug pozwanej doszito tez do naruszenia przepisdw postepowania, ktére
miato istotny wptyw na tres¢ wydanego w sprawie orzeczenia, a to art. 382 k.p.c.
w zw. z art. 217 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 235 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., a nadto art.
230 k.p.c. poprzez poczynienie przez Sgd odwotawczy nowych ustalen faktycznych
w odniesieniu do przyjetych przy wyrokowaniu przez Sad pierwszej instancji,
bez uzupetnienia materialu dowodowego w tym zakresie uzasadniajgcego takie
ustalenia, a tym samym naruszenie zasady bezposrednio$ci w przeprowadzeniu
dowodu, a takze poprzez uznanie okolicznosci za przyznang na podstawie faktow
przytoczonych przez strone, co do ktorych nie wypowiedziata sie strona przeciwna,
bez wyprowadzenia jednoznacznego wniosku, ze wynik catej rozprawy prowadzi do

niewatpliwej konkluzji, ze strona przeciwna nie zamierzata zaprzeczy¢ tym faktom.
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Na tych podstawach pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i rozstrzygniecie sprawy co
do istoty a zatem o oddalenie apelacji powddki nie zas jak w skardze kasacyjnej
0 oddalenie powoddztwa. Ta oczywista omyitka nie wywotuje negatywnych dla

powodki skutkdw.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw naruszenia przepiséw
postepowania nalezy zwazyé, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem zarzut
naruszenia przez sad drugiej instancji art. 382 k.p.c. moze stanowi¢ uzasadniong
odstawe kasacyjng jedynie wtedy, gdy sad pominie czes¢ zebranego w sprawie
materiat dowodowego i wyda orzeczenie wytgcznie na podstawie materiatu
zebranego przed sgdem pierwszej instancji lub wytgcznie na podstawie wtasnego
materiatu (zob. wyroki SN: z 6 lipca 2000 r., V CKN 256/00; z 24 kwietnia 2008 r.,
IV CSK 39/08; z 1 kwietnia 2011 r., Il PK 248/10; z 10 pazdziernika 2012 r., Il PK
65/12; z 13 czerwca 2012 r., Il CSK 614/11/21, nie publ., z dnia 17 wrzesnia 2021 r.,
| CSKP 241).

Sad drugiej instancji jako sad nie tylko odwotawczy, lecz takze merytoryczny,
powinien poczyni¢ wiasne ustalenia faktyczne i poddac¢ je samodzielnej ocenie
z punktu widzenia prawa materialnego. Wedlug powotanego przepisu, sad
drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego z postepowaniu
w pierwszej instancji i w postepowaniu apelacyjnym. Pojecie materiatu zebranego
w postepowaniu w pierwszej instancji obejmuje wszystkie istotne elementy
procesowe, w tym oswiadczenia stron, zarzuty pozwanego, zgtaszane srodki
dowodowe i wyniki postepowania dowodowego (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 maja 2021 r., | CSKP 105/21 oraz z dnia 23 sierpnia 2112 r., | CNP 17/12,
nie publ.). W niniejszej sprawie Sad Okregowy, z naruszeniem art. 382 k.p.c.,
przyjmujgc, iz pozwana podpisujgc wniosek o udzielenie kredytu oraz samg umowe
kredytowg bez uprzedniego zapoznania sie z ich trescig albo nie majgc zadnego
wyobrazenia o jego treéci lub tez wyobrazenie to byto niezgodne z rzeczywistg

treScig dokumentéw pozostaje zwigzana zawartym w tych dokumentach
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oSwiadczeniami nie ustosunkowat sie do ztozonych na te okolicznosci wnioskow
dowodowych o przestuchanie swiadkéw A. M. oraz pracownika powddki P. C.
przeciwko ktéoremu miato by¢ prowadzone postepowanie karne w sprawie Il K [...]
Sadu Rejonowego w S. (k. 145). Pozwana wniosta tez o zatgczenie akt tego
postepowania, w ktorym wystepowata w charakterze sSwiadka. Wskazane
uchybienia powodujg, iz nie mozna odeprze¢ odniesionego w skardze kasacyjne;j
zarzutu naruszenia tych przepisow prawa materialnego, ktore regulujg przestanki
wzglednej niewaznosci czynnosci prawnej z powodu btedu jako wady oswiadczenia
woli (art. 84 § 1 k.c.) , czy tez podstepu jako jego kwalifikowane postaci (art. 86 § 1
i 2 k.c.). Sad drugiej instancji dokonujgc wyktadni norm regulujgcych wady
oswiadczenia woli i wyciggnat trafny wniosek, ze ciezar dowodowy wykazania
okreslonej wady spoczywa na tym, kto sie na te wade powotuje. Pominat jednak, ze
Sad pierwszej instancji nie przeprowadzit zawnioskowanych przez pozwang
dowodow, co w odniesieniu do P. C., ktéry jako pracownik powddki podejmowat
czynnosci zwigzane z zawarciem umowy kredytowej polegato na tym, ze swiadek
ten zostat wezwany na rozprawe a wobec jego nieobecnosci Sgd pomingt ten
dowdd. Dlatego, jako co najmniej przedwczesne nalezy oceni¢ stwierdzenie Sgdu
Okregowego, ze pozwana tego obowigzku nie wypetnita cigzgcego na nigj

obowigzku wykazania, ze ztozyta oswiadczenie woli pod wptywem btedu.

Zarzut naruszenia art. 230 k.p.c. przytoczony w zwigzku z naruszeniem art.
382 k.p.c. opiera sie na zaprzeczeniu aby przepis ten mdgt by¢ zastosowany z tego
wzgledu, ze pozwana nie wypowiedziata sie co do twierdzen powodki dotyczgcych
telefonicznej weryfikacji przedtozonego do wniosku o udzielenie pozyczki
zaswiadczenia o jej zatrudnieniu, co mogtoby uzasadnia¢ uznanie, iz ten fakt zostat
przez powddke przyznany. Naruszenie art. 230 k.p.c. przez brak podstaw do jego
zastosowania moze stanowi¢ uzasadniong podstawe skargi kasacyjnej, pomimo
respektowanego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiska, iz co do zasady
iz przewidziane w art. 398% § 3 k.p.c. wylgczenie zarzutow nie moggcych
stanowi¢ podstawy kasacyjnej dotyczy obok art. 233 § 1 k.p.c., takze przepiséw
regulujgcych tak zwane bezdowodowe ustalanie faktow, czyli art. 229 i 230 k.p.c.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2006 r., V CSK 146/06,
nie publ. oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., IV CSK 404/07,
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nie publ. i z dnia 9 pazdziernika 2014 r., | CSK 544/14, OSNC-ZD 2016, Nr 1,
poz. 4).

W judykaturze i pismiennictwie zgodnie przyjmuje sie, ze mimo
nieprzedstawienia przez strony dowodu w postaci dokumentu, do podstawy
wyrokowania moze by¢ wigczona wiedza uzyskana przez sgd w inny sposéb, w tym
powzieta od stron. Dotyczy to zaréwno faktow powszechnie znanych (art. 228 § 1
k.p.c.), znanych sgdowi z urzedu (art. 228 § 2 k.p.c.), przyznanych przez strone
przeciwng (art. 229 k.p.c.), jak i niezaprzeczonych przez strone przeciwng (art. 230
k.p.c.). Nastepstwem przyznania, niebudzgcego wedtug oceny sgdu orzekajgcego
watpliwosci w zwigzku z materiatem zgromadzonym w aktach sprawy, jest
wytgczenie koniecznosci przeprowadzania postepowania dowodowego co do
przyznanych okolicznosci faktycznych. Moze ono dotyczy¢ $cisle okreslonegj
okolicznosci faktycznej, lecz takze wszystkich faktow sktadajgcych sie na podstawe
faktyczng zgdania powodztwa (por. uzasadnienie wyroku sgdu Najwyzszego z dnia
2 sierpnia 2000 r., | PKN 749/99, OSNP 2002, Nr 4, poz. 87). Przyznanie dotyczy
wylgcznie okolicznosci faktycznych, a nie ich oceny prawnej. Pismiennictwo
wskazuje, ze przyznanie jest w zasadzie oswiadczeniem wiedzy strony,
ze twierdzenie faktyczne jej przeciwnika procesowego odpowiada rzeczywistosci.
Jako czynnos¢ procesowa jednostronna nie musi by¢é dla swej skutecznosci
przyjeta przez strone przeciwng, gdyz jej adresatem jest organ rozstrzygajacy.
Stwierdzenie przez Sad, ze w toku procesu nastgpito niewagtpliwe przyznanie faktu,
nie tylko zwalnia go od potrzeby prowadzenia dowoddw na przyznane okolicznosci,
ale wrecz nakazuje mu przyjac te okolicznosci za prawdziwe. Kodeks postepowania
cywilnego nie normuje skutkdw przyznania pozasgdowego ani przyznania
potgczonego z zastrzezeniami. Sad powinien oceni¢ je wedlug wiasnego
przekonania, przy uwzglednieniu catoksztattu okolicznosci sprawy. Z kolei w mysli
art. 230 k.p.c. fakty przemilczane sgd moze uzna¢ a przyznane kierujgc sie swoim
uznaniem, wynikami catego postepowania i podobnie j k przyznane wigczyé bez
dowodu wprost do podstawy rozstrzygniecia (por. m.in. nie publikowane wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2004 r., Il CK 293/03, z dnia 5 lutego 2010 r.,
| CSK 348/09, z dnia 18 lutego 2011 r., | CSK 298/10, z dnia 6 sierpnia 2014 r.,
| CSK 551/13). Sad powinien jednak powzig¢ - na podstawie wyniku catej rozprawy,
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czyli wszystkich okolicznosci sprawy, catego materiatu procesowego przekonanie,
ze strona nie zamierzata i nie zamierza zaprzeczy¢ istnieniu faktéw przytoczonych
przez strone przeciwng. W razie watpliwosci nie mozna stosowaC powotanego
przepisu (zob. wyrok SN z dnia 25 lutego 2010 r., | CSK 348/09, nie publ.

W przedmiotowe] sprawie z oczywistych wzgledéw brak byto podstaw do
budowania takiego przekonania juz choéby dlatego, ze na rozprawie apelacyjnej
strona pozwana wnosita o oddalenie wniosku dowodowego skierowanego ha
wykazanie faktu dodatkowej weryfikacji telefonicznej danych dotyczacych
zatrudnienia pozwanej i wysokosci jej wynagrodzenia. Sgd Okregowy z jednej
strony oddalit ten wniosek z drugiej za$ ocenit, ze ten fakt pozwana przyznata.
Nie mozna zatem moéwi¢ o prawidtowym zastosowaniu przez Sad Okregowy w tym

zakresie art. 230 k.p.c.

W sytuacji, gdy podwazona zostata podstawa faktyczna zaskarzonego
ostanowienia przedwczesne jest dokonywanie ocen w zakresie podniesionych
w skardze kasacyjnej zarzutow naruszenia prawa materialnego. Miarodajna ocena
przytoczonych w ramach pierwszej podstawy skargi kasacyjnej naruszonych
przepisow prawa materialnego wchodzi bowiem zasadniczo w rachube tylko wtedy,
gdy ustalony rzez sad drugiej instancji stan faktyczny, stanowigcy podstawe
zaskarzonego orzeczenia, nie budzi watpliwosci. Odnosnie do podniesionych przez
skarzgcej zarzutéw naruszenia prawa materialnego mozna poczynic¢ jedynie ogolne

uwagi.

Nie mozna zgodzi¢ sie z przyjetym z gory przez Sad Okregowy zatozeniem,
ze kwestia oceny zdolnosci kredytowej nie wywotuje zadnych konsekwencji
w aspekcie prywatnoprawnym umowy kredytowej. Zdaniem Sadu naruszenie
obowigzku sprawdzenia zdolno$ci kredytowej kredytobiorcy nie wywotuje zadnych
konsekwencji a art. 70 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn.
Dz. U. z 2019 r., poz. 1622 - dalej jako pr.b.) w zw. z art. 9 ust. 1 i 4 ustawy
z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz.
1083 - dalej tez jako u.k.k.) kreuje jedynie publicznoprawny obowigzek pozostajgcy

pod kontrolg organéw nadzoru finansowego.
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Przy wyktadni wskazanych norm prawnych nalezy uwzgledni¢ postanowienia
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE w sprawie umow o kredyt
konsumencki oraz uchylajgcej dyrektywe Rady 87/102/EWG (Dz. U. UE L
133,22.5.2008). Przepisy ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim
stanowig implementacje postanowien dyrektywy 2008/48/WE, ktorej celem byto
wypracowanie wspoélnego modelu przepisow regulujgcych udzielanie kredytow
konsumenckich, jak tez zapewnienie konsumentom nalezytej ochrony. Wymagajag
zatem uwzglednienia postanowienia art. 8 ust. 1 dyrektywy, wedtug ktorego
panstwa czionkowskie zapewniajg przeprowadzanie przez kredytodawce przed
zawarciem umowy o kredyt oceny zdolnosci kredytowej konsumenta na podstawie
wystarczajgcych informacji przekazanych mu, w stosownych przypadkach, przez
konsumenta oraz, w razie koniecznosci, na postawie informacji uzyskanych
z odpowiedniej bazy danych. Panstwa cztonkowskie, ktérych ustawodawstwo
wymaga od kredytodawcow dokonania oceny zdolnosci kredytowej konsumenta na
podstawie informacji z danej bazy danych, mogg zachowac¢ ten wymdg.
Implementacje przepisu art. 8 dyrektywy 2008/48/WE odnosnie instytucji innych niz
banki stanowi art. 9 ust. 1 - 3 u.k.k. odnosnie zas bankoéw i innych instytucji

upowaznionych do udzielania kredytow taka funkcje petni art. 70 pr.b.

Stosownie do tresci art. 23 tej dyrektywy panstwa cztonkowskie ustanawiajg
przepisy dotyczgce sankcji majgcych zastosowanie w przypadku naruszenia
przepisdw krajowych przyjetych zgodnie z niniejszg dyrektywg i podejmujg wszelkie
niezbedne dziatania w celu zapewnienia stosowania tych sankcji. Przewidziane

sankcje muszg by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajgce.

Trybunat Sprawiedliwosci UE w wyroku z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawie
C303/20 Ultimo Portfolio Investment (Luxemburg) SA przeciwko kredytobiorcy
bedacym osobg fizyczng wskazat, ze art. 23 dyrektywy 2008/48 w sprawie umoéw
o kredyt konsumencki nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze badanie, czy sankcje -
zgodnie z tym co przewidziano w tym przepisie - majg skuteczny, proporcjonalny
i odstraszajgcy charakter, w szczegolnosci w razie naruszenia przewidzianego
w art. 8 tej dyrektywy obowigzku zbadania zdolnosci kredytowej konsumenta,
powinno by¢ dokonywane z uwzglednieniem, zgodnie z art. 288 akapit trzeci TFUE,

nie tylko przepisu prawa rajowego, ktory zostat specjalnie przyjety w celu
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transpozycji tej dyrektywy, ale rowniez ogotu wszystkich przepisow tego prawa,
interpretowanych tak dalece, jak to mozliwe, Swietle brzmienia i celéw tejze

dyrektywy, tak aby rzeczone sankcje spetniaty wymogi kreslone w jej art. 23.

Trybunat przypomniat tez, ze zgodnie z art. 288 akapit trzeci TFUE
dyrektywa wigze kazde panstwo czionkowskie, do ktorego jest kierowana,
w odniesieniu do rezultatu, ktory ma zostac osiggniety, pozostawia jednak organom
krajowym swobode wyboru formy i $srodkéw (wyrok z dnia 21 kwietnia 2016 r.,
Radlinger i Radlingerova, C-377/14, U:C:2016:283, pkt 76 i przytoczone tam
orzecznictwo). Wprawdzie art. 23 dyrektywy 2008/48 wymaga, aby sankcje byty
odstraszajgce, to jednoczesnie sady powinny dysponowaé zakresem uznania,
pozwalajgcym im w okolicznosciach konkretnego [przypadku dobra¢ s$rodek
odpowiedni do wagi stwierdzonego uchybienia obowigzkowi zob. podobnie wyroki:
z dnia 9 listopada 2016 r., Home Credit Slovakia, C-42/15, pkt 63; z dnia 5 marca
2020 r., OPR-Finance, C-679/18, U:C:2020:167, pkt 26). Sady krajowe sg przy tym
zobowigzane uwzgledni¢ ogot przepisow prawa krajowego i interpretowac je tak
dalece, jak to mozliwe, w swietle brzmienia i zamierzen tej dyrektywy, aby uzyskaé
rozstrzygniecie zgodne z realizowanymi przez te dyrektywe celami (zob. podobnie
wyroki: z dnia 27 marca 2014 LCL Le Crédit Lyonnais, C-565/12, pkt 54; z dnia
5 marca 2020 r., OPR-Finance, C-679/18, EU:C:2020;167, pkt 41).

W Swietle przyjetych w prawie polskim rozwigzan brak zbadania zdolnosci
kredytowej jest kwalifikowane jako razgce naruszenie obowigzkéw przy udzieleniu
kredytu i wigze sie z odpowiedzialnoscig na podstawie art. 138c § 1a ustawy
Kodeks wykroczen. Jednoczesnie wobec przyjetego przez Sad Okregowy
stanowiska, ze obowigzek badania zdolnosci kredytowej ma wytgcznie
publicznoprawny charakter nalezy zwroci¢ uwage, ze w orzecznictwie nie wyklucza
sie stosowanie sankcji cywilnoprawnych w sytuacji naruszenia prawa publicznego
(zob. Wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 30 stycznia 2009 r., Il FK
1544/2007, OSP 2010, nr 5, poz. 35, nie publ. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
17 lipca 2008 r., Il CSK 102/08, z dnia 19 stycznia 2011 r., V CSK 189/10).

Podobnie Trybunat Sprawiedliwosci UE w omawianym wyroku z dnia

10 czerwca 2021 r. wskazat poza sankcjg karng na rézne sankcje cywilnoprawne,
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jakie sady rajowe mogg orzec w przypadku naruszenia obowigzku sprawdzenia
zdolnosci kredytowej konsumenta. Trybunat zwrocit uwage na to, ze wsrdéd
przepisdbw przewidzianych w polskim prawie znajdujg sie: utrata prawa do
odsetek, roztozenie spetnienia Swiadczenia wynikajgcego z umowy nha
nieoprocentowane raty oraz niewaznosC¢ niektérych warunkéw umownych na
podstawie przepiséw krajowych transponujacych dyrektywe Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.U. 1993, L 95, s. 29) lub dyrektywe 2005/29 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 1 1 maja 2005 r. o nieuczciwych praktykach
handlowych stosowanych przez przedsiebiorstwa wobec konsumentow na rynku
wewnetrznym oraz zmieniajgcg dyrektywe Rady 84/450/EWG/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady 84/450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. 2005, L 149, s. 22).

W kazdym razie, biorgc pod uwage szczegdlne znaczenie, jakie dyrektywa
20008/48 przywigzuje do ochrony konsumentéw nalezy rozwazy¢ zastosowanie

sankcji korzystnej dla konsumenta.

Brak stosownych dotyczgcych badania zdolnosci kredytowej pozwanej nie
pozwala na przesadzenie, czy i jakg sankcje mozna zastosowa¢ do umowy stron.
Sad pierwszej instancji uznat, ze pozwana nie spetniata jakichkolwiek przestanek
pozwalajgcych na zawarcie umowy kredytowej. Nalezy wobec tego podkreslic,
ze kwestie oceny zdolnosci kredytowej pozwanej, w braku odmiennych ustalen,
nalezy odnies¢ do tych danych, ktére wynikaty z podpisanych przez nig

dokumentow.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 3981°§ 1 k.p.c.
uchylit zaskarzony i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w K..

[SOP]

[as]

[t.n]
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