Sygn. akt [| CSKP 31/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa A. B. i K. P.

przeciwko K. L., (...) Zaktadowi Ubezpieczen spotce akcyjnej w W. i Towarzystwu
Ubezpieczen "(...)" spétce akcyjnej w W.

o zaptate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 marca 2021 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt | ACa 503/17,

. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej
skapitalizowanych odsetek od kwoty 138.789,86 (sto trzydziesci
osiem tysiecy siedemset osiemdziesigt dziewie¢ 86/100) ztotych
za okres od 31 pazdziernika 2011 r. jako element szkody.

ll. uchyla zaskarzony wyrok czesciowo w zakresie
oddalajgcym apelacje powodéw (punkt 2.) oraz dotyczacym
oddalenia ich powédztw (punkt 1. podpunkt Ill) i zmienia wyrok
Sadu Okregowego w S. z dnia 15 marca 2017 r. sygn. akt | C (...)



w punktach I, Il i lll w ten sposéb, ze zasgdza ponadto na rzecz
kazdego z powodéw A. B. i K. P.:

1) od pozwanych K. L. i (...) Zakladu Ubezpieczen Spétki
Akcyjnej w W. odsetki od kwoty 59.860,98 (piecdziesiat dziewieé
tysiecy osiemset szesédziesigt 98/100) zlotych za okres od dnia
29 stycznia 2015 r. w odniesieniu do pozwanej K. t. do dnia 27
kwietnia 2016 r., zas w odniesieniu do pozwanego (...) Zaktadu
Ubezpieczen Spotki Akcyjnej do dnia 17 stycznia 2016 r. z
zastrzezeniem, ze spetlnienie sSwiadczenia przez jednego z
pozwanych zwalnia drugiego;

2) od pozwanych K. L. i Towarzystwa Ubezpieczen "(...)"
Spoétki Akcyjnej w W. ustawowe odsetki od kwoty 25.654,70
(dwadziescia pie¢ tysiecy szesc¢set piecdziesiat cztery 70/100)
ztotych za okres od dnia 29 stycznia 2015 r. w odniesieniu do
pozwanej K. L. do dnia 27 kwietnia 2016 r., zas w odniesieniu do
Towarzystwa Ubezpieczen "(...)" Spoétki Akcyjnej w W. do dnia 17
stycznia 2016 r. z zastrzezeniem, ze spetnienie swiadczenia przez
jednego z pozwanych zwalnia drugiego.

lll. oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci.

IV. zasgdza tytulem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego od powoda A. B. na rzecz kazdego z pozwanych K.
L. i Towarzystwa Ubezpieczen "(...)" Spétki Akcyjnej w W. kwoty
po 1.350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiagt) zlotych zas od
powddki K. P. na rzecz kazdego z pozwanych K. t. i Towarzystwa
Ubezpieczen "(...)" Spoétki Akcyjnej w W. kwoty po 1.350 (jeden
tysigc trzysta piecédziesiat) ztotych.

UZASADNIENIE

Powodowie A. B. i K. P. w pozwie przeciwko K. L., (...) Zaktadowi S.A. z
siedzibg w W. oraz Towarzystwu Ubezpieczen (...) S.A. z siedzibg w W. wniesli o
zasgdzenie od pozwanych solidarnie na rzecz kazdego z powoddéw kwoty po
138.789,86 ztotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2011 r.



do dnia zaptaty oraz kwoty po 2.700,00 ztotych wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 1 sierpnia 2014 r. Ponadto powodowie wniesli o zasgdzenie solidarnie na ich
rzecz wraz z A. N., A. B., B. B. oraz K. P. kwoty 8.489 ztotych oraz o ustalenie

odpowiedzialnosci pozwanych w przysztosci.

Wyrokiem z dnia 15 marca 2017 r Sad Okregowy w S. zasadzit
od pozwanych na rzecz powoda A. B. i K. P. kwoty po 83 715,68 ztotych z
odsetkami ustawowymi za opodznienie od 31 pazdziernika 2011 r. z zastrzezeniem,
ze spetnienie swiadczenia przez ktoregokolwiek z pozwanych zwalnia pozostatych,
a ponadto z ograniczeniem odpowiedzialnosci (...) Zaktadu Ubezpieczen S.A. z
siedzibg w W. do 70% zasgdzonego roszczenia oraz z ograniczeniem
odpowiedzialnosci pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen (...) S.A. z siedzibg w W.

do 30% zasgdzonego roszczenia.
W pozostatym zakresie Sad oddalit powddztwo.

Sad Okregowy ustalit, Ze w dniu 8 sierpnia 1996 r. (...) Bank Kredytowy
Oddziat w D. zawart z A. spdtkg z 0.0. z siedzibg w M. umowe kredytu, na mocy
ktérej bank udzielit spotce kredytu w wysokosci 647.000 ztotych na zakup maszyn
do zbioru i przygotowania pasz niezbednych przy hodowli bydta mlecznego. W celu
zabezpieczenia zwrotu udzielonego kredytu przez kredytobiorce jak i kredytu
obnizonego aneksem z dnia 18 grudnia 1996 r. solidarnego poreczenia udzielili: B.
B., A.B., E.N,, A. N,, K. P,, J. P., a takze Okregowa Spotdzielnia Mleczarska w S.
(dalej, jako OSM w S.). Ponadto celem zabezpieczenia kredytu ustanowiono
przewfaszczanie: maszyn rolniczych bedgcych przedmiotem kredytu oraz jatéwek w

ilosci 155 sztuk.

W dniu 22 listopada 1999 r. Bank (...) S.A. z siedzibg w W. jako nastepca
prawny (...) Banku (...) S.A. - wnidst pozew przeciwko OSM w S. o zaptate kwoty
849.772,41 ztotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaptaty. W uzasadnieniu powodztwa Bank podnosit, ze kredyt zostat
wypowiedziany, a spdtka A. wniosta o otwarcie postepowania uktadowego, ktéry to
uktad zostat otwarty postanowieniem Sgdu z dnia 18 czerwca 1999 r. Wyrokiem z
dnia 29 wrzesnia 2000 r., Sgd Okregowy w Z. zasadzit od OSM w S. na rzecz
Banku (...) S.A. kwote 758.673,11 ztotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22



listopada 1999 r. oraz kosztami procesu w wysokosci 49.430,55 ziotych, w

pozostatym zakresie postepowanie zostato umorzone.

W dniu 26 lutego 2001 r. Bank (...) S.A. zawart ze (...) Spoétdzielnig
Mleczarskg w S. - nastepcg prawnym OSM w S. umowe dotyczagcg sptaty
zadtuzenia z tytutu opisanej umowy kredytowej, przy czym wysokos¢ tego
zadtuzenia zostata ustalona w oparciu o wyrok wydany przez Sgd Okregowy w Z. w
sprawie sygn.akt: V GC (...) i wynosita 758.673,11 ztotych z dodatkowymi
odsetkami ustawowymi od 22 listopada 1999 r. w wysokosci 223.548,75 ztotych
oraz kosztami procesu w wysokosci 49.430,55 ztotych. Na dzieh podpisywania
umowy zadtuzenie Spotdzielni wobec banku wynosito tacznie 1.031.652,41 ztotych.
Bank dodatkowo oswiadczyt, iz powyzsza kwota obejmuje swym zakresem doptaty
udzielone przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w wysokosci
228.935,99 ziotych oraz odsetki ustawowe od tych doptat w wysokosci 209.081,69
ztotych a takze dtug Gospodarstwa Rolnego B..

W toku postepowania upadtosciowego A. sp. z 0.0. prowadzonego przez
Sad Rejonowy w S. na wniosek Banku (...) S.A. zostaty wylgczone z masy
upadtosci ruchomosci stanowigce zabezpieczenie umowy kredytowej z dnia 8

sierpnia 1996 r.

Na podstawie umowy zawartej dnia 26 lutego 2001 r. z (...) Bankiem (...) (...)
Spétdzielnia Mleczarska w S. a dalej jej nastepcy prawni tj. Rolnicza Spétdzielnia
Mleczarska R. w T. oraz Spoidzielnia Mleczarska (...) w G. dokonali sptaty
zadtuzenia na rzecz Banku w kwocie 993.765,08 zitotych oraz kwoty 49.430,55

ztotych stanowigcej zwrot kosztow procesu.

W dniu 16 kwietnia 2010 r. w sprawie sygn. akt: | Nc (...) Sad Rejonowy w C.
wydat na Zzgdanie Spétdzielni Mleczarskiej w G. nakaz zapfaty w postepowaniu
nakazowym, w ktérym nakazat pozostatym poreczycielom, aby zaptacit powodowi
kwoty po 952,38 ztotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 grudnia 2008 r.
do dnia zaptaty. W stosunku do K. P. i J. P. nakaz zaptaty uprawomocnit sie, zas
pozostali pozwani reprezentowani przez adwokata M. t. ztozyli (kazdy z osobna)

zarzuty do nakazu zaptaty.



Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2010 r. Sad Rejonowy w C. utrzymat nakaz
zaptaty wydany w dniu 16 kwietnia 2010 r., sygn. akt: | Nc (...) w catosci w mocy w
stosunku do pozwanych. Sad nie podzielit argumentacji pozwanych przedstawionej
w zarzutach od nakazu zaptaty, przy czym wskazat, iz bez znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest okolicznoS¢ czy roszczenie Spotdzielni
zwigzane jest z prowadzeniem przez nig dziatalnosci gospodarczej i ulega
trzyletniemu, czy tez dziesiecioletniemu terminowi przedawnienia, albowiem datg
whniesienia pozwu byt 29 stycznia 2010 r., za$ trzyletni termin przedawnienia

w stosunku do raty objetej pozwem uptywatby 30 stycznia 2010 r.

Pismem z dnia 15 marca 2011 r. pozwani A. B., B. B.,, A. N. i E. N.
reprezentowani przez adwokata M. L. wniesli apelacje od powyzszego wyroku
wnoszgc o jego zmiane w catosci przez uchylenie nakazu zaptaty i oddalenie

powodztwa wobec kazdego z wymienionych pozwanych w cato$ci

Wyrokiem z dnia 16 lutego 2012 r., Sgd Okregowy w S. oddalit apelacje

pozwanych.

W dniu 31 pazdziernika 2011 r. Spotdzielnia Mleczarska (...) w G.. wystgpita
do Sadu Okregowego w t. z pozwem w postepowaniu nakazowym przeciwko
poreczycielom. W pozwie strona powodowa domagata sie zaptaty kwoty po
138.789.86 ztotych od kazdego z pozwanych wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty i kosztami procesu, w tym kosztami
zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych, powiekszonych o optate od

petnomocnictwa.

Nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 15 listopada
2011 r. w sprawie | Nc (...) Sad Okregowy w t. nakazat pozwanym: aby zaptacili
powoddce kwoty po 138.789.86 ztotych kazdy wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
31 pazdziernika 2011 r. do dnia zaptaty, a takze kwoty po 1.735 ztotych kazdy
tytutem zwrotu kosztéw sgdowych oraz solidarnie kwote 3.617 ziotych tytutem
kosztow zastepstwa procesowego - w terminie dwoch tygodni od doreczenia

nakazu zaptaty albo w terminie tym wnie$li zarzuty.

Nakaz zapfaty zostat doreczony A. B. i K. P. w dniu 24 listopada 2011 r. Ich

petnomocnikiem zostata ustanowiona adwokat K. t., ktéra wniosta zarzuty od



nakazu zaptaty. Podniosta w nich miedzy innymi, ze nie istnieje wierzytelnosc
Spétdzielni Mleczarskiej (...) w G. albo ulegto przedawnieniu roszczenie powoddow.

Pozwana ustanowita jako petnomocnika substytucyjnego M. t...

Postanowieniem z dnia 14 grudnia 2011 r. Sad Okregowy w L. uznat sie za
niewtasciwy i sprawe przekazat wedtug wiasciwosci do rozpoznania Sadowi
Okregowemu w S., ktory prowadzit ja pod sygnaturg | C (...). Po uzyskaniu
czesciowego zwolnienia od opfat od zarzutéw do nakazu zaptaty adwokat M. t.
przekazat swojej corce adwokat K. L. kwote 600 ziotych odpowiadajgcej
wymaganej optacie od zarzutéw od nakazu zaptaty w celu uiszczenia ich uiszczenia
w dniu 9 marca 2012 r. w kasie Sgdu Okregowego w S.. W tym dniu pozwana K. t.
z uwagi na zly stan zdrowia zostata przewieziona do szpitala. Ostatecznie optaty
zostaty uiszczone po terminie. Z tego wzgledu Sgd Okregowy w S. postanowieniem
z dnia 20 marca 2012 r. odrzucit zarzuty od nakazu zaptaty pozwanych w tym A. B.
i K. P.. Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2012 r. Sgd Apelacyjny w (...)
oddalit zazalenie wniesione w imieniu tych pozwanych przez petnomocnika

substytucyjnego M. t...

Dopiero pod koniec 2012 r. A. B. i K. P. dowiedzieli sie o tym, iz mimo
czesciowego zwolnienia ich od kosztéw sgdowych - tj. od optat od zarzutéw od
nakazu zapfaty ponad kwote 100 zi, optaty te nie zostaly uiszczone w terminie,

czego konsekwencjg byto przegranie przez nich sprawy z powddztwa spotdzielni.

Nieskuteczne okazaty sie inne podejmowane w imieniu wszystkich
poreczycieli przez adwokata M. L. préby wzruszenia postanowienia o odrzuceniu
zarzutow od nakazu zaptaty. Postanowieniem z dnia 4 stycznia 2013 r., sygn. akt: |
C Sad Okregowy w S.: odrzucit wniosek jego wniosek o przywrdcenie terminu do
wniesienia skargi na postanowienie referendarza sgdowego Sgdu Okregowego w S.
z dnia 7 lutego 2012 r., odrzucit skarge tych pozwanych na postanowienie
referendarza sgdowego Sagdu Okregowego w S. z dnia 7 lutego 2012 r. oraz
odrzucit ich wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia optaty sgdowej od
zarzutéw od nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym Sgdu Okregowego w t. z
dnia 25 listopada 2011 r. Z kolei postanowieniem z dnia 1 marca 2013 r. ten Sad

odrzucit wniosek tych samych pozwanych o przywrdcenie terminu do ztozenia



zarzutow od nakazu zaptfaty i ponownie odrzucit zarzuty od nakazu zaptaty a
postanowieniem z dnia 28 maja 2013 r. Sad Apelacyjny nie uwzglednit zazalenia na

to postanowienie.

Dodatkowo adwokat M. t. dziatajgcy w imieniu wszystkich pozwanych - w
tym w imieniu A. B. i K. P. jako petnomocnik substytucyjny adwokat K. £. wnidst
skarge o wznowienie postepowania o sygn. akt: | Nc (...) Sgdu Okregowego w t..
Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w L. odrzucit

przedmiotowg skarge.

Pismem z dnia 11 sierpnia 2014 r. powodowie wezwali pozwang K. t. do
zaptaty odszkodowania za nienalezyte wykonywanie zobowigzania z tytutu umowy
o zastepstwo procesowe w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w L. pod
sygn. akt: | Nc (...) oraz Sad Okregowy w S. pod sygn. akt: | C (...) i dalszych. Dnia
20 wrzesnia 2014 r. powodowie zgtosili szkode (...) Towarzystwu Ubezpieczen S.A.
tj. poinformowali ubezpieczyciela pozwanej o zaistnieniu zdarzenia szkodowego
za nienalezyte wykonywanie zobowigzania z tytutu umowy o zastepstwo procesowe
w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w t. pod sygn. akt: | Nc (...), Sad
Okregowy w S. pod sygn. akt: I C (..) idalszych. Powodowie wezwali
ubezpieczyciela do wszczecia postepowania likwidacyjnego celem ustalenia
odpowiedzialnosci cywilnej oraz wysokosci odszkodowania. Pismo powodow
wptyneto do ubezpieczyciela w dniu 29 grudnia 2014 r. Pismem z dnia 27 lutego
2015 r. pozwany - Towarzystwo Ubezpieczen (...) S.A. - nastepca prawny (...
Towarzystwo Ubezpieczen S.A., odmowit powodom wypfaty odszkodowania z
uwagi na brak wykazania przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej po

stronie pozwanej K. t.. a w tym akcesoryjnej odpowiedzialnosci ubezpieczyciela.

W latach 2011-2014 pozwana K. L. posiadata ubezpieczenie OC adwokatow.
W 2011 r. ubezpieczycielem byto (...) Towarzystwo Ubezpieczen S.A. zas od 2012 r.
do 2014 r. ubezpieczycielem byli, dziatajgcy w ramach koasekuracji, (...) ZU S.A.
oraz (...) Towarzystwo Ubezpieczen S.A., a pdzniej jego nastepca prawny
Towarzystwo Ubezpieczen (...) S.A.

Zgodnie z porozumieniem o koasekuracji z dnia 23 kwietnia 2012 r.

procentowy podziat ryzyka w zakresie ubezpieczenia podstawowego i dodatkowego



zawieranych w ramach umowy grupowego obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej adwokatéw w 70 % ponosito (...) ZU S.A. i w 30% (...)
Towarzystwo Ubezpieczen S.A. - a pdzniej jego nastepca prawny Towarzystwo

Ubezpieczen (...) S.A.

Zdaniem Sgdu Okregowego, pomiedzy pozwana K. t. doszto do nawigzania
stosunku zobowigzaniowego tj. umowy w zakresie reprezentacji strony w procesie.
Powyzszym wnioskom nie sprzeciwia sie fakt, iz pdzniejsze czynnosci w sprawie
wykonywat dziatajgcy jako substytut pozwanej adwokat M. t.. W okresie objetym
zgdaniem pozwu pozwana jako adwokat objeta byta ochrong ubezpieczeniowg na
podstawie umowy generalnej w sprawie programu ubezpieczeniowego adwokatéw
z dnia 21 grudnia 2011 r.

Miedzy stronami bezspornym byto, iz pozwana K. L., ani dziatajgcy w jej
imieniu substytut adwokat M. L. nie uiscili w terminie optaty od zarzutéw od nakazu
zapfaty wydanego w dniu 15 listopada 2011 r. przez Sgd Okregowy w £. w sprawie
o sygn. akt I Nc (...), ktéra nastepnie byta prowadzone przez Sgd Okregowy w S.
pod sygn. akt: | C (...), doprowadzajgc tym samym do uprawomocnienia sie tego
nakazu zaptaty. Zdaniem Sgdu zachowanie pozwanej oraz jej substytuta stanowito
niedopetnienie cigzacych na nich obowigzkéw jako adwokatow Przy czym

nienalezyte wykonanie zobowigzania przez pozwang miato charakter zawiniony.

Oceniajgc wysokos¢ szkody poniesionej przez powodow i ich twierdzen, iz
Bank uzyskat zaspokojenie z przewtaszczonych, tytutem zabezpieczenia sptaty
kredytu udzielonego spétce A., maszyn oraz stada jatdwek, Sgd Okregowy wskazat,
ze powodowie nie udowodnili aby Bank uzyskat z tego tytutu jakgkolwiek naleznosc¢
zaliczong na poczet zadluzenia z tytutu umowy kredytu. Niezaleznie od tego Sad
pierwszej instancji zwrécit uwage, iz umowa z Bankiem, na podstawie ktorej
Spétdzielnia Mleczarska sptacata zadtuzenie w ramach umowy poreczenia kredytu,
nie obejmowata catosci roszczenia Banku, ktéry zobowigzat sie do nienaliczania
dalszych odsetek za opoznienie. Poza tym, zarzuty zwigzane ze sprzedazag
przewltaszczonego mienia powinny by¢ przez powoda podnoszone w stosunku do

Banku.



Podstawg powodztwa Spétdzielni Mleczarskiej (...) w G. przeciwko
wspotporeczycielom byt art. 376 § 1 k.c. Dla powstania roszczenia regresowego
miedzy dtuznikami solidarnymi nie ma znaczenia, czy jeden z dluznikow
solidarnych wykonat zobowigzanie dobrowolnie, na podstawie orzeczenia

sgdowego, czy nawet ugody zawartej z wierzycielem.

Zdaniem Sadu Okregowego umowa z dnia 26 lutego 2001 r. zawarta
pomiedzy Bankiem a (...) Spotdzielnig Mleczarskg, w przedmiocie ratalnej sptaty
zasgdzonej od tej Spotdzielni na rzecz Banku naleznosci, nie stanowita odnowienia,

albowiem nie doszto do zmiany podstawy prawnej zobowigzania.

Jezeli za$ chodzi o podniesiony w odrzuconych zarzutach od nakazu zaptaty
zarzut przedawnienia roszczenia regresowego, to pomiedzy udzielaniem przez
Spétdzielnie Mleczarskg poreczenia, a prowadzong przez nig dziatalnoscig
gospodarczg, w ocenie Sadu pierwszej instancji, nie zachodzi normalny i
funkcjonalny zwigzek, ktory implikowatby teze, iz udzielenie tego poreczenia
nastgpito w zwigzku z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, a zatem, wedtug
owczesnych przepiséw, roszczenie regresowe podlegato 10 - lethniemu terminowi
przedawnienia. Poczatek wymagalnosci roszczenia regresowego Spotdzielni,
wobec wspotporeczycieli, powstat z chwilg spetnienia $wiadczenia przez
Spétdzielnie i jej poprzednikbw prawnych w wymiarze przekraczajgcym ich
obowigzek wynikajgcy z poreczenia. Gdyby natomiast przyjg¢, ze roszczenie
regresowe  Spotdzielni  Mleczarskiej podlegato  trzyletniemu  terminowi
przedawnienia, to przedawnieniem objeta bytaby suma naleznosci uiszczonych do
dnia 31 pazdziernika 2008 r. (trzyletni termin liczony od dnia wniesienia pozwu
regresowego, tj. wstecz od 31 pazdziernika 2011 r.), z wytgczeniem zaptaconej raty
za styczen 2007 r., ktéra byta przedmiotem prawomocnie zakoriczonego
postepowania. Uwzgledniajgc czes$¢é naleznosci, ktdérg Spotdzielnia Mleczarska
miata sptacic w ramach umowy poreczenia, przedawnieniu ulegtyby naleznosci
ptatne przez nig, bgdz jej poprzednikbw prawnych, na rzecz Banku, w okresie
pomiedzy 30 maja 2003 r. a 30 pazdziernika 2008 r. W tym okresie, po odjeciu
rozliczonej juz prawomocnym orzeczeniem sgdowym raty za styczen 2007 r.,
Spétdzielnie Mleczarskie uiscity tgcznie 502 294,08 zt, co w przeliczeniu na 6

poreczycieli daje, na kazdego z nich, kwoty po 83 715,68 z. W konsekwencji
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pozostate roszczenie regresowe w zakresie kwoty 342 837,89 zt (wptaty od
31 pazdziernika 2008 r.), czyli po 57 139, 64 zt na kazdego z 6 wspotporeczycieli

nie ulegtoby przedawnieniu.
Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wniosty obie strony.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2018 Sagd Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony

wyrok nadajgc mu tres¢ w ten sposob, ze zasgdzit na rzecz kazdego z powoddw:

- od pozwanych K. L. i (...) Zakladu Ubezpieczen Spétki Akcyjnej w W. kwote
59.860,98 zt (piecdziesieciu dziewieciu tysiecy osmiuset szescdziesieciu ztotych,
dziewiecdziesieciu osmiu groszy) z ustawowymi odsetkami w odniesieniu do
pozwanej K. £. od dnia 28 kwietnia 2016 roku, zas w odniesieniu do pozwanego (...)
Zaktadu Ubezpieczen Spoétki Akcyjnej w W. od dnia 18 stycznia 2016 roku, z
zastrzezeniem, ze spetnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia

drugiego;

- od pozwanych K. t. i Towarzystwa Ubezpieczen (...) Spotki Akcyjnej w W.
kwote 25.654,70 zt (dwudziestu pieciu tysiecy szesciuset piecdziesieciu czterech
ztotych, siedemdziesieciu groszy) z ustawowymi odsetkami w odniesieniu do
pozwanej K. t. od dnia 28 kwietnia 2016 roku, zas w odniesieniu do pozwanego
Towarzystwa Ubezpieczen (...) Spotki Akcyjnej w W. od dnia 18 stycznia 2016 roku,
z zastrzezeniem, ze spetnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia

drugiego;

- oddalit powddztwa w pozostatym zakresie. Sgd Apelacyjny oddalit tez

apelacje powodow i pozwanych w pozostatym zakresie.

Sad Apelacyjny uznat, ze Sad Okregowy w sposéb prawidtowy
przeprowadzit postepowanie dowodowe, a poczynione ustalenia faktyczne (zawarte
w wyodrebnionej redakcyjnie czesci uzasadnienia zaskarzonego wyroku) nie sg
wadliwe i znajdujg odzwierciedlenie w tresci przedstawionych w sprawie dowoddw.
Sad odwotawczy ustalenia Sgdu Okregowego uczynit czescig uzasadnienia
wiasnego wyroku. Dokonujgc oceny prawnej powddztwa podzielit wywody Sadu
Okregowego odnosnie do podstawy prawnej powddztwa w tresci art. 471 k.c. w zw.
z art. 362 k.c. oraz konkluzji, ze w $wietle ustalonych faktéw zachodzita podstawa

do zastosowania wskazanej normy i czesciowego uwzglednienia roszczenia. Sad
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Okregowy prawidiowo ocenit tez kwestie zasadnosci argumentacji dotyczgcej
przedawnienia roszczeh podnoszonej w sprawie, w ktérej pozwana K. t..
reprezentowata powodow i nienalezycie wykonata umowe. Po dokonaniu tej oceny
Sad w sposéb co do zasady nie budzgcy zastrzezeh okreslit granice

odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwane;.

Zmiana wyroku wynika z odmiennej oceny materialnoprawnej roszczen
dotyczgcych poniesionych przez powodow kosztéw procesu jako elementu szkody,
za ktorg ponosi odpowiedzialnos¢ pozwana oraz stwierdzenia braku podstaw do

zasgdzenia odsetek od daty wskazanej w pozwie.

Sad Apelacyjny uznat za bezpodstawne Zzagdanie zaptaty w zakresie
zasgdzonych od powoddéw na rzecz Spoétdzielni Mleczarskiej (...) w G. kosztow

postepowania w kwocie 1800 ztotych .

W odniesieniu do ubezpieczycieli zobowigzanych in solidum do zaptaty w
zwigzku z ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej pozwanej K. t., fgczng
kwote 85 515, 68 zt podzielit w proporcji 70% i 30%.

W zakresie naleznych odsetek Sgd Apelacyjny wobec tresci art. 455 k.c.
wzw. z art. 471 k.c. przyjgt, ze roszczenie o naprawienie szkody wynikiej
z nienalezytego wykonania umowy jest tzw. roszczeniem bezterminowym. Oznacza
to, ze dtuznik popada w opdznienie, jesli nie spetni Swiadczenia niezwtocznie po
wezwaniu go przez wierzyciela. Powodowie, zgdajgc odsetek od dochodzonej
kwoty, winni wiec wykazac, ze wezwali pozwanych do jej zaptaty oraz udowodnic,
kiedy wezwanie to zostato doreczone zgodnie z art. 61 k.c. (kiedy doszto do
pozwanych w taki sposob, ze mogli sie z nim zapoznaé). Kazdy z dtuznikéw
zobowigzanych do spetnienia $wiadczenia bezterminowego z réznych podstaw (jak
to jest w przypadku osoby odpowiedzialnej do naprawienia szkody i
ubezpieczyciela odpowiedzialnosci cywilnej) popas¢ moze w opdznienie w innym
terminie (w zaleznosci od daty, w ktoérej doreczono mu wezwanie). Zgodnie z art.
368 k.c. stosowanym odpowiednio do odpowiedzialnosci dtuznikéw in solidum
zatem nalezy indywidualizowaé sytuacje prawng kazdego z dtuznikéw i zasadzi¢
odsetki wobec kazdego od daty, w ktorej popadt on w opdznienie. W niniejszej

sprawie powodowie nie wykazali (ani tez nie twierdzili w pozwie), by przed
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doreczeniem pozwu wzywali pozwanych do zaptaty naleznosci sprecyzowanej
powodztwem. Przyjmujgc wiec za uzasadniony poglad o tym, Ze skutki
materialnoprawne, o ktorych mowa w art. 455 k.c. moze wywotac takze doreczenie
pism procesowych, ustali¢ nalezato, ze do wezwania do spetnienia Swiadczenia

w rozumieniu tego przepisu, doszto z chwilg doreczenia pozwu.

W Swietle materiatu procesowego do wystania odpisu pozwu pod adresem
pozwanej K. L. doszto w dniu 31 marca 2016 r. Uwzgledniajgc realia obrotu
pocztowego przyjg¢ nalezato, ze pismo to doszto do pozwanej w taki sposoéb, ze
mogta sie z nim zapoznac¢ w okresie 14 dni od daty nadania. Nastepnie zas biorgc
pod uwage czynno$ci organizacyjne zwigzane z koniecznoscig przygotowania
Swiadczenia przyjgC nalezato, ze Swiadczenie powinno by¢ spetnione do dnia 27
kwietnia 2016. Stad uznano, ze pozwana popadta w opdznienie w dniu 28 kwietnia
2016 i od tej daty zasgdzono odsetki oddalajgc w stosunku do tej pozwanej zgdanie

w pozostatym zakresie.

W stosunku do obu ubezpieczycieli doreczenie pozwu nastgpito w dniu
18 grudnia 2015. Przyjmujac, ze zgodnie z art. 817 k.c. (oraz art. 14 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - tj. Dz.U. z
2018 r. poz. 473 z pdzn. zm. - dalej jako ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych
w zw. z art. 8a ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z
2018 r. poz. 1184 z pdzn. zm.) ubezpieczyciel ma obowigzek spetni¢ swiadczenie w
terminie 30 od dnia zawiadomienia go o szkodzie, stwierdzi¢ nalezato, ze obaj
ubezpieczyciele popadli w opdznienie poczgwszy od dnia 18 stycznia 2016 i od tej

daty zasgdzono od nich odsetki, oddalajgc zgdania pozwu w pozostatym zakresie.

Powodowie wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego, ktérg
skierowali do oddalenia powddztwa i apelacji w stosunku do kazdego z nich ponad
kwote 59.860,98 ztotych, a takze w zakresie odsetek ustawowych za okres od dnia
31 pazdziernika 2011 r. do dnia 27 kwietnia 2016 r. odnosnie pozwanej K. . i od
dnia 31 pazdziernika 2011 r. do dnia 17 stycznia 2016 r. odnosnie (...) Zaktadu
Ubezpieczen S.A. w W. jak rowniez ponad 25.654,70 ztotych a takze w zakresie

odsetek ustawowych za okres od dnia 31 pazdziernika 2011 r. do dnia 27 kwietnia
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2016 r. odnosnie pozwanej K. t. i od dnia 31pazdziernika 2011 r. do dnia 17

stycznia odnosnie pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen (...) S.A. w W..

W skardze kasacyjnej powodowie zarzucili naruszenie prawa procesowego,
tj. art. 382 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 391 k.p.c. przez nierozpoznanie sprawy
w tym przez catkowicie dowolng i arbitralng ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym z nakazu zaptaty, z ktérego wynika, ze powod jest obowigzany
zaptaci¢ naleznos¢ gtdbwng wraz z odsetkami liczonymi od dnia 31 pazdziernika
2011 r. do dnia zaptaty; naruszenie prawa materialnego, tj. art. 361 k.c. wskutek
btednego uznania, iz szkodg majagtkowg powoda nie jest kwota, o ktérg ulegtoby
zmniejszeniu jego zobowigzanie w zwigzku z uzyskaniem przez Bank zaspokojenia
ze sprzedazy przewlaszczonych na zabezpieczenie ruchomosci; naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 359 § 1 k.c., art. 360 k.c., art. 361 § 1 k.c., art. 471 k.c.,
art. 476 k.c., art. 477 k.c. w zw. z art. 481 k.c. przez uznanie, iz odsetki zasgdzone
w przegranej z winy petnomocnika sprawie o regres dochodzony od niego przez
Spétdzielnie Mleczarskg (...) w G., za okres od dnia 31 pazdziernika 2011 r., nie
stanowig szkody w mieniu powoda, podczas gdy prawidiowe zastosowanie tych
przepisow prowadzi do odmiennego wniosku uzasadniajgcego zasgdzenie od
pozwanych kwot z analogicznymi odsetkami, ktére wynikajg z nakazu zaptaty; art.
359 § 1, 455, 481, 817 § 1, w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych przez uznanie, iz wezwanie pozwanego adwokata oraz zaktadu
ubezpieczen do zaptaty ze wskazaniem podstawy faktycznej zgdania (niestusznie
przegranego procesu) nie dawato podstawy do uznania, ze pozwani popadli w

zwioke.

Na tych podstawach powodowie wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uwzglednienie w catosci powoddztwa ewentualnie o uchylenie tego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w (...).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przed przystgpieniem do oceny przedmiotowej skargi kasacyjnej niezbedne
jest podniesienie, ze Sgd Najwyzszy dnia 5 lutego 2021 r. w sprawie sygn. akt Il
CSKP 12/21 rozpoznat podobnie skonstruowang skarge kasacyjng w analogicznym

stanie faktycznym w sprawie z powddztwa A. N. - jednego z poreczycieli, ktérzy
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obok powodow udzielili poreczenia kredytu udzielonego spoéfce A. - skierowanego
przeciwko innemu pethomocnikowi procesowemu, ktéry rowniez nie dopetnit
fiskalnego obowigzku zwigzanego z wniesieniem zarzutéw od nakazu zaptaty z

dnia 15 listopada 2011 r. wydanego przez Sgd Okregowy w t...

Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajgcym  skarge kasacyjng
wspotporeczycieli A. B. i K. P. podziela w catosci argumentacje i stanowisko jakie
zajgt Sad Najwyzszy w wymienionym wyroku z dnia 5 lutego 2021 r. Jedyna
rozbieznos¢ wynika z odmiennych ustalen sgddéw w zakresie doreczenia

skierowanych do pozwanych wezwan do zaptaty.

Ze wzgledu na podobny do sprawy Il CSKP 12/21 zakres Zagdania i
zaskarzenia nalezy przede wszystkim podzieli¢ wniosek, iz skarga kasacyjna
w zakresie dotyczgcym skapitalizowanych ustawowych odsetek od kwoty
138 789,86 zt za okres od 31 pazdziernika 2011 r. podlega odrzuceniu jako

wniesiona od nieistniejgcego orzeczenia (art. 398 § 3 k.p.c.).

Sad Apelacyjny orzekat o odsetkach od kwoty 138 789,86 zi, ale jako
0 naleznosci ubocznej, ktorej podstawg byto opdznienie pozwanych w spetnieniu
Swiadczenia gtéwnego, czyli w tym wypadku swiadczenia okreslonego w kwocie
138 789, 86 zt. Powodowie nie zgtosili w pozwie i dalszych pismach procesowych w
postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji roszczenia o zasgdzenie
skapitalizowanych odsetek, jako elementu naleznosci gtbwnej w ramach roszczen
odszkodowawczych. Nie zgtosili tez tego rodzaju roszczenia w postepowaniu
apelacyjnym, aczkolwiek przez wzglad na zasade wyrazong w art. 383 k.p.c.,
bytoby to nieskuteczne. Sposéb redakcji zgdania pozwu przez profesjonalnego
petnomocnika powodow w zakresie kwoty 138 789,36 zt, w kontekscie takze
wskazanej w pozwie wartosci przedmiotu sporu uzasadnia wniosek, ze ustawowe
odsetki od tej kwoty byty dochodzone jako naleznos¢ uboczna od roszczenia
gtbwnego. Tak bowiem nalezy oceni¢ Zzgdanie zasgdzenia odsetek od konkretnej
daty (31 pazdziernika 2011 r.) do dnia zaptaty. W Swietle art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w
zw. z art. 321 § 1 k.p.c. sgd nie moze z urzedu dokonac¢ kapitalizacji odsetek od
naleznosci gtoéwnej, ani tez okresli¢ czasookresu ich naliczania przez przyjecie

okreslonej daty koncowej, jak rowniez nie jest uprawiony, wbrew zgdaniu pozwu,
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decydowac¢ o charakterze dochodzonych odsetek od naleznosci gtownej, tj. czy
stanowig naleznos¢ uboczng (czyli za opdznienie w spetnieniu swiadczenia przez
pozwanego dituznika), czy tez stajg sie kapitatem (jako element odszkodowania,
czyli w tym wypadku chodzi o odsetki zasgdzone od poszkodowanego w procesie

regresowym).

Z powyzszego przedstawienia widoczna jest wyrazna réznica pomiedzy
roszczeniem odsetkowym z tytutu opoznienia w spetnieniu swiadczenia pozwanego
dtuznika, a roszczeniem odsetkowym jako elemencie szkody (kapitatu), gdyz w tym
ostatnim przypadku chodzi o odsetki z innego procesu, ktore biegng w stosunku do

poszkodowanego z niniejszego procesu.

W uzasadnieniu uchwaty skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 pazdziernika 1997 r., Ill ZP 16/97 (OSNAPIUS 1998, nr 7, poz. 204)
wskazano sposob formutowania zgdan odsetkowych, a mianowicie powdd moze
zgda¢: 1) sSwiadczenia gtbwnego z odsetkami okreslonymi procentowo od
Swiadczenia gtdwnego od konkretnej daty; 2) samych odsetek za zamkniety okres,
wyliczonych kwotowo lub niewyliczonych; 3) swiadczenia gtéwnego i obok niego
odsetek wyliczonych kwotowo za pewien zamkniety okres (Swiadczenie gtéwne
moze by¢ wbéwczas zgdane z odsetkami lub bez odsetek, ale nie zgda sie odsetek
od odsetek wyliczonych kwotowo); 4) swiadczenia gtéwnego i obok niego odsetek
wyliczonych kwotowo za okreslony, zamkniety okres (od odsetek wyliczonych
kwotowo zgda sie odsetek); 5) Swiadczenia gtdwnego, z ktérym zostaty zsumowane
odsetki za okreslony zamkniety okres wraz z odsetkami od tak powiekszonego
Swiadczenia gtdwnego. W dwodch ostatnich przypadkach nastepuje doliczenie do
Swiadczenia gtownego skapitalizowanych odsetek i jesli zostang poddane
oprocentowaniu przestajg by¢ odsetkami, a stajg sie kapitatem. Wowczas do tak
skapitalizowanych odsetek ma zastosowanie reguta wyrazona w art. 21 k.p.c., a nie

w art. 20 k.p.c.

Jesli zatem powodowie zamierzali dochodzi¢ zasgdzonych w procesie
regresowym odsetek jako elementu szkody (gdyz odsetki te biegty przeciwko nim),
to powinni byli dokonac¢ ich kapitalizacji i w zgdaniu pozwu wskaza¢ konkretng

kwote (z ewentualnymi odsetkami od tej kwoty z uwzglednieniem zasad



16

wyrazonych w art. 482 k.c.), wzglednie wyraznie oznaczyC czas, za ktory zgdajg
naliczenia odsetek od kwoty 138 789,86 zt, zas od tej kwoty mogli zazgdac
odrebnie ustawowych odsetek, ktérych termin poczatkowy nie mogt przypasc przed
uptywem terminu, do ktérego zostata dokonana kapitalizacja odsetek (albo przed
uptywem wyraznie oznaczonego terminu koncowego naliczania odsetek), przy
czym takze i w tym ostatnim przypadku kwote odsetek za wskazany czasookres,
powinien byt wliczy¢ do wartosci przedmiotu sprawy (art. 21 k.p.c.), gdyz stanowigc

element szkody, bytaby sktadnikiem kapitatu.

Wobec tego, ze powodowie zgdali zasgdzenia ustawowych odsetek od
kwoty 138 789,86 zt od konkretnej daty, ale do dnia zaptaty, Sgd Apelacyjny miat
podstawy do przyjecia, ze odsetki te sg dochodzone jako roszczenie
uboczne od naleznosci gtéwnej. Zobowigzanie odszkodowawcze ma charakter
bezterminowy w znaczeniu, o ktorym stanowi art. 455 k.c., a zatem dla powstania
terminu spetnienia Swiadczenia z tego tytutu, majgcego réwniez znaczenie dla
ustalenia daty poczagtkowej naliczania odsetek za opdznienie, konieczne jest
wezwanie dluznika do zaptaty. Dlatego w przeciwienstwie do odsetek jako
naleznosci ubocznej (tj. za opdznienie dtuznika w spetnieniu Swiadczenia), ktore to
odsetki biegng od konkretnej daty do dnia zaptaty, odsetki jako element kapitatu
(w niniejszej sprawie szkody kontraktowej) biegng od konkretnej daty do dnia
powstania stanu wymagalnosci (a nie do dnia zapfaty), czyli do dnia wezwania
dtuznika do ich zaptaty i od tej daty dopiero moze by¢ rozwazane zagadnienie
odsetek jako naleznosci ubocznej w zwigzku z opdznieniem dtuznika w spetnieniu

jego swiadczenia odszkodowawczego.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze sposoby konstrukcji procesowej roszczen
odszkodowawczych w sprawach, w ktorych zasgdzone od danego podmiotu
ustawowe odsetki stanowig element szkody, za ktérg inne podmioty ponoszg
odpowiedzialnos¢, zostaly juz wyjasnione na gruncie spraw dotyczgcych
odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu spotki z 0.0. na podstawie art. 299 k.s.h. -
poprzednio art. 298 k.h. Sgd Najwyzszy wskazat, iz dochodzone odsetki jako
odszkodowanie powinny by¢ zsumowane i wyrazone kwotowo (por. uzasadnienia
wyrokéw Sgdu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 1998 r., Il CKN 650/97,
OSNC 1999, nr 3, poz. 64, z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, OSNC 2003,
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nr 2, poz. 22, z dnia 21 maja 2004 r., lll CK 55/03, niepubl., z dnia 22 czerwca
2005 r., lll CK 678/04, nie publ.). W przeciwnym razie orzekanie o odsetkach jako
sktadniku szkody (kapitatu) stanowitaby naruszenie art. 321 k.p.c. (zob.
uzasadnienie powotanego wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2002 r., IV
CKN 793/00).

Wobec braku zadania pozwu w przedmiocie zasgdzonych w sprawie
regresowej odsetek jako komponentu szkody kontraktowej (kapitatu), nie mogty
odnie$¢ zamierzonego skutku prawnego zarzuty naruszenia art. 382 k.p.c. w zw. z
art. 227 k.p.c. i art. 391 k.p.c. oraz zarzuty naruszenia art. 359 § 1 k.c., art. 361 § 1
k.c., art. 471 k.c. i art. 481 k.c.

Z zaakceptowanych przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych Sadu
pierwszej instancji wynika, ze powodowie wykazali jedynie wytgczenie z masy
upadtosci A. spotki z 0.0. ruchomosci przewtaszczonych przez bank tytutem
zabezpieczenia kredytu. Sgd Okregowy podniost tez, ze powodowie jednak nie
wykazali, aby Bank (...) S.A. uzyskat z tego tytutu nalezno$¢, ktéra powinna byé¢
zaliczona na poczet zadtuzenia objetego porozumieniem zawartym dnia 26 lutego
2001 r. ze (...) Spétdzielnig Mleczarskg w S., zwlaszcza ze wskazana umowa nie
obejmowata catosci roszczenia Banku. Oznacza to, ze nawet jezeli Bank w
rzeczywistosci uzyskat jakiekolwiek kwoty z tytutu sprzedazy przewtaszczonych
rzeczy, to moégt je zaliczy¢ na poczet zadtuzenia z tytutu umowy kredytu nie

objetego porozumieniem zawartym ze Spotdzielnig.

Z kolei wedtug Sadu Apelacyjnego w przypadku rozliczen miedzy osobami
poreczajgcymi ten sam dilug, zakres roszczenia regresowego wyznacza zgodnie z
art. 376 k.c. warto$¢ roszczenia zaspokojonego przez poreczyciela, przy czym
wartos¢ zobowigzania spétdzielni wobec banku zostata okreslona wigzgco dla tych

podmiotéw w wyroku Sgdu Okregowego w Z. z dnia 29 wrzesnia 2000 r.

W Swietle tych okolicznosci bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 361 k.c.
oparty jedynie na twierdzeniu, ze z tresci zarzutéw od nakazu zaptaty z dnia 15
listopada 2011 r., wynikato wprost, iz powddztwo byto bezprzedmiotowe, albowiem

Bank dokonat przewtaszczenia ruchomosci na zabezpieczenie kredytu.
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Skarga kasacyjna zastugiwata natomiast na czesciowe uwzglednienie
w odniesieniu do roszczenia odsetkowego, jako naleznosci ubocznej
(opdznienie pozwanych w spetnieniu swiadczenia odszkodowawczego) a wigze sie
to z zarzucanym w skardze kasacyjnej naruszeniem art. 359 § 1, 455, 481, 817 § 1
k.c. oraz art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. W zaskarzonym
wyroku Sad Apelacyjny jako date poczatkowg naliczania ustawowych wobec
ubezpieczycieli wskazat dzien 18 stycznia 2016 r. przy uwzglednieniu, iz odpis

pozwu zostat doreczony tym pozwanym w dniu 18 grudnia 2015 r.

Jak stusznie wywiodt Sgd Apelacyjny, wobec tresci art. 455 k.c. w zw. z
art. 471 k.c. przyjg¢ nalezy, ze roszczenie o naprawienie szkody wyniktej
Z nienalezytego wykonania umowy jest tzw. roszczeniem bezterminowym. Oznacza
to, ze dtuznik popada w opdznienie, jesli nie spetni swiadczenia niezwtocznie po
wezwaniu go przez wierzyciela. Powodowie, zgdajgc odsetek od dochodzonej
kwoty, winni wiec wykazac, ze wezwali pozwanych do jej zaptaty oraz udowodnic,
kiedy wezwanie to zostato doreczone zgodnie z art. 61 k.c., czyli kiedy doszio do
pozwanych w taki sposob, ze mogli sie z nim zapozna¢. Kazdy z dtuznikdw
zobowigzanych do spetnienia swiadczenia bezterminowego z réznych podstaw (jak
to jest w przypadku osoby odpowiedzialnej do naprawienia szkody i
ubezpieczyciela odpowiedzialnosci cywilnej) popas¢ moze w opdznienie w innym
terminie (w zaleznosci od daty, w ktérej doreczono mu wezwanie). Zgodnie z art.
368 k.c. stosowanym odpowiednio do odpowiedzialnosci dtuznikow in solidum
nalezy indywidualizowaé sytuacje prawng kazdego z dtuznikow i zasgdzi¢ odsetki

wobec kazdego od daty, w ktorej popadt on w opoznienie.

W zwigzku z tymi wyjasnieniami nalezy uznaé, iz przyjeta przez Sad
Apelacyjny poczatkowa data, od kiedy pozwani ubezpieczyciele popadli w stan
opo6znienia byta nieprawidtowa. Sgd Apelacyjny akceptujgc ustalenia poczynione
przez Sad pierwszej powinien rowniez uwzgledni¢, iz powodowie dokonali
zgtoszenia szkody (...) Towarzystwo Ubezpieczen S.A. w pismie z dnia 20 wrzesnia
2014 r. W przeciwienstwie do sprawy || CSKP 12/21 w przedmiotowe] sprawie z
wigzgcych takze Sad Najwyzszy ustalen Sadu Okregowego wynika,
ze zawiadomienie powodow o szkodzie wptyneto do ubezpieczyciela w dniu 29

grudnia 2014 r. Majgc zatem na wzgledzie date doreczenia tego pisma oraz
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zasadniczy ustawowy trzydziestodniowy termin na spetnienie Swiadczenia,
przewidziany w art. 817 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych ustawowe odsetki nalezato zasgdzi¢ za okres wczesniejszy tj. od
dnia 29 stycznia 2015 r., przy czym od 1 stycznia 2016 r. przybierajg one postac
odsetek ustawowych za opo6znienie (art. 481 § 1 k.c.). Pozwani ubezpieczyciele nie
wykazali, by istniaty obiektywne przyczyny, w Swietle ktérych, nie byto mozliwe,
przy dotozeniu nalezytej starannosci, ustalenie w tym terminie wysokosci szkody
w kwocie zasgdzonej od pozwanej w niniejszym procesie (art. 14 ust. 2 ustawy

0 ubezpieczeniach obowigzkowych).

Réwniez w odniesieniu do pozwanej K. L. zasgdzenie odsetek ustawowych
dopiero od dnia 28 kwietnia 2016 r., przy uwzglednieniu doreczenia jej odpisu
pozwu w dniu 31 marca 2016 r., nie byto prawidtowe. Sad drugiej instancji, nie
uwzglednit bowiem, wbrew poczynionym w pierwszej instancji ustaleniom, pisma
powodow z dnia 11 sierpnia 2014 r., w ktorym wezwali K. t. do zaptaty
odszkodowania za nienalezyte wykonanie zobowigzania z tytutu umowy o
zastepstwo procesowe. Tres¢ pisma wskazywata, ze powodowie domagajg sie od
pozwanej odszkodowania z powodu doprowadzenia do odrzucenia zarzutow. Brak
precyzyjnego oznaczenia wysokosci szkody, propozycja polubownego zakonczenia
sporu, nie moze to skutkowac uznaniem tego pisma jako niebedgcego skutecznym

wezwaniem do zaptaty odszkodowania.

W sprawie Il CSKP 12/21 rozwazajagc konsekwencje podobnego pisma
z dnia 11 sierpnia 2014 r., w ktérym powodowie ponadto zwracali sie do pozwanej
0 przedstawienie propozycji ugodowej bez okreslenia terminu, w ciggu ktérego
powinna udzieli¢ odpowiedzi, Sgd Najwyzszy uznat, ze niezwlocznos¢ w znaczeniu
uzytym w art. 455 k.c. nie moze sprowadzac sie do kilku dni, ale z drugiej strony nie
moze by¢ tez nadmiernie rozciggnieta w czasie. W efekcie Sgd Najwyzszy uznat,
iz termin spetnienia Swiadczenia przez pozwang nie moze przypas¢ pozniej
niz przyjety termin spetnienia $wiadczenia przez pozwanych ubezpieczycieli.

Sad Najwyzszy podziela te ocene takze na gruncie podobnych okolicznosci

faktycznych wystepujgcych w przedmiotowej sprawie. Oznacza to, ze zgodnie z art.

481 § 1 k.c. odsetki od przystugujgcego powodom odszkodowania ze strony
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pozwanej K. L. nalezg sie rowniez od dnia 29 stycznia 2015 r. a nie jak przyjat Sad
Apelacyjny od dnia 28 kwietnia 2016 r., przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r.

przybierajg one postacC odsetek za opdznienie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3981 uchylit i zmienit
zaskarzony wyrok jak w punkcie Il (drugim) wyroku oraz w punkcie Il (trzecim) na
podstawie art. 398 k.p.c. oddalit dalej idacg skarge kasacyjng powodow.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat na podstawie art. 98 § 2
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398! k.p.c., majgc na uwadze okolicznos¢, ze
pozwani ubezpieczyciele ulegli w nieznacznym stopniu, w kontekscie wysokosci
zasgdzonych odsetek i wartosci przedmiotu zaskarzenia w stosunku do tego

pozwanego oraz przyczyn czesciowego odrzucenia skargi kasacyjnej.
ke



