Il CSKP 307/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

9 lipca 2025 .

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 lipca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej A. P.i K. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 20 wrzesnia 2023 r., V ACa 718/23,

w sprawie z powodztwa A. P. i K. P.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

1) uchyla zaskarzony wyrok:

A) w pkt 1 w czesci rozstrzygajacej o apelacji powodéw

i zmienia wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 10 marca

2023 r., Il C 655/19 w pkt 2 w ten sposob, ze odsetki ustawowe

za opoznienie od kwot: 125.678,68 zt (sto dwadziescia piec¢ tysiecy

szes¢set siedemdziesiat osiem zlotych szesédziesigt osiem

groszy) i 47.197,11 CHF (czterdziesci siedem tysiecy sto

dziewieédziesigt siedem frankéw szwajcarskich

jedenascie

centymow) zasadza na rzecz powodéw od pozwanej za okres od

11 listopada 2017 r. do 14 maja 2021 r.,
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B) w pkt 2 w ten sposdb, ze ustala, iz pozwana
ma obowigzek ponies¢ koszty postepowania apelacyjnego
w calosci, ktéorych szczegétowe wyliczenie pozostawia
referendarzowi sgdowemu w Sadzie Okregowym w Warszawie;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodéw kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) zlotych z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego, za czas po uptywie tygodnia od doreczenia pozwanej
odpisu niniejszego orzeczenia, tytutlem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Wiadystaw Pawlak Agnieszka Piotrowska Marta Romarnska

[dr]

UZASADNIENIE

Powodowie A. P. i K. P. wniesli o zasgdzenie od Banku S.A. w W. solidarnie
na ich rzecz kwoty 133.246,66 zt i kwoty 47.197,11 CHF z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od 21 listopada 2017 r., jako rownowartosci podlegajgcego zwrotowi
Swiadczenia spetnionego w wykonaniu niewaznej umowy z 22 stycznia 2008 r. o
kredyt [...] nr [...], a ewentualnie o zasadzenie kwoty, ktérg nadptacili na podstawie
abuzywnych postanowien tej umowy.

Pozwany Bank S.A. w W. wnidst o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 10 marca 2023 r. Sad Okregowy w Warszawie zasgdzit od
pozwanego na rzecz powodow kwote 125.678,68 zt i kwote 47.197,11 CHF, obie z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od 15 maja 2021 r. (pkt 1) oraz oddalit

powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 2).

Sad Okregowy ustalit, ze 27 listopada 2007 r. powodowie ztozyli u pozwanego
whniosek o udzielenie im kredytu w wysokosci 168.000 zt z przeznaczeniem na spfate

kredytu mieszkaniowego w G. z okresem kredytowania na 204 miesigce. Sposréd



[l CSKP 307/25 3

walut do wyboru: PLN, EURO, USD i CHF, jako walute kredytu wskazali CHF.
Réwnoczesnie przystgpili do umowy grupowego ubezpieczenia nieruchomosci w P
S.A. od ognia i innych zdarzen losowych, a powddka - do umowy ubezpieczenia

grupowego na zycie w P. S.A.

Pracownik pozwanego zapewniat powodow, ze kredyt w walucie CHF jest
korzystny, a waluta - stabilna. Powodowie otrzymali symulacje rat sptaty kredytu
w kwocie 330.000 zt, z ratami statymi, udzielonego w ztotym oraz w CHF, EUR i USD,
bazujgcg na wynikach historycznych kursu CHF i oprocentowania. Powodowie mieli
zdolnos¢ zaciggniecia kredytu w zitotych, lecz z uwagi na wysokos¢ kosztéw za

najkorzystniejszy dla siebie uznali kredyt indeksowany do CHF.

Strony 22 stycznia 2008 r. zawarty umowe o kredyt hipoteczny nr [...] z
przeznaczeniem na sptate kredytu mieszkaniowego w innym banku w kwocie
168.000 zt, zaktadajgca przeliczenie wyptaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF
wedtug tabeli kurséw walut obcych obowigzujgcej w banku w dniu uruchamiania
kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub jego pierwszej transzy, bank miat
wysta¢ do kredytobiorcéw pismo informujgce o wysokosci pierwszej raty kredytu,
kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowartosci w ztotych, zgodnie z kursem kupna
CHF wedtug tabeli kurséw walut obcych obowigzujgcej w banku w dniu uruchomienia
kredytu/transzy, przy czym zmiany kursow walut w okresie kredytowania miaty mie¢
wptyw na wysokosc¢ kwoty zaciggnietego kredytu oraz raty kapitatowo-odsetkowej.

Okres kredytowania ustalono na 192 miesigce.

Wyptata kredytu miata nastgpi¢ jednorazowo bezposrednio na sptate
zobowigzan z wczesniej zawartej umowy kredytu, a jednym z jej warunkow byto
dostarczenie do banku oryginatu polisy ubezpieczeniowej potwierdzajgcej zawarcie
przez powodke umowy ubezpieczenia grupowego na zycie na sume ubezpieczenia
nie nizszg niz 168.000 zt w P. S.A. Kredytobiorcy zobowigzali sie do sptaty kredytu z
odsetkami oraz optatami i prowizjami wynikajgcymi z umowy i aktualnego cennika w
oznaczonych terminach sptaty oraz do wywigzania sie z pozostatych postanowien
umowy. Kredyt byt oprocentowany wedtug stopy procentowej stanowigcej sume
zmiennej stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz statej w okresie kredytowania

marzy banku wynoszgcej 1,15 p.p. Odsetki byly naliczane za kazdy dzien od
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aktualnego salda zadtuzenia. Oprocentowanie kredytu w dniu zawarcia umowy

wynosito 3.9067 % w stosunku rocznym.

Kredytobiorcy zobowigzali sie sptaci¢ w ztotych kwote kredytu podang
w umowie w CHF, po jej przeliczeniu z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF
ustalonego w tabeli kurséw walut obcych banku, obowigzujgcego w dniu ptatnosci
raty kredytu. Kredyt miat by¢ sptacany przez potrgcanie przez bank naleznych mu
kwot z rachunku kredytobiorcow w 192 miesiecznych ratach, zawierajgcych malejgca

czesc odsetek i czesc raty kapitatowe.

Na zabezpieczenie sptaty kredytu z odsetkami i kosztami powodowie
ustanowili na rzecz banku hipoteke kaucyjng do kwoty 285.600 zt na ich
nieruchomosci, cesje praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen
losowych dotyczgcg nieruchomosci, cesje praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie
powodki. Zabezpieczeniem sptaty kredytu do czasu przekazania bankowi odpisu
z ksiegi wieczystej wykazujgcego prawomocnosc¢ wpisu pierwszej hipoteki na rzecz
banku miato bylo ubezpieczenie kredytow zabezpieczanych hipotecznie na
podstawie umowy zawartej przez bank z T. S.A. Kredytobiorcy zobowigzani byli do
zwrotu bankowi kosztéw sktadki ubezpieczeniowej. Miesieczna optata z tytutu
refinansowania sktadki wynosita 1/12 z 0,81% kwoty przyznanego kredytu, tj. 119 zi,
przy uwzglednieniu kurséw waluty obcej, do ktorej indeksowany jest kredyt na
pierwszy dzien miesigca, w ktorym zostata sporzgdzona umowa kredytowa wedtug
tabeli. Catkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wedtug zawartej w umowie

informacji wynosit 72.021,89 zt.

Integralng czescig umowy byt Regulamin kredytowania oséb fizycznych
w ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku S.A. (dalej - regulamin). W § 1 ust.
1 umowy kredytobiorcy o$wiadczyli, ze przed jej zawarciem otrzymali Cennik Kredyt
Hipoteczny/Pozyczka Hipoteczna oraz regulamin, obowigzujgce w dniu zawarcia
umowy, zapoznali sie z nimi i akceptujg postanowienia w nich zawarte. Zgodnie z
regulaminem, w przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty sptaty miata byc¢
obliczona wedtug kursu sprzedazy dewiz okreslonego w obowigzujgcej w banku
tabeli kursow walut obcych z dnia sptaty. W przypadku kredytu w walucie obcej, w

nastepnym dniu po uptywie terminu wymagalnosci raty sptaty kredytu, bank miat
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przewalutowac cate wymagalne zadtuzenie okreslone w ztotych, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz ustalonego w jego tabeli kurséw walut obcych.
Od wymagalnego i wyrazonego w ztotych kapitatu bank miat nalicza¢ dalsze odsetki

w wysokosci dwukrotnosci odsetek ustawowych.

Bank modgt przewalutowac¢ kredyt na wniosek kredytobiorcy po kursach
z obowigzujgcej w banku tabeli kurséw walut obcych. Wyliczat catkowity koszt
kredytu prezentowany w umowie na podstawie kursu sprzedazy dewiz, tj. po kursie,
po ktorym kredytobiorcy dokonywali sptaty kredytu. W dniu zawarcia umowy bank

nie byt w stanie przewidzie¢ zmiennosci oraz wahan kursu CHF.

Przed podpisaniem umowy kredytu powodowie odbyli z pracownikiem banku
okoto trzech spotkan. Nie otrzymali wczes$niej projektu umowy w celu zapoznania sie
Z nig. Nie negocjowali postanowien umowy kredytu, gdyz zmierzali wytgcznie do
wydtuzenia okresu kredytowania, ktéry ustalili z innym bankiem. Pracownik banku
nie informowat powoddéw o wiasciwym umowie ryzyku kursowym, jak réwniez o tym,
w jaki sposob bank ustala kursy walut. Powodowie byli przekonani, ze kurs
stosowany przez bank odpowiada kursowi sredniemu NBP, wiedzieli, iz kursy walut
podlegajg wahaniom, lecz byli przekonani, ze sg one niewielkie, siegajgce kilku

procent.

Bank publikowat tabele kurséw walut obcych na stronie internetowej. Tabela
obowigzujgca w banku byta wykorzystywana do wszystkich operacji walutowych
pomiedzy bankiem oraz klientami, a tworzona byta kazdego dnia w godzinach
porannych miedzy godzing 8.30 a 9.00 przez upowaznionego pracownika Zespotu
Transakcji Walutowych, na podstawie kursow na rynku miedzybankowym, w tym.
m.in. notowan w serwisie Reuters; obowigzywata do czasu utworzenia nowej tabeli.
Zmiana kursu CHF nie wptywata na harmonogram sptat, ktéry byt okreslany

w walucie CHF.

Kredyt zostat wyptacony powodom 5 lutego 2008 r. w kwocie 167.999,99 zt,
stanowigcej rownowartos¢ kwoty 78.030,65 CHF, zgodnie z kursem kupna tej waluty
w tabeli kurséw walut obcych, obowigzujgcej w banku tego dnia. Bank poinformowat
powodow, ze wysokosc¢ raty w walucie kredytu moze ulec zmianie w zaleznosci od

poziomu stopy referencyjnej dla waluty kredytu oraz aktualnego salda zadtuzenia.
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Wysokos¢ zadtuzenia oraz wysokosc rat wyrazona w ztotym uzalezniona zostata od
wahan kursu waluty kredytu i mogta ulegac¢ zmianie w trakcie trwania umowy kredytu.
Bank 31 marca 2008 r. sporzadzit ,Oswiadczenie o udzieleniu kredytu”, w ktérym
stwierdzit, ze udzielit powodom kredytu w kwocie 168.000 zt indeksowanego kursem

wymiany waluty obcej CHF.

Od momentu zawarcia umowy kredytu powodowie na podstawie wiasnej
decyzji mogli go sptaca¢ w CHF, po stosownym aneksowaniu umowy. Powodowie
16 stycznia 2015 r. podpisali aneks nr 1/2014 r. do umowy, zgodnie z ktérym strony
w § 2 umowy dodaty stowa: ,Kurs wymiany walut obcych, na podstawie ktérego
przeliczane sg na zitote polskie zobowigzania Kredytobiorcy wyrazone w walucie
obcej, podawany jest w Tabeli Kursow Walut Obcych Banku. Podstawg do ustalenia
kurséw kupna i sprzedazy zawartych w Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku jest kurs
bazowy, stanowigcy $rednig arytmetyczng z ofert kupna i ofert sprzedazy tej waluty
oferowanych przez profesjonalnych uczestnikow rynku walutowego i podanych na
stronie serwisu Reuters w chwili tworzenia Tabeli Kursow Walut Obcych. Wartosci
kursu kupna i wartosci kursu sprzedazy z Tabeli Kurséw Walut Obcych mogg
odbiega¢ od kursu bazowego o nie wiecej niz 10%. Tabela Kurséw Walut Obcych
Banku tworzona jest przynajmniej raz dziennie kazdego dnia roboczego. Pierwsza
Tabela Kurséw Walut Obcych Banku tworzona jest pomiedzy godzing 8:00 a godzing
10:00 danego dnia. Tabela Kurséw Walut Obcych publikowana jest kazdorazowo na
stronie www.[...].pl. W przypadku, gdy Tabela Kurséw Walut Obcych tworzona jest w
danym dniu co najmniej dwukrotnie, do ustalenia wysokosci zobowigzania
wyrazonego w walucie obcej przyjmowany jest kurs sprzedazy dewiz
najkorzystniejszy dla Kredytobiorcy sposréd kursow  sprzedazy dewiz
obowigzujagcych w Banku w dniu przeliczania zobowigzania na ziote polskie.
W przypadku wczesdniejszej czesciowej sptaty kredytu bedzie to najkorzystniejszy
kurs sprzedazy dewiz sposrdod kursow obowigzujgcych w Banku danego dnia do

chwili ztozenia dyspozycji wczesniejszej czesciowej sptaty.”

Aneks dotyczyt tez § 7 ust. 1 umowy, ktory otrzymat brzmienie: ,Kredytobiorca
zobowigzuje sie sptaci¢ kwote kredytu w walucie, do ktdérej kredyt jest indeksowany
lub denominowany. W przypadku przedterminowej catkowitej lub czesciowej sptaty

kredytu, sptata nastgpi w walucie, do ktérej kredyt jest indeksowany Ilub
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denominowany.”

Powodowie 13 stycznia 2016 r. skierowali do banku ,O$wiadczenie
o uchyleniu sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli” ztozonego 16 stycznia
2015 r. w aneksie nr 1/2014 do umowy o kredyt hipoteczny nr [...]
z uwagi na to, ze podpisali go pod wptywem btedu, co do tresci czynnos$ci prawnej.
Pozwany nie uwzglednit ich oswiadczenia. Powodowie 24 lutego 2017 r. skierowali
do banku ,O$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli”
ztozonego w umowie o kredyt hipoteczny w catosci, z uwagi na to, ze zawali jg pod
wptywem btedu co do tresci czynnosci prawnej, polegajgcego na zatozeniu, ze

catkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosit 72.081,89 zt.

Powodowie sptacili kredyt 25 kwietnia 2015 r. z zastrzezeniem zwrotu
spetnionego swiadczenia, a 19 pazdziernika 2017 r. skierowali do banku
przedsgdowe wezwanie do zaptaty kwoty 133.600,96 zt oraz 47.197,11 CHF tytutem
zwrotu rat kapitatowo-odsetkowych, sktadek ubezpieczeniowych i optat z tytutu
umowy kredytu stanowigcych swiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c.,
z powotaniem sie na niewaznos¢ umowy kredytu. Pozwany zakwestionowat

podstawy do uwzglednienia roszczenia powoddw.

Zdaniem Sadu Okregowego, powddztwo zastugiwato na uwzglednienie
prawie w cato$ci. Powodowie zawarli umowe jako konsumenci (art. 22" k.c.), wedtug
wzorca ustalonego przez pozwanego. Umowa spetniata wymagania okreslone w art.
69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (aktualny tekst jedn. Dz.U.
z 2024 r., poz. 1646; dalej — pr. bank.), lecz zawierata klauzule abuzywne, ktérych
pominiecie sprawia, Zze nie moze by¢ wykonywana. Zgodnie z art. 385" § 2 k.c.
niedozwolone postanowienie w umowie nie wigze konsumenta i jest z umowy

eliminowane ex lege i ex tunc. W pozostatym zakresie umowa wigze strony.

Za godzgce w interesy powodow Sgd Okregowy uznat odwotanie w umowie
do tworzonej przez pozwanego i obowigzujgcej u niego tabeli kursow walut obcych.
Umowa nie okresla bowiem jakiego rodzaju jest to tabela, czy ustalana wytgcznie na
potrzeby rozliczen kredytowych, czy takze dla dziatalnosci kantorowej lub innej,
majgcej za przedmiot obrét walutowy. Ponadto umowa nie okresla sposobu ustalania

kursu waluty, tj. nie odwotuje sie do obiektywnych, sprawdzalnych i niezaleznych od
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banku (jak réwniez powoddéw) kryteriow, o ktorych wiedza bytaby dostepna
kredytobiorcom. Umowa nie przewiduje ich uprawnienia do uczestnictwa,
w szczegolnosci na zasadach réwnosci, w kazdorazowym ustalaniu kursu CHF.
Konsumentom nie zostaty przyznane jakiekolwiek srodki, przy pomocy ktérych
mogliby zweryfikowacC prawidtowos¢ dziatania banku w tym zakresie. Ich rola
ogranicza sie do uiszczania kolejnych rat kredytu obliczonych po kursie narzuconym
przez pozwanego, ktéremu nie zostaty kontraktowo wyznaczone zadne ramy
ustalania kursu waluty, a zatem pozostawiono mu petng dowolnosS¢ w jego
ksztattowaniu. Kwestionowane przez powoddw postanowienia umowne upowazniajg
bank do jednostronnego i arbitralnego, a przy tym wigzgcego dla powodow,
modyfikowania wskaznika, wedtug ktérego obliczana jest wysoko$¢ zobowigzania
powoddw, przez co bank wptywa na wysokosc ich swiadczen. Przyznanie sobie
przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu
waloryzowanego kursem CHF przez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu
kupna oraz sprzedazy CHF oraz wysokosci spreadu walutowego przy pozbawieniu
powoddéw jakiegokolwiek wptywu na to, bez watpienia narusza ich interesy i jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami. Pobieranie kwot kolejnych rat przez pozwanego
z rachunku kredytobiorcéw powoduije, ze nie uczestniczg oni bezposrednio i czynnie
w akcie zaptaty. W zwigzku z tym nie majg tez mozliwosci reakcji na obliczenia

dokonane przez bank.

Postanowienia umowne pozwalajgce na jednostronne ksztattowanie kursu
waluty indeksacyjnej przez bank, bez wskazania w umowie obiektywnych kryteriow
ustalania tych kurséw, sg niedozwolonymi postanowieniami w rozumieniu art. 385"
k.c.

Do oceny sposobu umownego uksztattowania praw i obowigzkéw powodow
jako konsumentéw w umowie z pozwanym oraz stwierdzenia abuzywnosci
postanowien umowy okreslajgcych mechanizm przeliczenia swiadczeh bez
znaczenia jest to, ze pozwany w istocie zobowigzany byt ponosi¢ koszty zwigzane
z pozyskaniem waluty obcej na potrzeby obstugi kredytu udzielonego powodom.
Ustalajgc wysokos¢ kursu walut bank odwotuje sie do pewnych wskaznikéw
rynkowych, ktére nie zostaly w sposob przejrzysty i kategoryczny okreslone

w umowie. Czyni to zatem jednostronnie i w sposéb, ktory pozbawia kredytobiorcow
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mozliwosci jakiejkolwiek weryfikacji jego dziatan. Samo publikowanie tabel
kursowych w sposob ogdlnie dostepny w zadnym stopniu nie sanuje opisanych
wadliwosci. Ewentualna wiedza powodow o ryzyku wahan kursu waluty nie przekfada
sie na mozliwos¢ wptywania na kurs waluty uzywany do rozliczania swiadczen

spetnianych w wykonywaniu umowy.

Na skutki abuzywnosci klauzul zawartych w pierwotnym tekscie umowy nie
wptywa jej aneksowanie przez strony 16 stycznia 2015 r., w nastepstwie ktérego
powodowie rozpoczeli sptate kredytu w CHF. Podwodowie skutecznie uchylili sie
osSwiadczeniem z 18 stycznia 2016 r. od skutkdw prawnych oswiadczenia
0 zaakceptowania aneksu nr 1/2014 do umowy. Uprawnienie powoddéw do sptaty
kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji miato podstawe w ustawie z 29 lipca
2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
2011, Nr 165, poz. 984), obowigzujgcej od 26 sierpnia 2011 r. Aneksowanie umowy

nie usuneto istniejgcej wczesniej abuzywnosci jej postanowien.

Sad Okregowy uznat zatem, ze pozwany nie byt uprawniony do przeliczenia
kwoty kredytu udzielonego powodom wedle przyjetego przez siebie kursu CHF,
a nastepnie do pobierania rat sptacanego kredytu wedle przyjetego przez siebie
kursu CHF. Skutkiem uznania przytoczonej klauzuli za niedozwolong w rozumieniu

art. 385" § 1 k.c. jest brak zwigzania nig konsumenta.

Z aktualnego orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (UE)
wynika, ze za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdbwnego
przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG
z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. L 95 z 21.4.1993, dalej - dyrektywa 93/13) nalezy uwazac¢ te, ktére okreslajg
podstawowe S$Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe. Taki charakter majg ,klauzule ryzyka walutowego”, ktore
wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty
i ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu. Istotg kredytu waloryzowanego kursem
waluty obcej jest ryzyko zmiany kursu waluty, ktére w przypadku deprecjacji waluty
krajowej w stosunku do waluty waloryzacji kredytu w sposob nieograniczony obcigza

kredytobiorce. Bez danych o tym, jaki kurs zastosowac, okres$lonych w klauzulach
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przeliczeniowych, waloryzacja nie mogtaby by¢ przeprowadzona; obie zatem

klauzule skfadaty sie na mechanizm waloryzaciji.

W umowie kredytu zawartej przez strony nie ustalono gornej granicy ryzyka
kursowego po stronie konsumentdéw, co w bezposredni sposob wptywato na
mozliwos¢ zmiany wysokosci raty kredytu i salda kredytu do spftaty w sposob
nieograniczony, w przypadku znacznej deprecjacji waluty polskiej, do ktorej w istocie
doszto. Nie przekazano powodom rzetelnych informacji o ryzyku kursowym, jego
skali, wptywu tego ryzyka na zakres ich zobowigzania w catym okresie kredytowania.
W szczegdlnosci nie pouczono powoddw, ze ryzyko kursowe ma charakter
nieograniczony. Przeciwnie zapewniano ich, ze wahania majg charakter nieznaczny,
kurs CHF nie wzro$nie tak wysoko, aby oddziatywaé na wysokosc raty. Powodom nie
zaproponowano zadnego produktu zabezpieczajgcego przed nadmiernym ryzykiem

kursowym zwigzanym ze spadkiem wartosci waluty krajowej w stosunku do CHF.

Zdaniem Sadu Okregowego, w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli
ryzyka walutowego utrzymanie umowy nie jest mozliwe z prawnego punktu widzenia,
co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujgcych spread walutowy. Jest tak
zwtaszcza wéwczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow walutowych, ale réwniez —
posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktére jest bezposrednio zwigzane
z indeksacjg kredytu do waluty. Umowa nie moze nadal obowigzywac bez okreslenia
warunkow indeksacji, gdyz samo ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru
gtéwnego przedmiotu uMmowy. Wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest
rébwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, iz nalezy jg uznac za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tylko o inny podtyp
umowy kredytu. Wyeliminowanie klauzul indeksacyjnych powoduje, ze umowa
pozbawiona zostaje postanowien okreslajgcych gtéwne sSwiadczenia stron
i powigzan Swiadczen z kursem waluty obcej. Wyeliminowanie tych klauzul prowadzi
do zaniku ryzyka kursowego, ktére byto konstytutywnym elementem

charakteryzujgcym zawartg umowe.
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Trwata bezskutecznos¢ (niewaznos¢) umowy jest rownoznaczna ze stanem,
w ktérym czynnos¢ prawna zobowigzujgca do Sswiadczenia byta niewazna i nie stata
sie wazna po spetnieniu swiadczenia w rozumieniu art. 410 § 2 in fine k.c. (condictio
sine causa). W chwili ztozenia oswiadczenia o braku woli potwierdzenia umowy przez
konsumenta mozna przyja¢, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia staje sie
definitywny, a strony moga zazgda¢ skutecznie zwrotu nienaleznie spetnionych
Swiadczen. Skoro powodowie nie wyrazili zgody na sanowanie klauzul abuzywnych,

to Sad Okregowy uznat umowe kredytowg zawartg przez strony za niewazna.

W okresie objetym Zzgdaniem pozwu, tj. od 5 marca 2008 r. do 25 kwietnia
2017 r. powodowie wptacili na rzecz pozwanego banku kwote 124.726,68 zt oraz
47.197,11 CHF tytutem sptaty rat kapitatowo-odsetkowych, a takze kwote 952 zt na
poczet refinansowania kosztow ubezpieczenia pomostowego. Zwrotowi na ich rzecz
podlega zatem kwota 125.678,68 zt oraz kwota 47.197,11 CHF.

Sad nie uwzglednit zgdania powoddéw dotyczgcego zwrotu sktadki na
ubezpieczenie na zycie w fgcznej kwocie 4.387,98 zt oraz sktadki na ubezpieczenie
nieruchomosci w tgcznej kwocie 3.180 zi. Powodowie ztozyli oswiadczenie
0 przystgpieniu do umowy ubezpieczenia na zycie oraz do umowy ubezpieczenia
nieruchomos$ci w P. S.A. i uzyskali ochrone ubezpieczeniowg w powyzszym zakresie.
To, ze nie musieli korzysta¢ z ubezpieczenia, tj. wystepowaé o wyptate
z tytutu zaistnienia wypadku ubezpieczeniowego, nie oznacza, ze nie byli nim objeci.
Objecie ubezpieczeniem kredytobiorcéw, ktdrzy nie mieli zadnych Srodkéw wiasnych
na pokrycie kosztow inwestycji w zwigzku z czym ryzyko banku byto wieksze, nie
naruszato przepisow prawa i nie wyczerpywato przestanek abuzywnosci.
Roszczenia, ktorych powodowie dochodzili w zwigzku z tym ubezpieczeniami, nie

byty zasadne.

O odsetkach Sgd Okregowy orzekt na podstawie art. 481 § 1 k.c. i zasgdzit je
na rzecz powodow za opdznienie od 15 maja 2021 r. Ocenit, ze wystgpienie
z zgdaniem ewentualnym o zaptate kwoty stanowigcej rdznice pomiedzy
Swiadczeniami uiszczonymi, a Swiadczeniami uiszczonymi z pominieciem klauzul
indeksacyjnych, opartym na zatozeniu, Ze umowa nadal wigze strony, swiadczy

o braku dostatecznego rozeznania powodow w skutkach abuzywnosci postanowien
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o indeksacji kredytu do waluty obcej. Za rébwnoznaczne z wezwaniem do zaptaty
Swiadczenia dochodzonego w postepowaniu Sgd Okregowy uznat ztozenie przez
powoddéw jednoznacznej deklaracji w oswiadczeniu z 14 maja 2021 r., z ktorej
wynika, ze — majgc swiadomos¢ konsekwencji ustalenia niewaznosci umowy —
podjeli decyzje, iz chcg skorzysta¢ z ochrony konsumenckiej w najszerszym
mozliwym zakresie, akceptujgc skutek w postaci doprowadzenia w ten sposob do
upadku umowy z mocg wsteczng. Przyjat, ze roszczenie restytucyjne powodow
w zwigzku z niewaznoscig (bezskutecznoscig trwatg) umowy stato sie wymagalne
z uptywem dnia nastepnego po tym, gdy pozwany dowiedziat sie o ztozeniu przez

nich tego oswiadczenia, co nastgpito 15 maja 2021 r.

Wyrokiem z 20 wrzesnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje
obu stron od wyroku Sgdu Okregowego. Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia
faktyczne Sgdu Okregowego i ocene prawng sprawy przedstawiong przez ten Sad.

Nie uwzglednit tez zarzutu zatrzymania zgtoszonego przez pozwanego.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego powodowie zarzucili, ze
orzeczenie to zostato wydane z naruszeniem prawa materialnego, {j.: - art. 481 § 1
k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez przyjecie, ze wymagalnosc¢ roszczenia powoddéw
z tytutu nienaleznego swiadczenia uzalezniona jest od ziozenia przez nich
oswiadczenia o braku woli kontynuacji umowy po dokonaniu pouczenia przez Sad co
do skutkéw stwierdzenia niewaznosci umowy, podczas gdy zaden przepis prawa
takiego warunku nie ustanawia, a roszczenie powodow stato sie wymagalne
z momentem uptywu terminu wyznaczonego pozwanemu w wezwaniu do zapfaty
z 19 pazdziernika 2017 r., z ktérego wynikato jasno sprecyzowane zgdanie powodow;
- art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez
oddalenie powddztwa w zakresie Zgdania odsetkowego, co skutkowato
ograniczeniem odpowiedzialnosci przedsiebiorcy za opdznienie w spetnieniu na
rzecz konsumentow $wiadczenia restytucyjnego; - art. 327" k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. przez sporzadzenia uzasadnienia w sposob
uniemozliwiajgcy poznanie argumentacji, ktéra stata za rozstrzygnieciem

w przedmiocie kosztéw procesu za postepowanie przed Sgdem Il instancji.

Powodowie wniesli o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie co
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do istoty sprawy poprzez zasgdzenie od pozwanego tgcznie na ich rzecz odsetek
ustawowych za opdznienie od kwoty 125.678,68 zt za okres od 21 listopada 2017 r.
do 14 maja 2021 r. oraz odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 47.197,11 CHF
za okres od 21 listopada 2017 r. do 14 maja 2021 r., a takze kosztow postepowania
apelacyjnego i kasacyjnego a ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego

w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tej czesci do ponownego rozpoznania.
Pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W stanowigcej zasade prawng uchwale sktadu siedmiu sedziow z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21 (OSNC 2021, nr 9, poz. 56), Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze
niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczgtku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktéry moze
udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob
przywrocic mu skuteczno$¢ z mocg wsteczng. Jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy
przystugujg odrebne roszczenia o zwrot sSwiadczen pienieznych spetnionych
w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze
zgdac¢ zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stata sie trwale

bezskuteczna.

Problemem w niniejszej sprawie jest aktualnie jedynie okreslenie momentu,
w ktérym pozwany popadt w opdznienie ze spetnieniem $wiadczenia polegajgcego
na zwrocie powodom tego, co oni sami Swiadczyli mu w wykonaniu umowy — jak
okazato sie — niemozliwej do utrzymania z uwagi na abuzywnos¢ postanowien
okreslajgcych gtowne sSwiadczenia jej stron. Wykorzystanie sankcji, ktorg
ustawodawca powigzat z abuzywnoscig postanowien umownych lezy w gestii
konsumenta. Jego kontrahent z sankcji tej skorzysta¢ nie moze i cho¢by zdat sobie
sprawe z abuzywnosci klauzul, ktére wprowadzit do umowy i z zagrozenia jej
niewaznoscig, musi oczekiwa¢ — wykonujgc zarazem swoje zobowigzania umowne
— na zakomunikowanie mu przez konsumenta, czy ten zaakceptuje nastepczo
abuzywne postanowienia umowy, czego wyrazem jest albo trwanie w stosunku

umownym i wykonywanie takze przez konsumenta jego przewidzianych umowag
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zobowigzan albo zgtoszenie roszczen bedacych wyrazem stanowiska konsumenta
o braku woli pozostawania w tym stosunku, w tym takze roszczenia o zwrot
Swiadczen spetnionych na podstawie niemozliwej do utrzymania umowy, ktérej
postanowienia dotkniete byly abuzywnoscig. Podniesienie zarzutu abuzywnosci
postanowien umowy i Swiadome niewyrazenie zgody na ich dalsze obowigzywanie
sprawia, ze postanowienia umowne uznane za niedozwolone ,nie wigzg”
konsumenta. Nie zawsze jest to rownoznaczne z upadkiem umowy. W razie sporu
miedzy stronami o konsekwencje braku zwigzania konsumenta postanowieniami
abuzywnymi, zaangazowany w jego rozstrzygniecie sad moze ocenic¢, ze umowa
moze by¢ wykonywana bez postanowien abuzywnych albo Ze istnieje mozliwos¢
zastgpienia tych postanowien innymi (wynikajgcymi z przepisbw prawa czy
zwyczajéw) regulacjami. Dopiero ocena, ze powyzsze okolicznosci nie zachodzg

uzasadnia stwierdzenie niewaznosci umowy.

Z uwagi na ochrony dla konsumenta cel wprowadzenia sankcji z art. 385"
k.p.c., od decyzji konsumenta majgcego rozeznanie w skutkach prawnych
i ekonomicznych stwierdzenia niewaznosci umowy zalezy, czy sankcja ta zostanie
wykorzystana w konkretnym stosunku prawnym. Kontrola abuzywnosci spornych
postanowien przebiega zatem dwustopniowo, a ewentualna niewaznosc¢ catej
umowy wywiera wprawdzie ostatecznie skutek ex tunc i ab initio (czyli zblizony do
niewaznosci bezwzglednej), ale nie nastepuje automatycznie i de facto uzalezniona

jest od decyzji konsumenta.

Z aktualnego orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wynika, ze mozliwos¢ zgdania odsetek za opdznienie nie moze by¢ uzalezniona od
prawomocnego ustalenia niewaznosci umowy, lecz powinna wigzac sie z zgdaniem
przez konsumenta zwrotu kwot zaptaconych w wykonaniu niewaznej umowy
i uptywem terminu do zaptaty (por. wyrok z 14 grudnia 2023 r., C-28/22, G.1, pkt 71-
72, 85-87 oraz postanowienie z 8 maja 2024 r., C-424/22, S., pkt 37). Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z 7 grudnia 2023 r., C-140/22, B. (pkt 56-
61, 65) stwierdzit, ze art. 6 ust. 1i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposéb, iz w kontek$cie uznania niewaznosci w cato$ci umowy kredytu
hipotecznego zawartej z konsumentem przez instytucje bankowg ze wzgledu na to,

iz umowa ta zawiera nieuczciwy warunek, bez ktérego nie moze ona dalej
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obowigzywaé, stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowej prawa krajowego,
zgodnie z ktorg wykonywanie praw, ktére konsument wywodzi z tej dyrektywy, jest
uzaleznione od ztozenia przez tego konsumenta przed sgdem oswiadczenia, w
ktérym twierdzi on, ze nie wyraza zgody na utrzymanie w mocy tego warunku, ze jest
Swiadomy, iz niewaznos¢ wspomnianego warunku pocigga za sobg niewaznosc¢
wspomnianej umowy, i konsekwencji tego uznania niewaznosci, i ze wyraza zgode
na uznanie tej umowy za niewazng (zob. tez postanowienie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 maja 2024 r., C-348/23, KCB i MB przeciwko
B.1 S.A., pkt 35 i teza).

Takze z uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 .,
[l CZP 6/21 nie wynika, zeby mozliwos¢ wystgpienia przez konsumenta z zgdaniem
zwrotu Swiadczen spetnionych na rzecz banku zalezata od prawomocnego
stwierdzenia niewaznosci umowy albo ztozenia przez niego ,sformalizowanego”
osSwiadczenia o braku woli pozostawania w stosunku umownym 2z bankiem.
W uchwale wskazano, ze kredytodawca moze zgdac zwrotu swego swiadczenia jako
nienaleznego dopiero od chwili, w ktorej umowa kredytu stata sie trwale
bezskuteczna. Chwilg tg jest odmowa potwierdzenia przez konsumenta klauzuli
abuzywnej (bez ktérej umowa nie moze obowigzywac) albo uptyw rozsgdnego
terminu do jej potwierdzenia, przy czym wystgpienie przez konsumenta - chocby
pozasgdowo - z zgdaniem restytucyjnym zaktadajagcym trwatg bezskutecznosc
(niewaznos¢) catej umowy, moze by¢é uznane za dorozumiang odmowe
potwierdzenia klauzuli i akceptacje konsekwencji upadku umowy, prowadzgcg do jej
trwatej bezskutecznosci (niewaznosci). Wprawdzie zastrzezono, ze taka ocena jest
uzasadniona wtedy, gdy owemu Zzadaniu towarzyszy wyrazne os$wiadczenie
konsumenta, potwierdzajgce otrzymanie wyczerpujacej informacji, jednakze nie
oznaczato to, iz chodzi tu o jakies ,sformalizowane” oswiadczenie przed sgdem.
Wymaganiu temu czynitoby zado$¢ rdéwniez proste oswiadczenie, takze
pozasgdowe, ze konsument jest Swiadomy konsekwencji upadku umowy i to nawet
— za czym przemawia zasada volenti non fit iniuria czy tez akceptacja dla reguty
dziatania na wiasne ryzyko - przy zatozeniu, iz oSwiadczenie to nie odpowiada
rzeczywistosci. Zwazywszy ponadto, ze w $wietle aktualnego orzecznictwa

powotanie sie przez konsumenta na niewaznos¢ umowy kredytu indeksowanego jest
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dlan w praktyce niemal zawsze korzystne (chocby ze wzgledu na brak obowigzku
zaptaty bankowi jakiegokolwiek innego swiadczenia niz zwrot kapitatu wyptaconego
z tytutu wykonania umowy kredytu oraz odsetek ustawowych za op6znienie od dnia
wezwania do zaptaty (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 15 czerwca 2023 r., C-520/21, Bank M. (Skutki uznania umowy za niewazng), pkt
78-82, 84, teza, oraz postanowienia Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z 11 grudnia 2023 r., C-756/22, Bank M., pkt 29, teza, i z 12 stycznia
2024 r., C-488/23, Naniowski, pkt 24-25, teza), a tym samym ryzyko zwigzane
Z btedng oceng tej kwestii i ewentualnymi probami uchylenia sie od skutkow btednej
decyzji jest znikome. Mozna przyjg¢ co najmniej domniemanie, ze zgdajgc zwrotu
Swiadczen spetnionych na podstawie takiej niewaznej umowy, kredytobiorca -
konsument dysponuje informacjami niezbednymi do oceny swej decyzji. Oznacza to,
przynajmniej co do zasady, ze juz samo wystgpienie przez konsumenta - chocby
pozasgdowo - z zgdaniem restytucyjnym zaktadajagcym trwatg bezskutecznosc
(niewaznosc¢) catej umowy, stanowi dorozumiang odmowe potwierdzenia klauzuli
i akceptacje konsekwencji upadku umowy, prowadzgc do jej trwatej bezskutecznosci

(niewaznosci).

Z przedsgdowych oswiadczen powodow jednoznacznie wynikato, ze nie chcg
pozostawacC w stosunku prawnym z pozwanym, w upadku tego stosunku nie widzg
dla siebie zadnych zagrozen, gdyz nie godzi on w ich interesy. Pozwany, ktéry
skutecznos¢ tych oswiadczen kwestionowat, narazat sie na ryzyko opdznienia
W spetnieniu na rzecz powodow Swiadczenia polegajgcego na zwrocie tego, co

powodowie w wykonaniu niewaznej umowy Swiadczyli na jego rzecz.

Skuteczne podniesienie w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia przez Sad
Apelacyjny art. 455 w zwigzku z art. 476 oraz art. 481 § 1 k.c., spowodowato, ze na
podstawie art. 398'® k.p.c., Sgd Najwyzszy uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego
w graniach jego zaskarzenia i zmienit wyrok Sgdu Okregowego w kierunku
uwzglednienia wniesionej przez nich apelacji od tego wyroku oraz stosownie zmienit
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego (art. 108 § 1 w zw. z art. 394

§ 1 pkt 6 a contrario w zw. z art. 3982" k.p.c.).
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O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt stosownie do
art. 98 § 1, 17i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c., § 2 pkt 6 w zwigzku
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2023 r. poz. 1964).

Wiadystaw Pawlak Agnieszka Piotrowska Marta Romanska
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